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Tradice Otcu
Z kéazani svatého opata Bernarda

Sestoupila tedy na svét myslenka
spasy a uskutecnila se v dile spasy: Slo-
vo se stalo télem a uz pfebyva mezi ndmi.
Prebyva skutecné virou v naSich srd-
cich, pfebyva v nasi paméti, prebyva
v mysleni a sestupuje az do nasi pred-
stavivosti. Nebot co by si byl dfive mohl
predstavovat ¢lovék o Bohu, leda Ze by
si ve svém srdci vytvofil modlu? Biith
byl nepochopitelny a nepfistupny, ne-

viditelny a zcela nepfedstavitelny. Ale
nyni chtél, abychom ho chapali a vidéli
a mohli si ho predstavit.

Ale ptas se jak? Takto: jak lezi v jeslich,
odpociva na kliné Panny Marie, kaZe na
hote, bdi v noci na modlitbach; nebo jak
visi na kfizi, je smrtelné bledy a umira,
sestupuje mezi mrtvé jako jejich svrcho-
vany Pan; nebo jak tfeti den vstava z mrt-
vych a ukazuje apostolim mista po hte-

bech jako znamky vitézstvi, a nakonec
vystupuje pfed jejich zraky do nebe.

Na které z téch tajemstvi by se ne-
mélo s opravdovou laskou a zboznos-
ti myslet? Myslim-li na kterékoli z nich,
myslim na Boha a je v tom ve vSem ten,
ktery je mtij Biih. Je tedy moudré rozji-
mat o téchto tajemstvich, jak jsem fekl,
a soudim, Ze jedna proziravé, kdo si pfi-
pomina jejich sladkost; podoba se té,
kterou v jadrech svych plodt vydal prut
Aréntiv. Maria ji erpala z nebeskych
zfidel a hojné ji preléva na nas.

Dialog s islamem

Biskup Duka o mezinaboZenském dialogu

Mezinabozensky dialog doporuco-
vany II. vatikdnskym koncilem a roz-
vijeny Janem Pavlem II. vstoupil do
povédomi jako Assiské setkani predsta-
vitelt svétovych ndbozenstvi v severoi-
talském Assisi. Assiské setkani ma svou
prehistorii — sv. FrantiSek z Assisi se se-
tkal na své cesté do Palestiny s viidcem
arabskych vojsk Saladinem. Dialog s is-
lamem ma i svou jistou podobu ve stfe-
doveké ucebnici Summa contra gentiles
svatého Tomase Akvinského. Také dru-
ha kvestie teologické Summy zminéné-
ho autora je jedineénym dialogickym
elaboratem, kde pfichazi ke slovu jak
zidovska, tak islamska filosofie v otaz-
ce o existenci Boha Stvoritele. Tento dia-
log byl vSak vzdy mozny, kdyz na obou
stranach rozpravy byli lidé vSestran-
né vzdélani, coz umoznovalo toleranci
a vzajemnou uctu.

Soucasny stiet zapadni a islamské ci-
vilizace se pIné oteviel po 11. zafi 2001.
Prohlaseni duchovnich a politickych elit
jsou pouhymi deklaracemi — ,Contra
factum, non valet argumentum”. Teroris-
tické vrazedné tutoky, atentaty, vojenské
ozbrojené konflikty nelze popirat. Tento
zapas nema pouze vojenskou stranku,
nelze zapominat na ekonomickou, ob-
chodni, medialni a ideologickou rovinu.
Nezijeme v bipolarnim svété (zapadni,
kfestanské a castecné pokfestanské ci-
vilizace s islamskou civilizaci). Do hry
vstupuji dal3f hradi jako je Cina, Indie,

vychodni Asie, Latinska Amerika a Afri-
ka, ale pfedevsim nesmime zapomenout
na ulohu Ruska. Hledani nové identi-
ty pfivadi Rusko z politicko-kulturniho
hlediska na pozice ktestanské civiliza-
ce. Postoje prezident(i G. Bushe a V. Pu-
tina se v fadé bodt shoduji. Tomu vSak
nerozumi EU, kterd se mnohdy stavi do
defétistické pozice. Evropa svilij popu-
laéni zapas s isldamem prohrala, v medi-
alni roviné se snazi reagovat sarkasticky
a vtipem, to je vzdy symptomatické pro
porazeného. Islam, ktery se ekonomicky
opira pouze o ropna nalezisté a export
nafty, se stale vice citi ohrozen moderni-
mi technologiemi.

Papezova univerzitni pfednaska
v Rezné ukazuje tlohu rozumu v te-
ologickém dialogu a potfebu toleran-
ce s jasnym odmitnutim nasili (den po
5. vyro¢i 11. zafi 2001). Je to vyzvou tém
kruhtim v islamském svété, které se ne-
chtéji ztotoznovat s militantnim funda-
mentalismem, jejz vyhlaSuje dzihad.
Dialog s islamem je mozny pouze na
pozici, kterd nebude rezignovat na roli
rozumnosti v lidském jednéani a souzi-
ti. Reakce islamské ulice ukazuje na ne-
moznost dialogu. Kdo bude partnerem
v tomto usili? Nepfipousti se nabozen-
ska svoboda, neni mozna diskuse, ale
pouze piijeti isldmu. Papezova slova na
pozadi probihajicich reakci jsou vSak
také vyzvou k potfebné obrané. Je zara-
Zejici, ze se v nasi zemi pouze prezident

postavil na obranu Benedikta XVI. Nase
politiky zajima pouze nas maly politic-
ky dvorecek. Stale vice se stavime na
okraj skutecného politického déni.

Jaky je postoj nas véficich kfesta-
nli v této dobé a jaké starosti maji nase
cirkevni média? Mame az pfilis blizko
k folkldru; i ti, ktefi odsuzuji folklor-
ni prvky v nasem naboZenském Zzivo-
té, péji svou piseni ,Na tom naSem dvo-
fe...”. Chybi ndm baroko — kramarské
pisné o tureckych vojnach? Odpustte,
ze kond¢im tak trochu nevazné, ale situa-
ce je vice nez vazna.

Mons. Dominik Duka OP
biskup krdlovéhradecky

Foto: archiv
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Reakce na papezovu prednasku v Rezné

Skutecnost, Ze hlava Cirkve uprostfed
kfestanské Evropy na univerzité patfici
bavorskému spolkovému statu pohovo-
fila o vztahu viry a rozumového pozna-
ni Boha, hluboce poboufila cely muslim-
sky svét. Rada jeho predstavitelti zada,
aby se papez za své nazory omluvil.

Hlavnim tématem papezovy pfed-
nasky byl vztah viry a rozumového po-
znani Boha, ktery je dnes narusen. Jak
sdélil vatikansky mluv¢i Federico Lom-
bardi, nebylo papezovym timyslem ura-
zit sensibilitu muslimskych véficich.
Pakistansky parlament nicméné piijal
rezoluci odsuzujici papeze za udajné
urazlivé poznamky. Mluv¢i turecké stra-
ny premiéra Erdogana oznacil papezo-
va slova za projev ignorance a provoka-
ce; obvinil papeze z mentality ,temného
stftedoveéku” a z kfizactvi. Podobné silné
vyrazy pouzili pfedstavitelé Palestincti.

Jedna z italskych soukromych stanic
vysilala video Al Kajdy, jez obsahovalo
vyzvu k zavrazdéni Benedikta XVI. Bylo
adresovano ,, vatikanskym opicim®. Zob-
razovalo mj. islamsky me¢, ktery pretina
ktestansky kifiz ve dvi. Vyzvy k vrazdé
papeze koluji i na internetu.

Vatikan bere tyto vyzvy vazné, pla-
ti zde zakaz pfeletli a ticastnici general-
nich audienci jsou pFisnéji kontrolovani.

Pozdvizeni nastalo v fadé zemi.
V jedné z mesSit iracké provincie Anbar
zaznély vyzvy k pobiti irdckych kiesta-
nii. V Baste vybuchla v patek vecer bom-
ba v asyrském katolickém kostele.

V Gaze vyhrozuje dosud nezndma
skupina , Mec¢ islamské pravice”, ze vy-
hodi do povétii vSechny kfestanské kos-
tely a instituce; tato skupina pfejala od-
povédnost za Gtok na fecko-pravoslavny
kostel v Zejtanu v Gaza City a prohlasila,
Ze zadnou omluvu od papeZe nepfijme.

Ctyfi dal§i kostely byly atakovany
v Nabulusu. Za ¢ast z nich prejala odpo-
védnost skupina , Monoteisticti Ivi”. (Na
Zapadnim bfehu a v Gaze je jen 10%

kiestanti.)

Rabin David Rosen, povéienec pro
mezinabozenské véci Amerického 7zi-
dovského vyboru, fekl, ze je ,velmi
smutné, kdyz papez nemiiZe ani citovat
historicky text, aniz by to vedlo k nasi-
1i”. Naproti tomu sefardsky vrchni rabin
Izraele Slomo Amar vyjadfil nad pape-
zZovymi slovy politovani a citoval proro-
ka Michease: , At si jiné narody chodi ve
jménu svych bohti, ale my budeme cho-
dit ve jménu Hospodina, naseho Boha,
navéky a navzdy.”

Také liberalni listy (New York Times)
se k papezové prednasce vyjadrfily kri-
ticky.

Naproti tomu evropsti biskupové se
stavi za papeze. Rozsahlou analyzu his-
torického kontextu ptrednasky publiko-
val napf. pfedseda némecké biskupské
konference kardinal Karl Lehmann. By-
valy pafizsky arcibiskup kardinal Jean-
-Marie Lustiger konstatoval, Ze zptsob,
jimz islamsky svét vznasi namitky proti
papezovu projevu, nespliuje podminky
dialogu.

Italsti biskupové vyhlasili plnou so-
lidaritu s papezem a odsoudili islamské
vyhrtzky. Osservatore Romano uvefejnil
osobni prohlaSeni papeZze v arabstiné.

Kardinal Walter Kasper v této souvis-
losti varoval pied pfehnanymi nadéjemi
vkladanymi do mezinabozenského dia-
logu. Islam, fekl kardinal tydeniku Spie-
gel, se chape jako nadfazeny vudi kfes-
tanstvi a tolerantni je jen tam, kde je
v mensing. , Tam, kde ma vétSinu, nezna
nabozenskou svobodu v nasem smyslu
slova,” fekl pfedseda papezské rady pro
jednotu kfestanti.

V Ceské republice jsme zaregistrovali
pouze reakci prazského svéticiho bisku-
pa Vaviclava Malého, ktery se v interview
pro CT 24 na svatek svatého Vaclava od
papezovy pirednasky distancoval.

KATH.NET, Washington Post,
Jerusalem Post, Die Tagespost, CT 24

Evropska komise haji papeze

Mluv¢i Evropské komise Johannes
Laitenberger fekl na tiskové konferenci
18. zafi, ze ,nepfiméfené reakce” na pa-
pezovu fe¢, jez ,,odmitaji svobodu slo-
va“, jsou pro Komisi nepfijatelné. ,Svo-
boda slova je thelnym kamenem hodnot
EU; to plati i o respektu ke vSem nabo-
zenstvim — kfestanstvi, islamu, judais-
mu nebo laicismu.”

Mluv¢i poukazal na to, ze pfislusny
citat byl vytrzen z kontextu a citovan
svévolné.

Laitenberger dodal, Ze Komise pro-
sazuje mezikulturni dialog a povzbuzu-
je mezinabozenskou debatu, protoze to
povazuje za nejlepsi cestu k vzajemné-
mu porozumeéni.

SIR

Narodni svatovaclavska
pout

Na svatek svatého Vaclava se kona-
la narodni pout ve Staré Boleslavi, kte-
ré se zucastnilo nékolik tisic lidi. Hlav-
nim celebrantem byl prazsky arcibiskup
kardinal Miloslav VIk. Ostravsky biskup
FrantiSek Lobkowicz v kéazani vyzval
k narodni svornosti.

Papezsky nuncius Diego Causero ve
svém zavérecném pozdravu fekl: ,Vy
dnes slavite a uctivate skalu, ze které jste
byli vytesani. V této dobé "znovuzroze-
ni” Ceského naroda — a to jak v ob&an-
ském a politickém Zzivoté, tak i v zivoté
nabozenském — se zpatky obracite k to-
mu, ktery jako prvni daroval témto ze-
mim identitu a dudstojnost. Politicky Zi-
vot zemé i zivot z viry zde prochazeji
obtiZemi obnovy. Zemé potiebuje osob-
nosti, lidi viry i schopné politiky, kte-
i by byli silni a moudfi, pfi¢emz — jak
to fekl prezident Masaryk — jejich sila
i moudrost maji byt posvécované dobro-
tou a zboznosti.”

RC

Rozvojové zemé utraceji
penize za zbrané

Podle zpravy britské agentury OX-
FAM presdhnou v roce 2006 vojenské
vydaje ve svété sumu 835 biliont Euro,
coz je vice nez v dobé studené valky.
Vojenské vydaje stoupaji i v Africe: od
roku 1985 do roku 2000 nékteré africké
staty (Kongo, Rwanda, Sidan, Botswa-
na a Uganda) zdvojnasobily své vojen-
ské rozpocty.

»Nastal ¢as zastavit nekontrolovany
pfisun zbrani do vale¢nych zén svéta,”
fika se ve zpravé.

V fijnu bude OSN probirat vytvofe-
ni komise expertd, ktefi pfipravi navrh
smlouvy o obchodu se zbranémi.

Podle Organizace OSN pro potraviny
a zemédélstvi (FAO) se v Africe kazdo-
ro¢né vyhodi na valku 15 miliard dola-
ra.

FIDES

Zidé slavi vysoké svatky
23. a 24. 7afi oslavili Zidé sviij novy
rok, po némz nasleduji kajici dny. 2. fij-
na se slavi ,Den smifeni”. 7. ffjna zacina
svatek Stanku a celou svate¢ni fadu uza-

vira 31. fijna ,, Den radosti ze zdkona”.
RC
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USA: Vyrocni zprava o nabozenské svobodé

Letosni zpravu o nabozenské svobo-
dé ve svété komentovaly nevlidné né-
které rezimy ((Vfl'na) jako , vméSovani
do vnitfnich zaleZitosti”. Naproti tomu
nékteré instituce sledujici nabozenskou
svobodu vytykaji zpravé, Ze nedostatec-
né jasné charakterizuje absenci nabozen-
ské svobody v Saudské Arabii.

Zprava rozliSuje rizné typy potlaco-
vani nabozenské svobody:

- kontrolu mysleni a vyjadfovani v to-
talitnich rezimech

- statni perzekuci vii¢i mensinam
nebo neschvalenym nabozenstvim

- nedostatecnou ochranu nabozenské
svobody

- diskriminacéni legislativu (hon na
»sekty”)

Mezi zemé vyvolavajici znepokoje-
ni zafazuje zprava Barmu, (le'nu, Sever-
ni Koreu, Iran, Stdan, Eritreu, Saudskou
Arabii a Vietnam. Silné je kritizovana
také Cina, Indie a Pakistan.

Zenit

Cirkev proti eutanazii

Od 7. do 10. zaf{ probéhla v Torontu
konference obhéjcti eutanazie. Ucastnici
vyjadfili své obavy z ,nabozenské pravi-
ce”, zejména z katolické cirkve. Pravnik
Robert Raben, vyznamny ¢initel Demo-
kratické strany USA, informoval o vy-
zkumu, provedeném v Kalifornii, kde
jedinou skupinou vyznamné odporujici
eutanazii jsou , katolici, ktefi pravidelné
chodi na msi”.

John Eisenberg, autor knihy o piipa-
du Terri Schiavo, fekl, Ze je dtlezité, aby
se hnuti za eutanazii zaméfilo na kfes-
tanské osobnosti, jez eutanazii podpo-
ruji, a ziskdvalo od nich argumenty pro
debatu. Jako pfiklad uvedl dominikana
P. Kevina O'Rourka, odbornika na lékai-
skou etiku, ktery dodal zastanctim euta-
nazie argumenty z katolické etiky, jez
oslabily katolickou opozici proti usmr-
ceni Terri Schiavo.

P. O'Rourke uz 1éta haji zabijeni pa-

cienti odnétim potravy a prosazuje, aby
tato praxe byla u pacientii v bezvédomi
zavedena i v katolickych nemocnicich.

Také $éfka britské organizace Dignity
in Dying, Debora Annettsova, kritizova-
la katolickou opozici viici eutanazii. An-
glické biskupy, odporujici legalizaci eu-
tanazie, oznacila za ,Taliban”.

Alex Schadenberg, feditel Koalice za
prevenci eutanazie, komentoval konfe-
renci pro agenturu LifeSite News a fekl:
»1 kdyZz reakce nékterych Kkatolickych
prominentti na kauzu Schiavo byla sla-
ba, je katolicka opozice proti eutanazii
nejmocnéjsi a nejobavanéjsi silou v té-
to debaté. Jeji pozice je nejpromyslenéjsi
a nejkoherentnéjsi.” Cirkev nesmi upad-
nout do pokuSeni zmirnovat své posel-
stvi, aby bylo pro obhajce eutanazie stra-
vitelnéjsi; Cirkev ptlisobi nejefektivnéji,
kdyz mluvi pravdu, fekl Schadenberg.

LifeSite News

Somalsko: ,,Odpusténi, odpusténi...”

Sestru Leonellu Sgorbati, misionarku
z fadu téSitelek, zastfelili v Mogadisu
ozbrojenci, ktefi ¢ihali, az bude pfecha-
zet z détské nemocnice do ,,SOS vesnic-
ky”. Sestra ten den v nemocnici vyuco-

vala muslimské studentky.

Kdyz ji ptenesli na operacni sal, byla
jesté nazivu a opakovala: ,Odpusténi,
odpusténi...”

MISNA
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Kolumbie: Biskupové zadaji feSeni humanitarni krize

Barranquillsky arcibiskup Mons.
Jestis Rubén Salazar Gémez informoval,
ze podle vsech indicii dosdhla chudoba
v zemi takového stupné, Ze je tieba vy-
hlasit ,stav spoleCenské pohotovosti”
a reSit humanitarni krizi, ktera nasta-
la. Také dalsi kolumbijsti biskupové po-
tvrdili, Ze 68 % venkovské populace Zije
v chudobé a 27% je naprosto nemajet-

nych. Biskup z Barrancabermejy Mons.
Jaime Priet Amaya prohlasil, Ze v zemi je
pies 3,5 milionu lidi bez domova, a toto
¢islo denné roste, protoze kvtili ozbroje-
nym konfliktim museji lidé opoustét své
domovy. Za feSeni povazuji biskupové
i kolumbijska Charita skute¢ny mir v ze-
mi a jednani o socialni spravedInosti.
ACI Prensa

EU: Barroso pozaduje
spolecnou odpovéd na
snahy o zniceni zapadni
civilizace

Prezident Evropské komise José Ma-
nuel Barroso vytyka evropskym politi-
ktim, Ze v debaté o papezové fezenské
pfednasce papeze nepodpofili.

,Jsem zklaman, Ze uz tu nejsou ev-
ropsti viidci, ktefi by fekli: Papez ma
pfirozené pravo vyjadiit své nazory,”
fekl Barroso listu Welt am Sonntag. , Pro-
blémem nejsou papezova slova, ale reak-
ce extrémistt1,” dodal Barroso.

Dtivodem, proc se evropsti politici drzi
zpatky, je jednak strach z mozné konfron-
tace, jednak jakasi ,, politicka korekinost”.

Pfitom ale Evropa, podle Barrosa,
potfebuje spolecnou odpovéd na snahy
extrémistti o zniceni zadpadni civilizace.
Je také treba hledat v islamském svété
umirnéné viidce a povzbuzovat je, aby
se proti extrémismu vymezili.

FOCUS on line

Laos: Prvni knézské
svéceni po 30 letech

Poprvé po 30 letech byl v Laosu vy-
svécen knéz, dvaatficetilety Somphone
Vilavongsy z fadu oblatti. Svéceni se zt-
castilo pres tisic lidi.

Oblati ptisobi v Laosu uz fadu let:
mezi rokem 1935 a 1975 jich zde praco-
valo vice nez sto, vétsinou Francouzi
a Italu.

Novosvécenec se narodil v Lao-
su v roce 1973, na studia byl vyslan do
australského Melbourne, kde také slozil
vécné sliby.

FIDES

Pobfezi slonoviny:
Cirkev a charita pomahaji
postizenym

Statni nemocnice a stfediska délaji
maximum, aby pomohly lidem postiZe-
nym vypary z toxickych odpadt. Také
Cirkev dala k dispozici své struktury
a snazi se zasahovat zejména tam, kde
statni péce nestaci mistnim potfebam.

528 tun toxického odpadu vylozila
obchodni lod Probo Koala v abidzan-
ském pristavu a ulozila na nékolika ile-
galnich skladkach.

FIDES
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Mladi kiestansti demokraté — nové vedeni

Ve Zd4aru nad Sazavou se ve dnech
23. — 24. zafi uskutecnil sjezd Mladych
kfestanskych demokratti (MKD). Jeho
hlavnim bodem byla volba nového pied-
sedy — po ctyfech letech vedeni Davida
Cerméka.

Novym pfedsedou se s vyraznou vét-
$inou hlasti stal dosavadni mistopfedse-
da Jakub KfiZ z Liberce — pravnik, kte-
ry v soucasnosti fidi vlastni humanitarni
a rozvojovou spolecnost, zaméfenou na
pomoc zemim stfedni Ameriky.

Mistopiedsedy se stali Lukas Janecek
z Kralovehradeckého kraje, Martin Svej-
kovsky z Plzné, Pavel Hole$ ze Zlinské-
ho kraje a Marian Jurecka z Olomoucké-
ho kraje.

Z dosavadni zkuSenosti 1ze soudit, Ze
ve vedeni MKD se tak ocitli lidé, kteri
své funkce nechapou jako ,vytah k mo-
ci”, ale jako vyzvu k napliovani odpo-
védnosti, kterou ma ve svych rukou
ktestansky politik.

Utastnici sjezdu ocekavaji, Ze po ob-
dobi stagnace priSel c¢as, kdy zacne byt
hlas Mladych kiestanskych demokra-
ta opét slysSet. Podle nich je to potfeba
— obzvlasté v nelehkém obdobi, které
dnes proziva KDU-CSL.

Nové vedeni MKD je podle svych
slov pfipraveno byt lidové strané vSe-
stranné napomocno.

Pfedseda MKD Jakub Kiiz fika:
,V predsednictvu se sesla skupina mla-
dych lidi, ktefi sdileji stejny nebo velmi
podobny nazor na svét. Jsme presvéd-
¢eni, zZe kfestansko-demokraticky pro-
gram ma lidem co fict. Ze osvéddené
tradi¢ni hodnoty, vychazejici z kiestan-
ského svétového nazoru, jesté maji dnes-
nimu ¢lovéku co nabidnout. A to chceme
svou praci dokazat.”

Vice o Mladych kiestanskych demo-
kratech mtizete najit na hittp://www.mla-
dikd.cz.

RC

Utrpeni kiestant v Iraku

Utokil na kfestany v Iraku piibyva.
Zaminkou jsou reakce na citat v pape-
zové fezenské predndsce a islamsky
postni mésic Ramadan. Organizace
Open Doors hlasi, Ze v nékolika malo
dnech byla fada kfestanti zabita, né€kte-
i uneseni nebo ztyrani (zprava dosla
30. zar1).

V nékolika vétsich méstech doslo
k atoktim na kostely. Napt. 24. zafi stfi-
leli muslimové na chaldejsky kostel
v Mosulu: pozadovali, aby mistni biskup
odsoudil papezovu fe¢. Na dvefich kos-
tela je napis: , Kdyz se papez neomluvi,
budeme bombardovat vSechny kostely,
zabijeme jesté vice kiestant a pfipravi-
me je o majetek i o penize.”

Po téchto vyhrtzkach prohlasily né-
které krestanské cirkve, ze neschvalu-
ji, co papez fekl. Pfesto byl 27. zafi zno-
vu ostrelovan kostel Svatého Ducha

v Mosulu.

24. zari dopadlo v Bagdadu na auto
knéze nékolik granatt. Vedle jeho par-
kovaciho mista vybuchla automobi-
lovd bomba, kterd zabila jedno dité
a ostrahu kostela. Také u budovy orga-
nizace Open Doors vybuchla automo-
bilova bomba. Pfedseda americké po-
bocky Open Doors vyzyva k modlitbé
za kiestany v Iraku: dostali se do pa-
lebni linie mezi Siitskymi a sunitskymi
muslimy.

V Iraku se pocet kiestant (ponejvi-
ce pravoslavnych a katolikil) odhaduje
na 650 000. 95% z 24,7 milionu obyvatel
jsou muslimové.

V sobotu 30. zafi se papez seSel v Cas-
tel Gandolfo s chaldejskym patriarchou
Bagdadu. Vatikan nevydal podrobnéjsi
Zpravu.

KATH.NET, Washington Post

Ceska republika: Modlitebni most za misie

Papezské misijni spole¢nosti v Ceské
republice vyhlasily na 21. fijna , modli-
tebni most”.

Kona se na Svétovy den misii, ktery
pied osmdesati lety vyhlasil papez Pius
XI. na posledni nedéli v fjnu.

Katolici jsou zadani o modlitby
a sbirky ve prospéch projektti Cirkve na

misijnich tizemich. Doporucuiji se setka-
ni v domovech i kostelech, rozviceni svi-
ci, modlitba rtizence a dal$i modlitby za
gelia po celém svété.
Informace lze ziskat na adrese: info@-
misijnidila.cz.
SIR

Academia Bohemica o.p.s.
nabizi ve skolnim roce 2006 — 2007
KURZ FILOSOFIE

V prabéhu kurzu posluchac projde stu-
diem vSech zdkladnich filosofickych disci-
plin. Systematické studium kurzu filosofie
je rozvrzené do Sesti semestrti. Studenti se
v nich postupné seznami s rozsadhlou pro-
blematikou, v niz nebudou chybét velka té-
mata, kterd souviseji se smyslem a priroze-
nym fadem zivota. Ve studiu pritom pujde
vice o hledani pravdivych zavért, nez o to,
jak dané otazky ten ktery filosof fesil.

Absolvent ziskd vhled do naroénych
problémt filosofie a schopnost s nimi smys-
luplné pracovat, solidni filosofické védeéni,
schopnost zaujimat kvalifikované kritické
postoje jak v otazkach teoretického mysleni,
tak i v otazkach Zivotni praxe, znalost vhod-
nych metod a technik filosofického mysSleni
a uméni v mysleni filosofti rozlisovat hod-
notu od zdanlivosti.

Kurz je rozdélen do nasledujicich samo-
statnych moduld, které jsou dale ¢lenény do
dilcich leket: filosoficka logika, noetika, on-
tologie, filosofie védy, filosofie pfirody, filo-
soficka antropologie, filosofie Boha, etika,
politicka filosofie, déjiny filosofie.

Forma studia je distancni, s prvky e-lear-
ningu. Ucebni texty jsou zpracované pro di-
stanéni formu vzdélavani. Soucasti kazdého
modulu je vedle vykladové casti i diskuse,
ovéfovaci testy a doporucena literatura. E-
-learning Vam umozni studovat pfistupnou
formou s ohledem na Vase ¢asové moznosti
a v prostredi, které Vam nejlépe vyhovuje.

Jedna se o tfilety kurz, rozclenény do
dvousemestralnich modult, je zahajo-
van vstupnim seminafem a pfedpoklada
2 — 3 hodiny tydné individualniho studia
zvoleného modulu a tcast na jednodennim
tutoridlu za semestr. Dvousemestralni mo-
duly mohou byt studovany samostatné.

Kazdy absolvent, ktery uspésné spl-
ni pozadavky na ovéfeni znalosti, obdrzi
Osvedcent o absolvovdni prislusného modulu
Kurzu filosofie. Zkousky je mozné skladat vy-
hradné prezencni formou v pfedem vyhla-
Senych terminech a mistech konani.

Kurz bude zahajen 16. 10. 2006 na http://
www.academia-bohemica.org, kde jsou ke sta-
zeni i pfihlasky.

Academia Bohemica o.p.s.
Gorazdova 20, 120 00 Praha 2
tel./fax: 224 911 213
info@academia-bohemica.org
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Kdyz v jednom ze svych projevi
americky prezident George Bush pou-
zil k oznaceni véalky proti terorismu slo-
vo crusade — kfizova vyprava, vyvolalo
to velké pozdvizeni nejenom mezi musli-
my. Kfizové vypravy se totiz pro mnoho
zurnalistti staly piikladnym symbolem
sttedovéké ,intolerance” a , tmatstvi” par
excellence. Pfispét ke komplexnéjsimu ob-
jasnéni této problematiky je cilem tohoto
¢lanku. Nejdfive vsak je nutné pfesné vy-
mezit rozsah problému. Protoze pod po-
jmem , kiizova vyprava” se skryvaji cas-
to velmi rozli¢né akce, je nutné zddraznit,
Ze zde bude pojednano pouze o téch kii-
zovych vypravach, které byly nejvy-
znamnéjsi a nejznaméjsi — kiizové vy-
pravy do Svaté zemé, v klasickém podani
ohranicené lety 1095 az 1291.

Cela problematika je ztiZzena otazkou
velmi silné angaZovanosti ,,druhé histo-
rie”, neboli historiografie, kfizovych vy-
prav. Ta prosla v nedlouhé dobé dvéma
extrémy. Nejprve naivni idealizaci za dob
evropského romantismu ve stoleti deva-
tenactém a posléze velmi radikalni a ci-
lenou dehonestaci v ramci myslenkové-
ho proudu, ktery Ize nazvat historickym
revisionismem a ktery se velmi nasilnym
zplisobem snazil kompletné ,pfepsat
znaménka” ve vlastnim vnimani déjin.
Ani nyni neni lehké vyhnout se Skylle la-

KfiZové vypravy

ciného sebemrskacstvi a sebeobvifiovani
a zaroven Charybdé tendencni apologe-
tiky. Snad vSak tato stat pfispéje k vyjas-
néni nékterych dtlezitych aspektt téchto
vyprav i pfes zjednodusSeni, které je dano
jejim omezenym rozsahem.

Zrod vyprav

Nechce-li historik upadnout do jedno-
strannosti, téméf vzdy musi uznat, Ze vét-
Sina historickych déju je urcena znacné
slozitym klubkem velmi rozdilnych pfi-
¢in. Neni snad mozno jej celé rozmotat,
ale je zdhodno alesponi urcit hlavni nité
a také uvést na pravou miru néktera zjed-
nodusujici tvrzeni. Marxisticka filosofie,
majici za zaklad veskerého déni a tudiz
i lidské ¢innosti material, dala vzniknout
i vyznamné historické metodologii, kte-
rd vyklada historii pravé v téchto inten-
cich. Promitnuto do nasi problematiky to
znamena hledani ryze materidlnich pfi-
¢in, jeZ neni potfeba hledat pfili§ dlouho
— bohatstvi, kterym oplyvala (jak ve sku-
tecnosti tak zejména v predstavach kriza-
k1) Svata zemé. Obycejné tito historikové
neopomenou popsat globalnéjsi usazeni
celého problému — zapadni Evropa se
po skonceni bojli s riznymi najezdniky
temnych staleti nahle octla bez vazného
nepfitele a zaroven nebyla schopna uzi-
vit velké mnozstvi rytiifi na své pudé.

Proto také proziravy papez Urban II,
uvédomiv si tuto situaci, rozhodl se vy-
feSit nettéSnou vnitfni situaci zapadni-
ho kfestanstva zndmym trikem despotti
— nalezenim nového vnéjsitho nepiite-
le a vyprovokovanim véalky — tolik ale-
spont prezentace, se kterou se obvykle
setkdvame. Bylo by hloupé popirat, ze
nemalo tcastnikt vyprav bylo motivova-
no vidinou hmotného zisku — vzdyt ve
vojscich tahnoucich na Vychod mtizeme
vidét i loupezivé rytite, zchudlé Slechti-
ce, zkrachovalé existence vyvrazdujici zi-
dovska ghetta a také docela obycejné nu-
zaky prchajici pfed tithou dani a dluhd.
Vzhledem k priibéhu vyprav ale i jejich
samotné namdahavosti a délce je vSak nut-
no shledat takovéto zdiivodnéni nedo-
stacujicim. Nadé&je na opravdu vyrazné
zbohatnuti kynula jen malokomu a pte-
devsim jen stézi mohla vyvazit atrapy
dlouhé a narocné cesty, nebezpeci boju
a odlouceni od vlasti. K tomu je tfeba pfi-
dist skutecnost, Ze samotna cesta vyzado-
vala znacné finanéni zabezpedceni.

Celd idea ma vsak jesté zavaznéjsi
trhliny. Je totiz dost tézké p¥ipustit, Ze by
dlouha staleti byla elita Evropy vlastné
jen dobfe organizovanou tlupou najem-
nych vrahti, coz by byl krajni dtsledek
vySe zminované interpretace. Stredove-
k& mentalita je pro nas nékdy tézko po-
chopitelnd, jisté vsak je, ze kladla vel-
mi vysoké moralni pozadavky pravé na
vlastni elitu. Slechtic byl svym postave-
nim zavazan nejen k obligatni, dnes az
téméf zprofanované, ,obrané sirotku
a vdov” ale pfedevsim k ochoté den-
né nasazovat svlij zivot v c¢asto nerov-
ném boji. Nebyl to clovék, ktery by bojo-
val, aby ziskal majetek, ale ktery naopak
vlastnil majetek, aby mohl bojovat v pfi-
padé nouze. A nescetné priklady pravé
z blizkovychodnich bojist dokazuji, Ze
v drtivé vétsiné piipadt brali Slechtici
tento sviij ukol vazné a byli ochotni po-
stavit se tvari v tvaf mnohem silnéjsimu
protivnikovi v nerovném boji.

Nelze vsak opomenout jeSté jednu
hlubsi rovinu, velmi obtizné zbadatel-
nou. Miizeme ji vidét na konkrétnich
pripadech jednotlivych vyznamnych
kiizaka, ktefi tak pro nas do jisté miry
demonstruji duchovnich pochody tisi-
ct svych bezejmennych druhti. Jak Ray-
mond IV. ze Saint-Gilles, ktery byl jed-
nim z vadct prvni kiizové vypravy, tak
svaty Ludvik IX. Francouzsky, jenz velel
té viibec posledni velké, byli lidé, kteti
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si tézko mohli nafikat na Spatné hmotné
zabezpeceni. Pro oba z nich naopak zna-
menalo podniknuti k¥izové vypravy vel-
ka finan¢ni vydani, osobni utrapy a na-
konec smrt daleko od vlasti. Ani jeden
z nich nebyl k vypravé nucen néjaky-
mi politickymi okolnostmi a ani tehdej-
§i mentalita je nenutila k akcim tak, jak
je provedli. Na jejich piibézich oprav-
du mizeme vidét to podstatné, co nej-
hloubéji motivovalo ucastniky vyprav
a co jim také dalo jméno. Kfiz, ktery na
sebe obrazné i doslovné vzali, kiiz, se
kterym chtéli dospét k Jeruzalému, Jeru-
zalému pozemskému, ale predevsim ne-
beskému. Skute¢né ryzi vira, duch obé-
ti a pokani a upfimna zboznost piivedla
k vypravé nejen je, ale vétSinu ucastni-
k. Ano, jejich zboznost byla ovlivnéna
a podminéna dobovym smyslenim, né-
které jeji prvky byly pfekonané a nam
jsou jiz velmi vzdalené, ale posuzovat
jeji hodnotu nam nepiislusi a je jisté, ze
dovedla ke svatosti mnoho veéricich. Ta-
kové bylo tedy v hrubych rysech pozadi
kiizovych vyprav, ale to samo by nebylo
stacilo bez bezprostfedniho, konkrétni-
ho impulsu pro jejich vyhlaseni.

Na pribézich Raymonda IV. ze
Saint-Gilles a svatého Ludvika IX.
Francouzského muzeme videét, ze to
podstatné, co nejhloubéji motivovalo
ucastniky vyprav byl kiiz, ktery na
sebe obrazné i doslovné vzali, kiiz, se
kterym chtéli dospét k Jeruzalému,
Jeruzalému pozemskému, ale prede-
vSim nebeskému.

Ten vychazel z ptredchozich udalosti,
jez se slusi pfipomenout. Po definitivnim
rozdeéleni fimské fiSe roku 395 tizemi Sva-
té zemé spada pod vychodofimskou Fisi
a to az do vitézného tazeni Persant v ro-
ce 611. Velkému byzantskému vojeviidci,
cisaii Hérakliovi, se sice vzapéti podafi
ustédrit PerSantim drtivé porazky, ziskat
vSechna dobyta tizemi zpét a k tomu do-
sahnout platby vysokého tributu, ale obé
velmoci jsou po této tézké vélce vycerpa-
ny a neschopny celit itoku nové piicho-
zich muslim@. Ti porazi nejprve Persii
a potom postupné pripravi Byzantskou
IiSi, oslabenou vérouc¢nymi spory, o drti-
vou vétsinu asijskych i africkych tizemi.
Pod muslimskou nadvladu tak precha-
71 i Svata zemé s Jeruzalémem. V té dobé
(636 — 638) neni zapadni Evropa nikterak
schopna zasahnout. Pouté do Svaté zemé
pokracuji dal. Zapadni kfestané se museli
branit ttoku muslimd, ktery byl odrazen
roku 732 u Poitiers a potom postupné do-

byvat ztracena tizemi ve gpanélsku. I na
Vychodé se Byzantinctim v téze dobé po-
dafilo muslimsky nastup zastavit a roku
1025 je jejich fiSe tizemné konsolidovana
a udrzuje mirové vztahy s muslimskymi
Fatimovci, ktefi nekladou kfestanskym
poutnikim do Jeruzaléma zadné pfe-
kazky — neni divu, vzdyt z nich ekono-
micky profituji! Roku 1071 vSak na scénu
vstupuji divoci turecti Seldzukové, ktefi
nejprve diky zradé jednoho z generali
porazeji byzantské vojsko u Mantziker-
tu, do jejich rukou pada Antiochie, jedno
z nejvétsich byzantskych mést, a vzapé-
ti dobyvaji na svych egyptskych souvér-
cich Jeruzalém. Zapadni kfestanstvo je
nyni vtazeno na scénu. Nejen kvili ra-
dikalnimu zhorSeni situace poutnikti do
Svaté zemé, ktefi jsou nyni tyranizovani,
olupovani a vrazdéni, ale zejména oficidl-
ni zadosti byzantského cisate Alexiose I.
Komnéna zaslanou papezi Urbanovi II.

Takova normalni valka...

V historii valecnictvi neni vyhlaseni
kifizovych vyprav nécim mimofadnym.
Slo o jedno z dal$ich déjstvi konfliktu,
ktery uz mnohem dfive zacali muslimové
a ktery byl i v tomto konkrétnim ptipadé
vyprovokovan jednou z muslimskych
skupin. Cile vypravy byly jasné vyme-
zené a nebylo na nich nic odsouzenihod-
ného — pomoci byzantské fisi znovu do-
byt nedavno ztracena tizemi a ziskat pod
kontrolu svatd mista, aby byl zarucen
bezpecny priibéh pouti. Nikdo ze zodpo-
védnych osob neproklamoval ani nepo-
myslel na néjaké vyhlazovani muslimd,
niceni jejich svatych mist a uz viibec ne
na kolonizaci Blizkého vychodu ¢i tplné
vyvraceni muslimskych #isi! Tato vélka
snad nebyla o nic spravedlivéj$i nez jiné,
ale rozhodné nebyla o nic horsi.

Kfizové vypravy se nijak podstatné
nelisily od ostatnich vélek a tudiz nic pro
valky typickéhojim nebylo cizi. Najdeme
zde uctyhodné piiklady osobni odvahy,
velkorysého jednani s nepfitelem, vyni-
kajici vojeviidce a schopné vladce, stejné
jako piipady nelidské krutosti, loupent,
kupceni, podlosti a stejné tak i ztrosko-
talé existence, kruté nasilniky i slabé vla-
dafe. A to na obou stranach. Bylo by vel-
mi ubohé temné stranky bagatelizovat
poukazem na ,tehdejsi mravy” ¢i do-
konce pfistoupit na nediistojné trumfo-
vani se, které ze spachanych zvérstev za
onéch dlouhych dvé sté let bylo nejhor-
8i. Leckdy byli obémi kiestanti jini ktes-
tané, muslimt jini muslimové (a zde se
slusi pfipomenout, ze casto umirnéni
muslimové hledali ochranu proti svym

radikalnim souvércim u kfestanti — at

uz vychodnich nebo zapadnich), do vel-
mi nepiehlednych a ¢asto stfidanych ko-
alic zasahli dokonce i Mongolové a i jen
letmy pohled na rtiznorodost zapadnich
vojsk nas jasné presvédci ze , Franky”
nelze brat jako jednolity celek, za kte-
ry by mél kdokoliv nést jednozna¢nou
odpovédnost. Pro rozli¢nost a pestrost
onéch dvou set let, které k¥izové vypra-
vy zahrnuji, neni mozné nez popsat né-
kolik konkrétnich kapitol, které byva-
ji ¢asto pouzivany k demonstraci jejich
udajné zvracenosti.

Pad Jeruzaléma

Jednou z nich je dobyti Jeruzaléma
kiizaky. Kdyz svaté mésto 15. cerven-
ce 1099 padlo po téméf Ctyfletém taze-
ni do rukou kiizakt, vSichni jeho oby-
vatelé s vyjimkou mistodrziciho a jeho
druziny (ktefi se opevnili v Davidové
hradu a vzdali se vyménou za volny od-
chod) byli pobiti. Kfestané byli z mésta
vyhnani kratce pfed pfichodem ktizak,
aby jim nemohli pomahat. Je vidét, Ze se
obranci pfepocitali. Ne snad, ze by od kfi-
zakt ocekavali vice humannosti, vzdyt
pobiti veSkerého obyvatelstva neni, bo-
huzel, v déjinach valek ni¢im prekvapi-

Foto: archiv
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vym. Ocekavali vSak podstatné lepsi vy-
drz jeruzalémskych hradeb, podstatné
lepsi vykon své vojenské posadky a ta-
ké pomoc z Egypta, pro kterou poslali.
Jak svou situaci $patné zhodnotili, doka-
zuje jejich vysméch a odpadky, kterymi
zahrnuli procesi kfizak(i bezprostfed-
né pied rozhodujicim ttokem. Dnes-
ni ¢lovék se jisté divi brutalité norman-
skych a fran-skych rytif(i rozsekavajici
muslimské déti, neméné podivna se mu
vSak musi jevit lehkovaznost jejich rodi-
¢, ktefi tyto nepfilis kultivované vojaky
drazdili v takto vypjaté situaci. Neproje-
vili tedy zrovna velkou rozvaznost, coz
jisté nelze brat jako ospravedInéni jejich
pobiti, ovSem spolu s faktem, Ze k¥izaci
po vycerpavajicim putovani pousti a vy-
bicovani ve zjitfené atmosféie blizkosti
Svatého mésta, neprojevili o nic vice roz-
vahy, to vedlo k onomu tragickému ma-
sakru. Ten byl takovym mementem pro
muslimy, Ze se napfisté radéji vzdavali
ze solidnich kapitula¢nich podminek.

Nabozenstvi jako protiklad kultury?
Kfizaci nezacali dobyta tizemi kolo-
nizovat a zlistalo zde jen malo z téch,
ktefi sem — podle pievladajictho vy-
kladu — pfijeli zbohatnout. Cile bylo
dosazeno a pro vétSinu kfizakti to zna-
menalo — po nalezitém ucténi svatych
mist — navrat domti. AZ na ztratu Edes-
sy zlistava situace relativné poklidna az
do prichodu sjednotitele muslimfi, Sala-
dina. Ten je c¢asto prezentovan jako iko-
na dosti zdsadni problematiky vztahti
mezi muslimy a kfestany. Sultan zacal
svou kariéru jako syn jednoho z mus-
limskych vojenskych veliteli, ktery se
k moci dostal paldcovym prevratem
v Egypté. Pfitom je zdejsi Siitska vétev
islamu nahrazena sunnitskou. Své dalsi
panstvi rozsifuje nejprve na tkor ostat-
nich muslimskych vladcii a také byzant-
ské fiSe. Jeho prvni tazeni proti kiiza-
ktim jsou vSak poznamenana ostudnymi
neuspéchy, kdyz je nejprve v roce 1177
na hlavu poraZen pocetné mnohem slab-
8im vojskem kfestanti u Mont Gisar-du
a pak jeho dvé nasledujici vypravy kon-
¢i tstupem. Prestoze osudovy stfet roku
1187 byl v posledni instanci vyprovoko-
van akcemi radikalné naladénych frakci
kiestanského tabora, bylo by zcela naiv-
ni si myslet, Ze Saladin usiloval o né&ja-
ky dlouhodoby mir. Cilem jeho politiky
bylo ovladnuti celého tizemi Blizkého
Vychodu a pokud dosud uzaviral pfi-
méfi, bylo to vynuceno jeho vojensky-
mi netspéchy. Ty vSak historickd pamét
odsunula do pozadi po katastrofalni po-

razce kfestanskych vojsk u el-Hattinu
4. ¢ervence 1187. Po ném nezbyla v jeru-
zalémském krélovstvi taktka zadna vo-
jenskd hotovost a pfesto dokazal oble-
Zeny Jeruzalém vzdorovat az do 2. fijna.
Kapitulaéni podminky, které nadikto-
val kfestantim, jsou obvykle oznacova-
ny jako velkorysé — a oproti povrazdéni
veskerého obyvatelstva i jsou — ale sul-
tan k nim byl donucen hrozbou velitele
obrany — Baliana z Ibelinu, Ze budou
povrazdéni vsichni jeruzalémsti mus-
limové (kterych jak shora patrno neby-
lo malo, nebyli ve mésté nijak omezova-
ni) a posvatna mista islamu do zakladi
zpustoSena, pokud nebude obranctim
dana moznost volného odchodu. Hroz-
ba jisté nebyla pfili§ dzentlmenska, ale
rozhodné pochopitelna jakoZzto karta ve
vyjednavani v tak tézké situaci. I tak ale
muslimové pozadovali vykupné a na-
konec celych sedm tisic kiestanti, ktefi
nebyli s to ho zaplatit, skoncilo v otroc-
tvi. To jisté nelze hodnotit jako obzvlasté
velkorysé gesto tidajné svrchované hu-
manniho panovnika.

Zde se ukazuje zakladni slabina ce-
Iého uvazovani, ktera by rada z tehdej-
$ich osvicenych vladcti délala vytiibené
humanisty podle dnesni méfitek. Ale to
je nespravedlivé jak viic¢i kiestantim, tak
viéi muslimiim. Jak jedni, tak druzi byli
détmi své doby a jejich poslanim neby-

lo v ocich jejich poddanych, vojak, ve-
liteli ani jich samych , délat svét lepsi”.
Saladin byl vladce muslimt a jako tako-
vy se snazil podle zasady , do your best”
dosahnout svych politickych cild, které
byly v jeho ocich legitimni. Snazil se jis-
té postupovat pokud mozno nekrvavé,
ale i zde ho k tomu nabdadal pfedevsim
zdravy politicky tsudek. Jeho snahou
nebylo vytvofit néjakou sekularni a tole-
rantni spolecnost podle dneSnich méfi-
tek, ale vladnout jako panovnik a viidce
muslimd tak, aby byly uspokojeny jejich
zajmy s co moznd nejsnesitelnéjsim pri-
stupem ke kfestani(im, aby nebyly vy-
provokovany dalsi nebezpecné valky,
které by ohrozily chod jeho fiSe. Ke ga-
ranci volného pfistupu poutniki ke sva-
tym misttim byl donucen az porazkou,
kterou utrpél od anglického krale Ri-
charda I. Lvi Srdce, jednoho z viidcii tfe-
ti kiizové vypravy.

Pokud bylo mozno nacrtnout kratce
Saladintv portrét, je zfejmé, Ze to byl jis-
té rozumné uvazujici a schopny vladce,
ktery nechtél zbytecné prolévat krev, ale
takovych se naslo mnoho jak v fadach
kfestanti, tak muslimtt — pied Saladi-
nem i po ném. Jednim z diéivodd, pro¢
je jeho charakter tak stavén na odiv, je
ziejmé fakt, ze jeho protéjskové z fad
kiizackych viidct byly v té dobé posta-
vy mravné dosti indisponované. Jeruza-

Foto: archiv
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lémsky kral Guy z Lusignanu byl spiSe
jen neschopny slaboch, nez proradny ni-
cema, jak je casto licen. Renaud de Cha-
tillon byl v8ak zufivym nasilnikem, kte-
ry mnohokrat velmi kruté a zdkeiné
bojoval proti svym vlastnim souvérctim,
a naprosto si nezaslouzi néakou obha-
jobu. Fanaticky a zbabély velmistr tem-
plait Gérard z Ridefortu ¢i nevzdélany
patriarcha Jeruzaléma Héraklius, ktery
se ke svému stolci dostal za pomoci Spi-
navych uplatkd, také ne. Je vSak mozné
brat tyto osoby za reprezentativni pro
kiestanstvo jako takové? Vzdyt jejich
chovani bylo odsuzovano uz jejich sou-
¢asniky a casto mifilo proti Cirkvi ¢i je-
jim zasadam. Renaud ze Chatillionu ne-
chal kruté mucit antioSského patriarchu,
aby tak ziskal penize na vypravu proti
byzantskému Kypru, Gérard z Ridefor-
tu naprosto frapantné porusil stanovy
svého fadu, kdyZz za sebe nechal zaplatit
vykupné, zatimco jeho fadovi spolubrat-
fi byli popraveni, a chamtivost Héraklia,
ktery odjizdél z Jeruzaléma s bohatou
vybavou, zatimco mnoho kfestant bylo
dano do otroctvi, nebot neméli na zapla-
ceni vykupného, byla tvrdé pranyrova-
na tehdej$imi kronikafi. Tato prehlidka
slabych charaktert, které se sely v ne-
vhodnou dobu na nevhodném misté,
vSak nesmi zastfit skutecnost, ze mno-
ho z kiestanskych viidcti bylo velmi vy-
nikajicich vlastnosti — kromé vyse zmi-
novanych i Balian z Ibelinu, Raimond
z Tripolisu a mnozi dalsi. Mtzeme zde
nalézt i cisafe Friedricha II., postavu vel-
mi sympatickou lidem dehonestujicim
tuto pasaz déjin. Drtiva vétSina ucastni-
kt kiizovych vyprav vSak byli prosti vo-
jaci, dalece vzdaleni jak la¢néni po krvi,
tak touze po néjakém pokroku, lidi, ktet
se snazili plnit své poslani a jejichz hlav-

ni touhou bylo dosahnout vééného zivo-
ta v nebeském kralovstvi.

Stret civilizaci?

V této souvislosti je také prezento-
vana udajnd kulturni ¢ hospodarska
pievaha jedné ¢ druhé ze stran. Jed-
nim extrémem je pfedstava kfizakt jako
piedvoje expanzivniho Zapadu, ktery se
snazi uvrhnout do poroby nebohé mus-
limy, opa¢nym zkreslenim je pfedstava
vzdélané a kultivované islamské spo-
le¢nosti, ktera byla napadena divokymi
a barbarskymi kiizaky jako kdysi fim-
ska fiSe Huny a Germany. Pfedevsim je
tfeba zdtraznit, co uz bylo nékolikrat
zminéno vySe — ani v pripadé muslim-
ského ani v piipadé kfestanského svéta
neslo o jednolité mocensko-kulturni blo-
ky. Pokud porovname muslimsky Bag-
dad ¢ Corddbu oné doby se zapadoev-
ropskymi mésty, vzdélanost a kulturni
vyspélost muslimskych metropoli je jis-
té obdivuhodna, ale jde jen o vybrané re-
prezentanty z obou svét. U zrodu kii-
zovych vyprav stalo vitézstvi divokych
Seldzukti nad starobylou a svrchova-
né kulturni byzantskou 118i. Kdyz kru-
ty a nelitostny sultan Bajbars dobyl v ro-
ce 1268 Antiochii a nechal ji srovnat se
zemi, méla tato vystavni kiestanska me-
tropole na sto tisic obyvatel — mamluci
ji tmyslné zdevastovali tak, Ze z ni zbyly
jen trosky rozeseté v pousti. Stejny mus-
limsky vitdce nafizoval systematickou
likvidaci veSkeré infrastruktury v ze-
mi — véetné zavlazovacich zafizeni bu-
dovanych po staleti — jen aby odebral
,Frankiim” jakoukoliv moznost se zde
udrZet ¢ znovu usadit. A k vySe zmi-
nénému je nutno piicist jesté zadsadnéjsi
skute¢nost, Ze vysoka uroven mnohych
muslimskych stati té doby byla vysta-

véna na tom, co uz predtim vybudovali
kiestané. Kdyz se v sedmém stoleti vy-
dali muslimové na vitéznych pochod,
8lo o beduinské kocovniky, ktefi postup-
né ziskali obrovska tizemi vychodoiim-
ské fiSe — mésta, kterd nevystavéli, vi-
nice, které nesazeli — tézili jednoduse
z vysoké urovné — kulturni i hospodaf-
ské tzemi, kterd dobyli na kiestanech.
A zde je opravdu zajimavé si uvédomit,
ze v dobé kdy muslimové dobyli severni
Afriku a Blizky Vychod, Slo jednoznacné
o nejrozvinutéjsi oblasti euro-afrického
prostoru, moznd i svéta. Mizeme vsak
to samé o téchto oblastech fici i dnes?

Uvédomme si, ze v dobé kdy mus-
limové dobyli severni Afriku a Blizky
Vychod, Slo jednoznacné o nejroz-
vinutéjsi oblasti euro-afrického pro-
storu. Muizeme vsak to samé o téchto
oblastech fici i dnes?

Nase dédictvi
Po padu Akkonu roku 1291 do mus-
limskych rukou pokracoval vitézny po-
chod muslimtt do Evropy. Dobyli Kon-
stantinopol a po tazeni celou vychodni
Evropou byli zastaveni az nadvakrat
u Vidné. Véalky o opétné dobyti téchto
tzemi se tahly az do 20. stoleti a na sa-
mém svém sklonku byly poznamenany
jak zvérstvy spachanymi v Recku, tak
pfedevsim krutou genocidou Arménd.
Dnesni kiestané pochopitelné musi
pfistoupit k hodnoceni kfizovych vy-
prav co mozna nejobjektivnéji a nejméné
piedpojaté. Jisté v jejich historii najdou
leccos hodného odsouzeni (kupfikladu
dobyti a vyplenéni Konstantinopole kfi-
zaky roku 1204 — to také uz tenkrat od-
soudil tehdejsi papez Inocenc IIL.), leccos
hodného spiSe pousmani (jako presvéd-
¢eni nékterych poutnikd, Ze nasli strom,
na ktery si vylezl Zacheus, aby dobie
vid€l na JeziSe), leccos hodného obdi-
vu, jako zaloZeni a ¢innost johanitského
tadu, ktery obstaraval chod nejvétsi ne-
mocnice v kfestanské svété a vSestranné
pecoval o poutniky. Valky jisté nikdy ne-
jsou né&jakou radostnou kapitolou histo-
rie a nemusime je povazovat za kdovijak
svétlou stranku nasi evropské historie
a spolecné paméti. Rozhodné je vSak na
misté pfihlasit se k soundlezitosti a soli-
darité s témi, ktefi stejné jako jejich pfed-
chtidci u Poitiers, tak jejich nasledovnici
u Vidné, umoznili nasi kultufe a civili-
zaci pfezit do dnesnich dnti.
fr. Ludvik Vit Grundman OP
Autor studuje filosofii na univerzité v Bordeaux.
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Lidovci musi smérovat do budoucnosti

A hdjit pfirozené instituce a dtstojnost clovéka

Netispéch KDU-CSL v parlament-
nich volbach podnitil v fadach jejich cle-
nt i voli¢h debatu o tom, jaké ma byt
daldi ideové sméfovani strany, pokud
ma v budoucnu oslovit $irsi vrstvy oby-
vatel. Ani v minulych volbach se voli¢-
stvo nasi strany nekrylo s populaci véfi-
cich: na jedné strané zdaleka ne vSichni
Kkatolici volili KDU-CSL, na druhé strand
ji volili i néktefi kiestané jinych vyznani,
nebo lidé mimo kfestansky okruh.

Cim nase strana oslovuje lidi mimo
tradi¢ni okruh véficich? Myslim, Ze ne-
bude sporu o tom, Ze je to jeji konzerva-
tivismus: nehajime ani socialistické ideje,
ani hospodaisky liberalismus laissez-faire.
Diraz na dtstojnost a vyznam kazdé lid-
ské osoby v zasadé oslovuje mnoho lidi.

Spory zacinaji tam, kde my zac¢indme
tuto koncepci uprestiovat, konkretizovat.
Co znamena konzervativismus dnes? Co
dnes patfi nebo nepatfi do konzervativ-
niho politického programu?

Slovo ,konzervativismus” souvi-
si s latinskym conservare — uchovavat,
chranit. Co chtéji politi¢ti konzervativci
chranit? Snad by se dalo fici, Ze konzer-
vativismus chce chranit ¢lovéka v jeho
prirozenosti, v jeho vnitfnim sméfova-
ni. To pfedpoklada ochranu jeho pfiro-
zeného lidského prostiedi, pfirozené-
ho spolecenstvi: spolecenstvi mista, kde
Zije, spolecenstvi prace, o niz se podi-
li s ostatnimi, a predevsim spolecenstvi
rodiny, do niZ se rodi a v niZ roste.

Clovék je bytost zavisla. A pravé tady
je rozdil mezi myslenim konzervativce
na jedné strané a liberala a socialisty na
strané druhé. Ano, liberalové a socialis-
té maji mnoho spole¢ného. Kladou dii-
raz na ¢lovéka jako jednotlivce: socialisté
pritom pocitaji s tim, Ze partnerem clo-
véka v jeho potfebach a nouzich je stat.
Liberalové to sice popiraji, ale v praxi
dospivaji k tymz postuptim: clovék po
vétsinu zivota na nékom zavisi, a ne-
ma-li kolem sebe dostatecné silné spole-
enstvi, je nakonec odkazan na vefejné,
popf. statni instituce. (To nejsou néjaké
akademické teorie: ze své praxe vim, Ze
liberalové napf. nevychovavaji své déti
doma, ale svétuji je pravé institucim.)

Konzervativci trvaji na tom, Ze zavis-
lost ¢lovéka by se méla orientovat na lidi
jemu blizké a nejblizsi. To ovSem pied-
poklada, ze pfirozend spolecenstvi ro-
diny, obce a prace museji byt dostatecné

silnd a autonomni. Hospodafeni statu
musi respektovat samostatnost hospo-
dafeni rodiny, obce a soukromé sféry
podnikani. Pfijmy zivitele rodiny ne-
sméji byt zkracovany tak, aby se i rodina
s pracujicim otcem stdvala klientem so-
cidlni politiky statu. Pfijmy obce muse-
ji umoznovat rozhodovani blizké obca-
nim, ktefi v ni Ziji. P¥{jmy z podnikani
nesméji byt nepfiméfené zkracovany.

To vSechno jsou véci, které jsou bliz-
ké mnoha lidem, a ja se domnivam, Ze
vétsiné. Otazkou je, je-li mozné takové
principy hédjit a pfitom — v politice —
obchazet problémy hodnotového roz-
padu soucasné evropské spolecnosti; je-
-li napf. mozné, aby rodina samostatné
hospodafila, vychovavala odpovédné
obcany, starala se o své slabé a nemocné,
pecovala o déti v ranném véku i o rodice
ve stafi, a pfitom byla kdykoli zrusitel-
na rozvodem, oslabovana nevhodnymi
»vychovami” ve vefejnych Skolach, ne-
respektovana zdkony i vefejnymi insti-
tucemi, atd. Domnivam se, Ze nikoli.

KDU-CSL jako strana konzervativni
to vzdycky chapala a chape i dnes, kdy
je tfeba hajit na vefejnosti véci, které byly
jesté donedavna samoziejmosti, o niz se
ve slusné spolecnosti nediskutovalo (na
prvnim misté ochrana Zivota nenaroze-
nych, nemocnych a umirajicich). Ozy-
vaji se samoziejmé hlasy, Ze pravé od
obhajoby civilizacnich hodnot bychom
méli ustoupit, Ze bychom ji neméli ,, pTe-

hanét”. V tom piipadé se ptam, jestli jes-
té budeme mit co nabidnout.

To je akutni zejména v dobé, kdy is-
lamsky svét argumentuje proti nasi ci-
vilizaci pravé upadkovymi jevy, jako je
rozpad rodin, neticta k manzelstvi, pro-
pagace homosexualniho chovani, alko-
holismus apod. N4s diiraz na svobodu
zpochybniuji muslimoveé pravé takto: po-
kud na Zapadé svoboda projevu muize
znamenat uradzku posvatnych véci, k ce-
mu vlastné je?

Hledani té spravné politické linie
v dnesni krizi zdpadni kultury neni snad-
né. Myslim si ale, Ze bychom se méli pfe-
devSim zaméfit na budoucnost. A bu-
doucnost patfi spiSe konzervativeim.
I kdyZ maji dnes liberalové natolik pev-
né pozice v médiich, Ze tspé$né manipu-
luji vefejnym minénim (kdo si dnes jes-
té troufne na vefejnosti fici, Ze nesouhlasi
s homosexualnim chovanim?), pocet je-
jich déti je spiSe nizky. To konzervativ-
ci budou tvorit stale vétsi podil pFistich
mladych generaci, protoZe jsou to oni,
kdo s chuti pfijima déti a nenechava se
odradit dneSnim nevlidnym klimatem.

Proto soudim, ze pravé v zajmu bu-
doucnosti bychom dnes méli hajit p¥iro-
zené instituce a diistojnost clovéka. Za
ustupky nas budou mozna chvalit mé-
dia, ale rozvoji nasi spole¢nosti tak ne-
prospéjeme.

JUDr. Ing. Jifi Karas

Autor je kfestansko-demokratickym politikem.

Foto: archiv
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Dobrodini vdéénosti I1.

Prvni ¢ast nasi tivahy se odvijela od
fotografii v kampani ,Zijes, protoze té
rodice chtéli”. Pfipominaji totiz vSem
oslovenym zvlast padny davod k vdéc-
nosti: védomi, Ze kazdy z nas nejprve do-
stal svtij zivot darem. To dava celému zi-
votu jedinec¢né kladné pfedznamenani.

Motiv daru je také vynikajicim tvo-
dem do kfestanstvi, do pojeti Zivo-
ta podle Nového zdkona. Vidi-li v ném
lidé zvnéjsku hlavné zdkazy a povin-
nosti, samé Nesmi$ a Musis, je to boha-
pusta karikatura; tplné v ni chybi pravé
vychodisko. Zacit myslet od ného poma-
ha i véficim k jasnéjsimu chapani zivota
z viry — a k vétsi vdécnosti Bohu.

Svaty otec velmi vhodné vydal svou
prvni er}cykliku s nazvem Biih je ldska
a jiz v Uvodu fik4, Ze tato slova Prvni
Janovy epistoly , vyjadiuji obzvlast zfe-
telné jadro kiestanské viry (...) a z toho
vyplyvajici obraz ¢lovéka a jeho zivotni
cesty”.

K vdécnosti pak vyslovné zve jiny
ver$ téze epistoly: ,V tom je laska, ne
Ze (nejprve) my jsme milovali Boha, ale
Ze on miloval nas” (1 Jan 4,10). Prvni je
vzdy Bozi dar — dar stvofeni i dar mi-
losti —, nase je az vdécna odpovéd. Ne
jen v pocitu, ale celym Zivotem. A kazdé
darovani dobra otevira pozoruhodnou
,hru s kladnym souctem”.

Blazenéjsi je davat nez
piijimat (Sk 20,35)

Tento vyrok Pané je jisté chvalou a do-
porucenim Stédrosti; ale slovo blazenéjsi
fika, Zze také pfijimat je ,blazené”. Dii-
vod k radosti a vdécnosti je tak na obou
stranach, pokud obé spontanné vidi
hodnotu daru. Darujicimu je ddvodem
k vdécénosti radostné pfijeti daru, jako
pfi vanocéni nadilce. Kazdého upfimné-
ho darce boli az urazi odmitani daru. To
je jeden z neptatel vdécnosti zminénych
v L. ¢asti. Kazi vsechno. I mezi bliznimi
byva odmitnuti daru zranujici. Chybi jiz
prosta dtivéra. Pfic¢inou mtiZze byt ideo-
logie, pycha, psychické trauma (snad za
vétou Ja nechci byt nikomu za nic vdéc-
ny!”) i vSéechno dohromady.

O piekadzkach vdécnosti

Patii k nim lidsky sklon zapominat
na dobra, vSedni i vzacna, ale uz kazdé
podceriovdni malych ¢i ,pfidruzenych” do-
ber. Buh by pro nas ztistal jaksi odtazi-

Motiv daru je itvodem do kfestanstvi

ty, kdybychom si jeho dar stvofeni spo-
jovali jen s prapocatkem svéta, dar spasy
az s nebeskou slavou. I dary , mezi tim”
jsou cenné dtivody k vdécnosti, jejichz
piehlizeni nese trpké plody.

ANO, blaze rodic¢tim, pro néz je dit-
ko od pocatku dar a veskera vychova
zdroj oboustranné radosti; zvlast blaze
novému obcankovi, brzy také jeho oko-
li a nejspis celé spolecnosti po cely jeho
Zivot,

JENZE kritickym bodem je, zda je po-
c¢aty zivot co mozna spontanné vitan, uz
dlouho pfedem nebo aspori vcas.

Vdécénost ovsem nemuZzeme vynu-
tit zvnéjSku ani si ji sami na povel poru-
¢it, vyrasta organicky. Casto ve hfe daru,
davani a pfijimani.

Pro¢ se s vdécnosti za novy
zivot nezastavit jen u rodica

Vdécnost za vlastni Zivot, jejz piece
rodice jen zprostfedkuji, mtze kazdé-
ho vést az k Pavodci zZivota a nakonec
k prijeti evangelia. Ale zasluhy na tom,
co a jaky kazdy z nas je, maji také praro-
dice a generace pfed nimi, vlastné histo-
rie celého naroda... Védomi kofenti, kdy-
si tak dulezité ve vychové mladeze, pro
pevny charakter, byva dnes opomijeno.
Napfiklad ke Skodé hlubsich vazeb mezi
generacemi, jeZ se snadno scvrkavaji na
banalni provozni otazky.

Mysli-li rodic¢e na budoucnost oceka-
vaného nebo narozeného ditéte, ziskaji
vyhled na , vdécnost davajicich” s tcty-
hodnou $ifi zdbéru. Vzdyt oba rodice
(zprvu hlavné matka) budou mit tkol,
Cest a zasluhu pfedavat tolik hodnot,
které uz se stavaji tizkym profilem! Po-
mysleme na 7ec, kulturu matetského ja-
zyka; ohleduplnost a zdvofilost; ocho-
tu zastat se slabsiho... Mohou a méli by
uvazovat o tom, co asi bude potfebovat
spolecnost od zacinajiciho Zivota. V tom
ma své pevné a zdtivodnéné misto i vy-
hlidka na duchovni povolani; a modlit-
ba za zdarnou budoucnost déti ma mis-
to jesté Sirsi.

Vracet do kazdodenni Sedi jasné barvy

Predstava, Ze svét vznikl nahodou
a nema smysl, nevylucuje zazitky ra-
dosti a vzpominky na né. I ateisté mo-
hou sledovat argumenty o hodnotach
»mezi” — toho bychom méli pilné vy-
uzivat. Kdo vSak odmitd myslenku, Ze

,kazdy dobry dar a kazdé dobré ob-
darovani je shiry” (Jak 1,17), tomu je
uzaviena velka oblast vdécnosti. Za to
vSichni Bozi ctitelé mohou vnimat svét
a tvorstvo ve stylu svatého FrantiSka
z Assisi. Na to by zde byla ma slova sla-
ba, mnozi védi vic sami, ostatni necht je
zkousSeji dohnat.

Existuji v8ak dvé iiskali, na néz nékdy
véfici narazeji.

Naznacil jsem uz, pro¢ nas 7x Ne!
v Desateru nemusi trapit: kdo zakazy
dodrzuje, ani na né nemusi myslet. Ne-
snaz vznikd az prevahou myslenek na
hfichy a chyby, tfeba ve zpytovani své-
domi. Pfehlidka dne vecer se pak po-
doba piehledu nehod ve zpravodajstvi
— ale stiny samy piece nedavaji prav-
divy obraz celého dne! Méli bychom si
tedy navic pilné pfipominat pfijata dob-
rodini, ale i vSechny milé a krasné zazit-
ky. Casto s vdécnosti vtci lidem, vzdy
vici Bohu. A ne jen vecer ¢i pied zpové-
di. Zvlast pro mladé lidi je 1épe spojovat
krasu s vdécnosti k Bohu nez s okuse-
nim. I to by Iépe rozvedly basné nez su-
ché pojednani.

Vdécnost ma vsak jasné barvy vécem
po pravdé vracet, ne véci a udalosti libi-
vé piibarvovat. Cely svét je podle Pisma
Jjen” velmi dobry (Gen 1,31); zlo, bolest
a hfich jsou i pro véfici zahadou, a ¢asto
tvrdou realitou.

Cirkevni naukou nikdy nebylo, Ze
svét stvofeny Bohem je nejlepsi z moz-
nych. To napsal roku 1710 filosof Leib-
niz — a roku 1755 zazil Lisabon strasné
zemétfeseni. Podobné myslenky obcas
problesknou ve zboznych utéchach (,,co-
koli nas potka, je to nejlepsi, co se nam
mohlo pfihodit” aj.). Véfici miize casem
bolestnou udalost duchovné zpracovat, ale
sama pfimo dobrem a déivodem k vdéc-
nosti neni.

Svornik, ktery ateistiim chybi

Zlo abolest je samostatné velké téma.
Celé poselstvi evangelia, jak c¢tenditim
RC Monitoru pfipomene uz rizenec ra-
dostny (prvni!), bolestny a slavny, pfina-
1 k duchovnimu zpracovani vseho zlé-
ho, co nas potka, bohaté podnéty.

Neni tedy Pan Jezi$ svym vtélenim,
zivotem, utrpenim a oslavenim velikym
dtivodem k nasi vdéénosti?

RNDr. Viclav Frei
Autor je publicista.
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Vztah mezi virou a rozumovym poznanim

Rada ¢tenaft vyjadfila prani seznamit se stanoviskem ucitelského tfadu na rtizné aktualni otazky. Na
zaslané dotazy tykajici se viry a mrav(i odpovidaji knézi Radu bratfi kazatelti (dominikanti) s tmyslem
stanovisko Cirkve srozumitelné zprostfedkovat. Dotazy lze zasilat na korespondencni adresu redakce

uvedenou v tirazi.

Jaky je vztah mezi virou a rozumo-
vym poznanim?
Josef Romdnek

Poznani smyslové a rozumové

Lidské poznani je ve své podstaté dvoji-
ho druhu. To prvni, jezZ ma spolecné i se zvi-
faty a to je poznani smyslové. Zde neni ro-
zum nijak podstatné zapojen. Toto poznani
vznika ptisobenim jistych podnétii na smys-
lova ¢idla (zrak, hmat, ¢ich sluch, chut) a vy-
tvari v pfisluSnych organech slovné near-
tikulovany, tézko definovatelny smyslovy
zézitek (nikoli tedy pojem nebo ideu), ktery
v mnoha piipadech miize byt pojmenovan
bud vzhledem k jisté fyzikalné postizitel-
né dimenzi (jista frekvence zvuku jako ton
napf. C, jista ¢ast spektra jako barva, napf.
ervena) nebo pfirovnanim se zazitkem spo-
jenym s jistou obecné znamou situaci (napf.
viné fialek, parfém voni jako fialka). Vzhle-
dem k tomu, jak se budeme déle poznanim
zabyvat, miizeme tento typ poznani s kli-
dem nazvat poznani ,niz§i”“ nebo i poznani
v ,nevlastnim” smyslu slova.

Pak je tu poznani typické pro cloveka, kte-
1é je zalozené na ¢innosti intelektu. Béhem
fady smyslovych viemt fantazie vytvori po-
mémé urcitou ideu, se kterou intelekt pracu-
je jako s pojmem, vice méné presné defino-
vanou kategorii, jejiz obsah prebira z vnéjsi
zkusenosti. Napf. pojem clovek, ki, cislo pét
atd. To je poznani rozumové, pojmové a defi-
novatelné. Mtizeme ho zde nazvat poznanim
vyssim, poznanim ve vlastnim smyslu slova.

Rozumové pochopeni

Specifickou a pro clovéka nejdokona-
lejsi formou rozumového poznani je pocho-
peni. Je to takovy stav pojmového poznani,
kdy je ndm podstata jisté véci nejen presné
definovatelna, ale i skrz naskrz ziejma, vy-
svétlitelnd az do vnitinich dtivodii a pii-
¢in. Nejtypictéjsim pfikladem toho druhu
je pro lidské poznani, poznini matematické.
Napf. pojem dcisla pét je zcela prihledny,
vyjadiitelny, neobsahuje zadnou dalsi vari-
antu, kterd by nas prekvapila a dosavadni
poznani zvratila. Je to poznani zcela a pev-
né uchopitelné, definovatelné, jisté a jasné.

Blizkym, ale jiz zaludnéjsim, je pozndni
prirodovédecké, poznani vnéjstho svéta. Zde
krom fady ptedchozich kvalit a dokonalos-
ti vstupuje do hry hmota, kterd je schopna

jistych variant, zmén stale moznych, byt ak-
tudlné nerealizovatelnych. (Poznavany zivo-
¢ich je v jistém vyvojovém stupni biologic-
kého stafi, rasy, individudlni variace anebo
dosud nepoznané kvality jistych chemic-
kych prvkd, jejich mikrostruktury atd.) S tim
prirodovédec pocita jako s jistou rezervou,
ktera mtize dosavadni poznani stale, kdyz
ne zvratit, alespori upfesnit ¢i obohatit.

Tretim a nejvy$$im stupném lidského
poznéni, je poznani filosofické, nékdy téz
nazyvané metafyzické. Je to poznani presné
definovatelné, rozumové a zcela jisté. Stoji
na zakladnim predpokladu, Ze povaha vnéj-
stho svéta a lidského rozumu jsou stejnoro-
dé, tzn., Ze pro né plati stejné principy, ze
vngjsi svét, nakolik je poznatelny, je po jisté
namaze podstatné nezkresleny zptisobem
postizitelny lidskym rozumem. Filosofické
poznéani uz nepracuje s jednoduchymi prai-
hlednymi skutecnostmi, jakymi je napf. ¢is-
lo, ani s komplikovanymi pfirodnimi ttvary
obsahujicimi proménlivou hmotu. Filoso-
fie se snazi pomoci obecné platnych soudu
nalézt posledni a zcela nutné zakonitosti
a principy (napf. ze kazdému jevu odpovi-
da priméfend piicina, nic nemtize stejnym
zplisobem a v tutéz dobu byt i nebyt, celek
je vétsi nez cast atd.) vlastni celé poznatelné
skutecnosti a na zakladé téchto pak dospiva
i k podrobngjsim analyzadm a hodnocenim
(napf. pojem ,pfirozeny” vzhledem k po-
vaze lidské osoby, jako takové, nutné inteli-
gentni pocatek svéta atd.). Po této namahavé
cesté dochdzi lidské poznani svého pozem-
ského vrcholu: pochopeni skutecnosti v nej-
hlubsich pricinach.

Poznani virou

Hovofime-li o poznani skrze viru, pak
mame na mysli poznani, které se odehra-
varovnéz na urovni rozumu, ale nedochazi
k nému diky pochopeni nejvlastnéjsich da-
vodt, ale na zakladé souhlasu, ke kterému
rozumu dopomahd viile, ma-li k takovému
,Matlaku” opravnéné a pfimétrené davody,
rozumu jiz diive srozumitelné. Viile zde ja-
koby supluje okamzik vnitfniho pfesvédde-
ni, které u pfirodovédeckého ¢ filosofické-
ho poznani nastava v okamziku pochopeni.
V béZném Zzivoté se clovék z praktickych
dtvodit k poznani virou uchyluje vel-
mi Casto, ne-li vétsinove, jedna-li se o béz-
né neovéfitelné skutecnosti. Napf. vétsina

Skolniho vzdélani je zaloZena na pfirozené
vife v kompetentnost vyucujicich. (Ani Zici
vysokych kol nejsou ¢asto schopni ovéfo-
vat si existenci vSech vyucovanych fakta,
natoz zéci Skol nizSich. Podobné to je s vi-
rou v jizdni fady, kompetentnost obsluhu-
jictho personalu atd.) Tato vira je vSak pro
lidsky faktor i omylna a tudiz v pozdéjsim
véku byva korigovana a nahrazovana po-
znanim zkuSenostnim. Nicméné poznani
pfirozenou virou tvofi naprostou vétsinu
lidského poznani.

Nabozenska vira

Vira v nabozenském smyslu slova je
nadptirozend pozndvaci kvalita lidského rozu-
mu rozpoznat jako pravdivé a souhlasit
s informacemi, které jsou podle pfirozené-
ho poznani sice bezrozporné, ale samy oso-
bé nepoznatelné nebo v soucasném stavu
clovéka neovéfitelné. Jsou obsazeny v Bo-
Zim Zjeveni, coz je Tradice katolické cirk-
ve a Bible. Tykaji se pfedevsim samotného
Boha, Trojice, stvofeni svéta, ale i Bozi za-
méry se svétem, s clovékem, s cirkvi atd.
Nespadaji sem ale napt. rozumové filoso-
ficky dokazatelna elementarni fakta, jako
je Bozi existence! Ta neni ¢lankem viry, ale
pfirozenym predpokladem viry. Zarukou
a autoritou pravdivosti onéch informaci
neni jejich zfejmost a nasledné pochopent,
ale neomyIna pravdivost samotného Boha.
Je nejen ptivodce veskeré skutecnosti, ale
projevuje se jako zvlastni autor a garant
pravdivosti Bible a celé apostolské Tradice
pomoci jiz naplnénych a historicky doloZi-
telnych proroctvi, zdzraku a jinych mimo-
fadnych ¢ind. Bhh také niterné ptisobi na
kazdého ¢lovéka, aby s Jeho pomoci k vi-
fe dospél. Kfest, ktery realné méni charak-
ter lidské duse, dava clovéku mj. trvalou
disposici véfit, pokud viru sdm neznidf je-
jim védomim odmitnutim a pozdéji toho
nelituje a nekaje se.

Vira jako ctnost
V souvislosti s nadpiirozenou, ndbozen-
skou, katolickou, Bohem zjevenou a vlitou
virou fikame, Ze je nejen druhem nadpii-
rozeného lidského poznani, ale i ctnosti. Je
to nova, Bohem vlita kvalita nasi dosavad-
ni pfirozené poznavaci schopnosti, jiZ je ro-
zum. Rozum ,,obohaceny” nadpiirozenou
dokonceni na strané 8
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Dékujeme za vaSe ohlasy. TéSime se na vase podnéty, které miizete
zasilat na adresu redakce uvedenou v tirdzi. Ctenafské dopisy jsou
redakcné kraceny a nemuseji vyjadfovat stanovisko redakce.

dokonéeni ze strany 7
virou je schopen stat se soucasti lidského
poznavaciho aparatu a tak uschopruje ¢lo-
véka s naprostou jistotou, aby ve svém zivo-
té disponoval a fidil se informacemi, které
jsou piirozené nedostupné: Bith jako Soud-
ce, Spasitel a Vykupitel, existence osobniho
soudu kazdého c¢lovéka po dokonceni po-
zemské pouti, existence nebeského kralov-
stvi, ocistce i pekla, iloha svatosti na posvé-
ceni clovéka atd. Prijata vira je pak vlastni
c¢innosti clovéka jako subjektu, a proto je pro
clovéka i zasluzna. Je totiz sice Bohem daro-
vang, ale neni nedobrovolnou ¢ vnucenou
¢innosti samotného Boha v clovéku! Pokud
clovek Zije podle pfijaté viry a po smrti do-
jde do Boziho kralovstvi, vira zanika a je na-
hrazena pfimym rozumovym vidénim toho
vseho, ¢emu clovék dosud véfil a co nyni
bezprostfedné rozumem vnimd jako pfi-
tomné. Rikame tomu svétlo slivy. Tento oka-
mzik je podnétem pro viili, kterd na néj, jako
na nevyssi mozné dobro, reaguje nejvyssi
moznou laskou, jiz je schopna. To také tvori
podstatu stésti vSech lidi, ktefi dochazeji do
nebeského kralovstvi.

P. Efrém Jindrdicek OP

Neni tfeba znovu a znovu opakovat, Ze
vydavanim RC Monitoru konate pro nasi
znacnésekularizovanou, duchovnéneziidka
deptanou a stradajici zemi velmi zasluznou
praci. Uloha Vasgeho listy, a to jak pro pova-
hu jeho slozky prosté informativni, tak také
Siroce pastoracni i evangelizacni, je u nas je-
dine¢na a v nasich dnesnich ceskych pome-
rech pro kiestana vpravdé nepominutelna.
Réd jej ¢tu a zamysim se nad sdélovanym
obsahem. Vlidny, nekonflikini ton jednotli-
vych piispévki je pro Vas casopis piiznac-
ny. Mam zde na mysli napf. citovanou zpra-
vu casopisu Spiegel o ,,objevu” klimatologa
St. Webera, strachujictho se z ohrozeni ka-
tolickych véficich pfemirou jemného pra-
chu z kadidla a svicek pfi jejich bohosluzbé,
kde jste jako redakce vyjadfili sviij nesou-
hlas ke sdélované informaci prostym otazni-
kem v nadpisu. (Ono by se nic nestalo, kdys-
te v obdobnych piipadech , pfitvrdili” a byli
explicitngjsi...) Smutno mi pak ovSem bylo

pfi Cetbé zpravy, ze CBK se omluwvila za kritiku
ucebnice. Velice by mé zajimalo, kdo z literér-
névédné obce badatelské se podepsal jako
posuzujici dané ucebnice. Trebaze jsem pri-
marné bohemista-lingvista, ne bohemista-
-literarni historik, pfece jen mé to zajima. To
je jedna strana. A co pfitom ta druha? Nase?
Pokud vim, ma ona ucebnice fungovat jako
normalni pedagogicka literatura, nebo snad
byla stazena? Pravda, kiestanska pokora je
charisma, dar, milost, nicméné takto vysled-
né feSeni neni zcela v pofadku. A nakonec
jesté omluva CBK...? I v citovaném Cisle na-
Seho casopisu staci otocit list a je pfed nami
Zprava ze évycarska o trestnim postihu za
neuctivy vyrok o Mohamedovi... Radost-
nym optimismem mne pak naladila zejmé-
na vstupni stat Otce biskupa Mons. J. Hrd-
licky a jeho tivaha o Bozi Moudrosti a jejim
fungovani, jakoz i jeho zavérecna vpravdé
aktualni vyzva ndm vem.

Antonin Vasek, Brno

Liturgicka ¢teni

8.10. Nedéle Gn 2,18-24, 71128, 7id 2,9-11, Mk 10,2-16
27. nedéle v mezidobi
9.10. Pond&li Gal 1,6-12, Z1111, Lk 10,25-37 12.10. Ctvrtek Gal 3,1-5, Lk 1, Lk 11,5-13
sv. Dionysius a druhové sv. Radim
10.10. Utery Gal 1,13-24, 71139, Lk 10,38-42 13.10. Patek Gal 3,7-14, Z1111, Lk 11,15-26
sv. Paulin sv. Eduard
11.10. Stfeda Gal 2,1-2.7-14, 71117, Lk 11,1-4 14.10. Sobota Gal 3,22-29, 71105, Lk 11,27-28
sv. German sv. Kalist L.
15.10. Nedéle Mdr 7,7-11, 7190, Zid 4,12-13, Mk 10,17-30
28. nedéle v mezidobi
16.10. Pond&li Gal 4,22-24.26-27.31-5,1, 21113, Lk 11,29-32  19.10. Ctvrtek Ef1,1-10, Z1 98, Lk 11,47-54
sv. Hedvika sv. Izdk Jogues a druhové
17.10. Utery Gal 5,1-6, 71119, Lk 11,3741 20.10. Patek Ef1,11-14, Z133, Lk 12,1-7
sv. Igndc Antiochijsky sv. Irena
18.10. Stieda 2 Tim 4,9-17b, Z1 145, Lk 10,1-9 21.10. Sobota Ef1,15-23, Z18, Lk 12,8-12
sv. Lukas sv. Hilarion
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