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Tradice Otcu

Ze spisu ,Pokyny” od svatého opata Kolumbana

Jak blazeni a Stastni jsou ti sluzebnici,
které Pan pii svém piichodu najde, jak
bdi! Blazené bdéni, ¢eka-li se na Boha,
ptivodce vseho, ktery vSechno napliiuje
a vSechno presahuje!

Kéz by i mne, docela nepatrného, ale
piece svého sluzebnika, racil podobné

probudit ze spanku nete¢nosti a zapalit
ohném bozské lasky! Kéz az nad hvézdy
Sleha plamen jeho lasky a plane touha po
jeho nesmirné milosti! Kéz tento bozsky
Zivot ve mné hofi bez ustani!

Kéz bych zil tak, aby ma svitilna v noci
stale hofela v chrdmé mého Pana, aby svi-

tila vSem, kdo vchazeji do domu mého
Boha! Hospodine, ve jménu JeziSe Krista,
tvého Syna a mého Boha, té prosim: Dej
mi takovou lasku, ktera nikdy nehasne; at
se moje svitilna d4 zapalit, a neda zhasit;
at mé hieje a druhym sviti.

A ty, Kriste, nas nejmilejsi Spasiteli, rac
nase svitilny zapalit. At trvale sviti v tvém
chrdmé a od tebe at dostavaji svétlo nehas-
nouci, aby se nase temnoty rozjasnily a my
abychom zaplaSovali temnoty svéta.

Jsou vSechna nabozZenstvi stejna?

Na letosnim liberdlnim Féru, pota-
daném tradicné Vaclavem Havlem, se
sesla fada lidi zvu¢nych jmen. Letos pfi-
jela i Christine Amanpourova, korespon-
dentka zpravodajské stanice CNN. Pied
nedavnem na této stanici uvedla trojdil-
ny serial ,Bozi vale¢nici”, v némz tvrdi-
la, Ze nejen islamisté, ale i zidé a kiestané
jsou nebezpec¢im pro demokraticky svét.
VSichni, podle Amanpourové, ohrozuji
zapadni spolecnost teokratickymi kon-
cepty. Seridl stavi vedle sebe naboZenské
nadS$eni stoupenct téchto tfi ndbozenstvi
a do mysli poslucha¢ti sugeruje strach
z nabozenstvi. Prechazi fakt, Zze extré-
mismus zidh a kiestanti jejich komunity
odsuzuji a mezinabozensky teror u nich
prakticky neexistuje.

Amanpourova samoziejmé neni v té-
to podjatosti sama. Cesky tydenik Respekt
otiskl ¢lanek Iana Burumy, ktery fika, Ze
naboZenstvi nemusi byt jen Spatné. Jako
pozitivni piiklady uvadi barmské mnichy
a politické angazma ki'estanti na Filipinach
a v jizni Koreji. Na stejnou rovinu s nimi
vSak stavi i politickou viru komunistt.

Amanpourova i Buruma odraZe-
ji dvoji tabu dnesSnich tviircli vefejného
minéni. Ti pomijeji, Ze vrazedné totalit-
ni rezimy minulého stoleti byly posta-
veny na ateismu: to plati bezvyhradné
o komunismu a do znacné miry i o nacis-
mu, jehoZ snaha o vzkfiSeni pohanstvi
nenasla ve vefejnosti vétsi ohlas.

ProtindboZenska zaujatost médii
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Jesté oZehavéjsi je druhé tabu: izkost-
né trvani zdpadnich liberali na tom, ze
vSechna nabozenstvi jsou stejna — Moha-
med jako Jezis, vsjo ravno.

Riskujeme velké poboufeni, pfizna-
me-li, ¢eho jsme si jako kiestané védomi:
vSechna nabozenstvi nejsou stejna.

Pro ilustraci pfipomenime nabozen-
stvi starych Aztékd. Pro né byl charakte-
risticky kult lidské obéti. Ritualizovana
vrazda predstavuje cil a smysl spole-
Censké existence. Rozdil mezi dobrem
a zlem je zlikvidovan. Aztécké nabozen-
stvi je soustfedéno na temnotu a dés.

Otdzku, zda miize byt néjaké nabozen-
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stvi zdsadné Spatné, musime po sezname-
ni s aztéckym kultem zodpovédét pozi-
tivné: ano, mtize. A popularni tvrzeni, zZe
vSechna nabozenstvi maji stejnou hodno-
tu, musime, chceme-li byt cestni, zdsadné
zpochybnit. Jen kfestanstvi chape biblic-
ky pojem ,,blizni” jako , kazdy”.

V debaté o serialu Christine Aman-
pourové byl citovan i vyrok zesnulého
kardinala Lustigera. Ten fekl, Ze srdcem
kazdé kultury je kult. VSechny kulty se
klanéji Bohu. Ale otdzka je, zda pfedmét
klanéni ma skute¢nou hodnotu.

Podle RC a Mercatornet
zpracovala -mf-

Codex Mendoza, Aztécké obéti. Foto: wwuw.famsi.org
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Zakladem demokracie je pfirozeny zakon

Pfi audienci, kterou Benedikt XVI.
poskytl clenim Mezinarodni teologické
komise po jejim vyrocnim zaseddni, fekl
papez, ze demokracie musi byt zaloZe-
na na prirozeném zakoné. Je to norma,
kterou Stvoritel vepsal do lidského srd-
ce, jez clovéku umoznuje rozliSovat dob-
ré od zlého.

V dnesni dobé, fekl papez, se ptivodni
jistota o zakladech lidského byti i etické-
ho chovani ztraci, a uceni o pfirozeném
zakoné se stfetd s opacnymi koncepty.
,To ma obrovsky dopad na obcansky
a spolecensky fad. Mysl mnoha odborni-
ki ovladlo pozitivistické pojeti zdkona.”

Papez piipomnél, Ze dnes néktefi
lidé pokladaji za podminku demokracie
eticky relativismus, protoze se domni-

vaji, Ze ten zarucuje toleranci a vzajem-
ny respekt. Pokud by tomu tak bylo,
pak by v kazdém okamziku bylo vétsi-
nové minéni poslednim zdrojem zdko-
na, a dé&jiny ukazuji, Ze se vétSina muize
mylit. ,Pravou racionalitu nezaruéi sou-
hlas mnoha lidi, ale pouze otevienost
lidského rozumu vtcéi Bozimu mysleni
jakZto zdroji racionality.”

,Piirozeny zakon zarucuje Cclové-
ku moznost zit svobodné a diistojné,
protoZe ho chrani pfed ideologickou
manipulaci a mocenskou svévoli,” fekl
papez.

»Pravy pokrok jednotlivct i spolec-
nosti zalezi na respektu k pfirozenému
mravnimu zdkonu,” uzaviel papez.

Zenit

Dokumenty o procesu s templafi

25. fijna Vatikan oficidlné zvefejnil
soubor dokumentti tykajicich se proce-
su s templafi. Klicovym dokumentem
je zde ,chinonsky pergamen” ze srpna
1308 o rozmérech 700x580 mm, ptivodné
opatfeny pecetémi tii papezskych lega-
ta, ktefi tvofili apostolskou komisi ad
inquirendum, ustavenou papezem Kle-
mentem V.

Chybné zafazeny dokument objevi-
la profesorka Barbara Fraleova. Kopie
dokumentu je uloZena ve vatikdnskych
archivech pod referenénim ¢éislem Archi-
vum Arcis Armarium D 218.

Dokument obsahuje absoluci Kle-
menta V. kterou udélil velmistrovi
Jacquesu de Molay a dalSim predstave-
nym fadu poté, co se kali a zadali Cir-
kev o odpusténi. Po formalni pfisaze, jez
byla povinna i pro ty, kdo byli jen pode-
zieli z hereze, bylo pro templafe obno-

veno katolické communio a sméli opét
pfijimat svatosti.

Pfedtim v fijnu 1307 byli templa-
fi uvéznéni na rozkaz kréle Filipa, kte-
ry uz pfedtim nasadil do fadu své Spehy.
Vyslechy byly i na tuto dobu velmi bru-
talni, takZe v tinoru 1308 papeZ suspen-
doval pIné moci francouzskych inkvi-
zitor a piislusného biskupa. Templaii
pfesto ztstali ve vézenich.

Byli pfedvolani na koncil ve Vienne,
ktery zacal v fijnu 1310, kde byla znovu
zkoumana jejich vina. V témz roce doslo
k prvnim popravam templaiti; velmistr
byl popraven roku 1314.

Z chinonského pergamenu vyplyva, ze
papez byl pfesvédcen o vaznych prestup-
cich templaditi proti moralce a planoval
radikaIni reformu fadu. Vyslovné se zde
tika, Ze obvinéni z hereze se nepotvrdila.

Zprdva vatikinského archivu, prameny

O kiestanstvi na Masarykové univerzité v Brné

Rektor Masarykovy univerzity pie-
vzal zastitu nad podzimnim projek-
tem Moravskoslezské krestanské aka-
demie. V jeho ramci navstivi kazdou
z deviti fakult Masarykovy univer-
zity osobnost, kterd ma co fici mla-
dym lidem a zaroveil ma néco spo-
le¢ného s kiestanskou virou. Studenti
tak dostanou moznost nahlédnout do
»Tajemného svéta viry”, jak se cely pro-
jekt jmenuje.

Setkani se studenty zacinaji v pondéli
15. fijna v 18 hodin na Lékarské fakulté

Masarykovy univerzity, kde se se studen-
ty setkda Marie SvatoSova, zakladatel-
ka hospicového hnuti v CR. Studenti se
dale mohou tésit napt. na prof. Tomase
Halika (Pravnicka fakulta MU), astrono-
ma Jiftho Grygara (Pfirodovédecka fa-
kulta), fotbalistu Antonina Panenku (Fa-
kulta sportovnich studif) ¢i arcibiskupa
Jana Graubnera (Filosoficka fakulta).
Podrobné informace jsou k dispozi-
ci na webu Moravskoslezské kfestanské
akademie www.mska.biz.
MSKA

Beatifikace mucedniku
Spanélské obcanské valky

V nedéli 28. ffjna byla v Rimé& vyhla-
Sena beatifikace 500 mucednikti nabozZen-
ské perzekuce ve Spanélsku tficatych let.
Mluvéil Spanélské biskupské konferen-
ce P. Juan Antonio Martinez Camino fekl
v projevu na Augustinianu, Ze tato beatifi-
kace je vyjimecna jednak poctem blahosla-
venych, jednak prvni zkusenosti se spolu-
praci raznych postulatort, jednak tim, ze
se tyka prakticky vSech Spanélskych die-
cézi. Pies velky pocet kauz byl kazdy jed-
notlivy pfipad peclivé zkouman.

S témito novymi blahoslavenymi se
pocet cirkevné uznanych mucdednikii
Spanélské valky zvySuje na 977, z toho
11 svatych. Na nabozenskou perzekuci
upozornil roku 1933 papez Pius XI. v en-
cyklice Dilectissima nobis.

Fides

Papez o svatém Hilariovi
z Poitiers

Pii generalni audienci 10. fijna hovo-
fil papez o svatém Hilariovi z Poiti-
ers. Vyzdvihl pfedevsim jeho schop-
nost vyvazit mirnost v osobnich vztazich
s pevnou obranou cirkevniho uceni.

Svaty Hilarius ve 4. stoleti celil arian-
ské herezi. Pfesto, fekl papez, projevoval
smirlivost vaci tém, kdo se domnivali, Ze
Syn je pouze podoben Otci co do podsta-
ty, a pfirozenym zptisobem se je snazil
vést k plnosti viry — k uceni o rovné pod-
staté obou. , Jeho smiflivy duch se snazi
chapat ty, kdo dosud nedospéli k plnos-
ti pravdy a s velkou teologickou inteli-
genci jim pomadha dospét k plnosti viry
v pravé bozstvi Jezise Krista.”

Zenit

Berlinsti katolici
informuji o vife
V Lichtenbergové domé vedle kated-
raly svaté Hedviky kazdy den nastupu-
ji katoli¢ti dobrovolnici, ktefi navstév-
niky katedrdly informuji o katolické
vife. Pro navstévniky je otevfeno foyer
domu, k mani je zde i katolicka literatu-
ra a umeni.
Dobrovolniki je zatim 21, sluzba je
oteviena denné od 10 do 17 hodin.
Lichtenbergiv déim je pojmenovan
po prelatu Lichtenbergovi, ktery byl za
valky popraven nacisty.
Die Tagespost
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USA: konvertitka mluvi k mladym o cudnosti

Dawn Edenova poznala pfed svou
konverzi ke Kkatolicismu zivotni styl
odpovidajici , Sexu ve mésté”. Kdyz obje-
vila jiny zptisob Zivota, stala se , mluvci
v otazkach cudnosti” ve Spolecnosti kar-
dinala Newmana.

Hovofi ke studenttim na kolejich po
celé zemi a pomdha mladym lidem, aby
se vyhnuli pasti povrchnich vztaht a pfi-
pravovalisenaautentickoulasku. Napsa-
la i knihu The Thrill of the Chaste, kde 1i¢i
svou osobni zkuSenost: ,Byla jsem lape-
na zivotnim stylem, ktery mi nedéval nic
z toho, co slibuji média a médni nazory.”
[..] ,V urditém okamziku jsem si uvé-
domila, Ze vSechny ty sexudlni kontak-
ty mne nepiivedly o nic blize k manZzel-
stvi nebo alespon pevnému vztahu.” [...]

,I kdyz jsem velmi chtéla, aby néktery
muz zustal, citila jsem v hloubi duse, Ze
urcité zase odejde.”

Kniha li¢i, jak se poté, co se rozhodla
pro cudnost, zacal v ni samotné rozvijet
jiny piistup k muziim, Ze ziskala novy
respekt k druhému pohlavi i k sobé
samé. ,Nikdy pfedtim jsem si nedoved-
la predstavit, Ze bych mohla najit néko-
ho, kdo by mél rad i tu ¢ast mého ja, kte-
rou ja sama nemam rada. Mou slabost,
mou nejistotu, mé nedostatky...”

Edenova své postaveni ,mluvéi
o otazkach cudnosti” chape jako povo-
lani, kde se snazi zhodnotit vSechno,
¢im prosla, a mluvit o tom k mladym
lidem.

Zenit

Misto Al - ,Benensonova spolecnost”

Podle nazoru australskych bisku-
pl se Amnesty International zménila
v organizaci, kterd vylucuje katoliky. Jeji
zasadné propotratova pozice zavinila, zZe
si katolik ¢lenstvi mtize uz jen tézko zod-
povédét, prohlasil predseda australské
biskupské konference arcibiskup Philip
Wilson.

Arcibiskup proto vyzval katoliky,
aby hledali jiné cesty obrany lidskych
prav. Biskupové podporuji projekt, ktery

vznikl v koleji svatého Aloise: byla zde
zalozena ,Benensonova spolec¢nost”,
ktera nese jméno zakladatele Amnes-
ty International, katolického pravnika
Petera Benensona.

Cleny Spole¢nosti se mohou stat jed-
notlivci i napf. Skolni skupiny: organi-
zace se zamé&fi na boj s nespravedInosti,
porusovanim lidskych prav a na solida-
ritu s vézni a tyranymi lidmi.

Kathnet

81. misijni nedéle
Misijni most modlitby

Ptesné pred 80 lety vyhlasil Sva-
ty otec Pius XI. kazdou pfedposled-
ni fijnovou nedéli za Misijni nedéli,
kterou od té doby na celém svété or-
ganizuje Papezské misijni dilo Sifeni
viry. Tento celosvétovy den modliteb
je spojeny s financni sbirkou, z niz se
pravidelné podporuji projekty na po-
moc nejpottebnéjsim (dnes pfiblizné
v 1100 misijnich diecézich). V ramci
letosnich misijnich oslav ptfichazi Pa-
pezska misijni dila v CR s nabidkou
vytvofeni spolecného Misijniho mos-
tu modlitby a to v pfedvecer letosni
Misijni nedéle v sobotu 20. fijna ve
21 hodin. VSichni zdjemci se mohou
doma ¢i v kostele sejit, zapalit svicku
a pomodlit se riizenec nebo jakoukoli
modlitbu za misie, misionare, chudé
a trpici lidi, za Sifeni radosti evange-
lia na celém svété. Svice pro tuto ak-
tivitu mohou byt pfedem pozehnany
v kostele.

Nérodni kancelar Papezskych mi-
sijnich d&l v Ceské republice prosi
vSechny, kdo se chystaji zapojit do
Misijniho mostu modlitby nebo dal-
Sich akci spojenych s Misijni nedé-
li, aby ji o planovanych aktivitach co
nejdrive struéné informovali.

Kruciata v Ceské republice

Prispévek na II. svétové modlitebni konferenci pro Zivot konané v Krakové v fijnu 2007

Rad bych vas seznamil s projektem
Kruciaty, kterou jsme se pokusili podnitit
v Ceské republice v bfeznu tohoto roku.

Zastupuji organizaci ,Hnuti Pro Zi-
vot CR”, nejvétsi pro-life organiza-
ci v nasi zemi s cca péti tisici donatory
a dal$imi mnoha podporovateli. Bohu-
Zel ostatni organizace zabyvajici se pro
-life tématikou prakticky vymfely, takze
se musime vénovat vSemu — od lobbyin-
gu pres osvétové kampané, at uz drastic-
ké nebo libivé — az po poradenskou ¢in-
nost a modlitebni aktivity. Proto se vzdy
trochu zavistivé divame do zahranici,
kde kazda organizace ma tu vyhodu, Ze
se miize vénovat pofadné jedné oblasti
zdpasu o kulturu Zivota, a kudy chodi-
me, modlime se za dalsi aktivni spolu-
pracovniky.

Podotykam, ze Ceska republika je
jednou z nejateisti¢téjsich zemi na svété
s aktivné praktikujicimi asi dvéma pro-
centy katolikil. Ke Kruciaté se k dnesni-
mu dni oficidlné piidalo pres dva tisice
lidi z celé republiky. Ti se pisemné za-
vazali denné modlit za zvraceni kultu-
ry smrti, ktera se u nds v masivni mife
rozmohla.

Podnéty pro zahajeni Kruciaty

Zminim par podnétii, pro¢ jsme o za-
hajeni Kruciaty u nas usilovali. Jednak nas
inspirovaly informace na loriském I. mod-
litebnim kongresu pro Zivot ve Fatimé
a nasledné informace, které jsme ziska-
li prostfednictvim ptatel z Polska a pro-
stiednictvim internetu. Jiz dlouhou dobu
jsme totiz fesili dvé zakladni bolesti.

Hierarchie v beznadéji

Ta prvni, na kterou nafikaji vSich-
ni na severni polokouli, je stav diecézni
hierarchie: pastyfi se schovavaji za sta-
do misto toho, aby je vedli, maji strach
fikat jasné ano a ne pod zaminkou rtz-
nych vymluv (Ze nechtéji odradit zajem-
ce a nebo naopak vyhnat pfilisnymi na-
roky vlazné katoliky atd.). Nam, ktefi
usilujeme o zastaveni zabijeni déti pfed
narozenim a zastaveni zaplétani dalsich
a dalSich generaci do tohoto do nebe vo-
lajiciho zla, hlas mistni Cirkve velmi, ale
velmi chybi. Je v8ak pfili$ laciné si pou-
ze stéZzovat na biskupy a dat ruce do kli-
na, jak se tak casto déje. Biskupové to-
tiz pouze vzorkem celé spolecnosti, tedy
knézi i laika.

KdyZjsme pfemysleli nad tim, jak ten-
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to kruh prolomit, vychazeli jsme z reality
v nasi zemi a fekli si, Ze jedina moznost
je nespoléhat se na ptikazy , shora”, kte-
ré by stejné nikdo nemél odvahu vydat,
ale obratit se pfimo na véfici s prosbami
o modlitby. Protoze vSak v Cirkvi neni
mozné nic délat bez biskupa, poprosili
jsme jednoho z nasSich biskupti, zda by
nam k této iniciativé pozehnal. I kdyZ se
nejprve zdalo, Ze ma trochu obavy, sdm
se pak k nasi radosti mezi prvnimi ofici-
alné pripojil a zaroven i denné na tcast-
niky Kruciaty v modlitbé mysli.

Lidé se tak zacali modlit nejen za déti
zabijené pfed narozenim, ale zaroven
i za biskupy a knéze. Na né je totiz titok
ze strany d'dbla mnohem vétsi a potie-
buji tudiz vyprosit mnohem vice milosti.
Je na lidech v jednotlivych mistech, aby
dali o modlitebni iniciativé védét svym
prateltim ve farnosti. Aby poprosili kné-
ze, zda by obcas intenci mSe svaté nevé-
noval na tento amysl, aby dal o Kruciaté
v ohlaskach ve farnosti védét atd. Pokud
knéz vidi z4jem svych farnikd, ktefi jej
ale zaroven nechtéji poucovat a nevyci-
taji mu néco, neodmitne je. A pokud se
stane, Ze je opravdu pfili§ nedtvéfivy
a odmitne, nic nebrani lidem ve farnosti,
aby se o to vice modlili za svého knéze
anavzajem se povzbuzovali. KdyZz knézi
vidi, Ze lidem nejsou véci vefejné lhos-
tejné, jim samotnym to na pfirozené ro-
viné dod4d mnohem vétsi nadéji a ochotu
se postavit zlu celem.

Kratce feceno — pomoci Kruciaty za ne-
narozené déti se snazime alespon trochu
feSit problém milcici a ustrasené cirkve.

Lhostejnost obcanii

Druhym bodem, s nimz se potyka-
me, je beznadéj a tim i lhostejnost oby-
¢ejnych lidi v obc¢anské roviné. Myslim,
Ze toto je do jisté miry spolecné vSem
postkomunistickym zemim. BolSevici si
dali velmi mnoho prace s tim, aby para-

lyzovali védomi odpovédnosti u jednot-
livych lidi za véci vefejné. Naucili lidi
starat se pouze o to, co se jich konkrét-
né dotyka, aje obecné nesmirny problém
dostat lidi na celospolecenské akce, jako
je napf. pochod pro Zivot, na prednasky
¢i konference. Chvéla Bohu se podafilo
prolomit tuto pasivitu v oblasti finanéni.
Lidé si uvédomuiji, Ze bez jejich darti se
napiiklad prace v ochrané lidského zivo-
ta absolutné nemuze uskutec¢riovat a tak
muzeme dnes zcela nezavisle délat to, co
uzname za vhodné — pravé diky tisicim
dobrych lidi, ktefi nas finan¢né podpo-
ruji. Mnohem téZ$i ale je naucit je, aby
se sami aktivné zapojili a uvédomili si,
ze nedélaji néco navic, kdyZz se zajima-
ji o vefejné zalezitosti, ale Ze to je vlast-
né jejich povinnost v mife odpovidajici
jejich hiivnam — coZ neni vzdy to samé
jako spolecenské postaveni.

Zde véiime, ze Kruciata také splni svo-
ji roli. Nebot kromé nadpfirozené roviny
se i v pfirozené rovinné odrazi to, Ze se
denné za odstranéni takovéhoto zla clo-
vék modli. Bere-li to vazné, nutné se zacne
po Case ptat sam sebe, jak muze této véci
pomodi i jinak, neZ jen modlitbou. Zacne
se zajimat o to, co se déje a zda maji jeho
modlitby dopad. Zacne se proto ptat také
mistnich politikti, zda néco podnikli a pfi-
padné je ponoukd ke konkrétni ¢innosti.
I politici, kdyz si uvédomi, Ze tyto otazky
jsou pro mnoho lidi dtilezité, jsou pak vice
ochotni jit s ktizi na trh a zastavat se dobra
oproti pasivnimu se poddavani zlu.

Za druhé tedy doufame, Ze Kruciata
zanechd svou stopu i v roviné celospole-
censké. Mozna by mi dali pfatelé z Pol-
ska za pravdu, Ze Kruciata za nenaroze-
né déti byla u nich uz v dobé hlubokého
komunismu jednim z vyraznych impul-
sti vedouci k probuzeni obcanské zod-
povédnosti za véci vefejné.

Jak jsme Kruciatu zahajili u nas
Krucidtu jsme vyhlasili v bfeznu na
celostatnim pochodu pro Zzivot, které-

Hledejme opét pokoru a odvahu
modlit se a postit, aby sila vycha-
zejici shiry mohla rozbofit hrad-
by podvodu a 1zi, které o¢im toli-
ka naSich bratfi a sester zakryvaji
od zakladu Spatnou podstatu skut-
ki i zdkonti namifenych proti Zivo-
tu, aby se tak jejich srdce oteviela
anadchla pro umysly a zaméry kul-
tury zivota a lasky.

Jan Pavel II., Evangelium Vitae

MENTARE

ho se zucastnilo odhadem az tisic lidi.
Utastniktim jsme nabizeli letacek a od-
povédni listek, pomoci néhoz je moz-
né se ke Kruciaté osobné pfipojit. Pred
vyhlaSenim jsme pozadali o pozehna-
ni nejenom naseho ¢eského biskupa, ale
na osobni audienci u kardinala Alfonso
Lopez-Trujilla, pfedsedy Papezské rady
pro rodinu, jsme pozadali o pozehna-
ni razencu, které kazdému z acastnika
Krucidty posildme. Myslim, Ze toto po-
zehnani z Vatikdnu pozitivné zaptisobi-
lo i na mnoho knézi a da se fici i celou
hierarchii. Podobné jsem pifesvédcen, Ze
i laiky potésilo, ze vedeni katolické cirk-
ve neni situace v nasi zemi lhostejna.

Kdyz jsme premysleli, kde vzit rt-
zence, rozhodli jsme se, Ze kdyz uz
mame néco nakupovat, pomtizeme zaro-
ven trpicim kfestantim v islamskych ob-
lastech, a proto jsme nakoupili rtzence
prostfednictvim dominikanského fadu
od kfestanskych vyrobcti v Betlémé, kte-
rym tak jsme schopni prakticky pomoci.
Lidem jsme o tom dali védét a naklady
na zakoupené rtzence, kterymi podpo-
rujeme prondsledované kiestany, se nam
beze zbytku vratily. Lidem vzdy, kdyz se
prihlasi, zasildme plakat s informacemi
o Kruciaté, ktery mohou dat na nastén-
ku, dale letdk s popisem vyvoje clovéka
a metodach umélych potratti véetné fo-
tografie ditéte zabitého pfi umélém po-
tratu, aby se jim problematika stala zce-
la konkrétni a naléhavou, dale nékolik
prihlasovacich karticek pro jejich prate-
le a pozehnany riiZenec z Betléma s prii-
vodnim dopisem a sloZzenkou na zaslani
daru uhrazujici ndklady.

Obsah Kruciaty jsme vzali z polské-
ho modelu. Lidé se zavazuji pomodlit
kazdy den konkrétni modlitbu (dopo-
rucujeme desatek riizence) a jednou za
meésic se ve vSedni den zucdastnit mse
svaté s pfijetim eucharistie a m$si sva-
tou obétovat na umysl Kruciaty. Ne-
mohou-li se m3e svaté zucastnit, maji
obétovat jeden den svého utrpeni na
umysl Kruciaty.

Zavér

Prakticky denné se piihlasuji dal-
§i lidé. Kolik lidi se ale pfipojilo, aniz
se oficidlné ptihlasili, je tézko fict. Radi
bychom usporadali spolu s biskupem
poutni setkdni ucastnikt Kruciaty, aby
se Ucastnici navzajem povzbudili a vy-
prosili si na néjakém vhodném poutnim

misté potfebné milosti pro dalsi boj.
Radim Uchadé
(redakcné krdceno)



Kostel Panny Marie Vitézné. Foto: archiv
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Navrat

Benediktinky se pfipravuji znovu oteviit klaster v Cechach

Za osvicené vlady Josefa IL. byly zru-
Seny mnohé klastery v nasi zemi. Mezi
nimi i nejstarsi z nich, klaster benedik-
tinek u svatého Jifi na Prazském hradé,
ktery zalozila jiz kolem roku 973 ctihod-
na Mlada Pfemyslovna, netef svatého
Véclava. (Bfevnovsky klaster byl pak za-
loZen roku 993.) Da-li vsak B, jiz ten-
to rok se benediktinky v nasi zemi zno-
vu usidli, tentokrat na Bilé Hofe v Praze
pod ochranou Panny Marie Vitézné.

Myslim, Ze a¢ je to udalost pomérné
nenapadna, nebude pro nas narod v té-
to dobé zcela bezvyznamna. Rehole sva-
tého Benedikta byla sepsana jiz v roce
529 za cast pohnutych, kdy Evropa
byla zmitdna nepokoji v dobé stéhovani
narodi. A tehdy pfichéazi sv. Benedikt se
svou stabilitas loci (vérnost mistu). Jaky
to mélo pro Evropu vyznam, se ukazo-
valo az postupné béhem dlouhych sta-
leti. V roce 1964 pak prohlasil Pavel VI.
svatého Benedikta za prvniho patrona
Evropy. Co pfinasi Benediktova fehole
tak vyznamného?

Da se fici, ze svaty Benedikt nepii-
chdzi s ni¢im napohled tak zvlastnim.
Nezada piisnou chudobu jako pozdé-
ji svaty FrantiSek, nevydava se kazat
mezi lidi jako pozdéji svaty Dominik,
nezaklada Spitaly ¢i Skoly. Benedikt se
skupinou mnichii stavi vysoko na hote
dtikladny klaster, podle pfesnych pravi-
del zde spolecné Ziji, modli se a pracuji
(ora et labora). Zakladem téchto pravidel
(reguli — od toho fehole) je slovo stabilitas

(stabilita, stalost, vérnost, vytrvalost...).
Znamena to jednak jiz zminénou vér-
nost mistu, vztah k mistu, kde ziji, péce
o né, aby zde mohli dobfe zit i jini, i ti
po nas. Ale je to téZ vytrvalost a stalost
v kazdodennich povinnostech, v modlit-
bé a praci: od ¢asného rdna prozivat den
jak den se vSemi tézkostmi i radostmi, se
stale stejnymi lidmi kolem sebe... Kaz-
dy benediktin ma ztistat cely Zivot v tom
klastete, do kterého vstoupil.

,»S tymiz lidmi, na témz misté, porad
to samé a cely zivot? To prece neni moz-
né, to je na zblbnuti!” fekne dnesni ¢lo-
vék, ktery je zvykly kaZdou minutu pre-
pinat stanici v radiu, kazdou hodinu
slySet novou reklamu, kazdy den si ménit
obleceni, kazdy tyden si vybrat peni-
ze z automatu, kazdy mésic mit novou
milenku (pardon, pfitelkyni), kazdy rok
jezdit do jiné zemé na dovolenou...

To vSe dnes lidé uméji. Ale kdo si umi
tfeba vSimnout, ze Bith dal dnes pted
dvefmi jeho domu vyriist malé chudob-
ce s rizovym okrajem, Ze kloucek od
soused uz tak pékné jezdi na své zluté
kolobézce, Ze jeho vlastni pani ma zrov-
na dnes po ranu tak nézné oci...

Svét laka Clovéka na stale nova laka-
dla, reklamy, nabidky, moZznosti, ale pro-
bouzi v ném jen nespokojenost (,ne-
mtize$ se spokojit s tim, co mas, musis
mit vic, lepsi...”). Nespokojenost pak
zene Clovéka z mista na misto, od zazit-
ku k zazitku. Ty ho vSak nenasyti, ale jen
vyvolaji dalsi hlad. Kdo ale odola, ztista-
ne vérny, neutece ze svého mista (ze své
préace, od své rodiny...), ten miize poznat

pravou spokojenost, radost, klid. To
samoziejmé neni snadné, tomu je tieba
se ucit s velkou trpélivosti a poslusnosti
— poslusnosti fadu, at uz fadu v néjaké
feholi nebo prosté fadu Bozimu, ktery je
dan pro kazdého ¢lovéka.

Snad tedy s pfichodem mniSek bene-
diktinek bude nasemu narodu dano o né-
co vic se témto idealtim priblizit. Snad tfi
ceské benediktinky po své dlouhé a neleh-
ké cesté ptiprav v Polsku a Némecku zde
budou moci zapustit kofeny, které by pro-
rtistaly do hloubky i Sitky ceské zemé, té
zahrady tolik poSlapané.

Vit Cigdnek

V Ceské republice Zije ve tiech komuni-
tdch (Bfevnov, Emauzy, Rajhrad) celkem
24 benediktinii. Benediktinky v Cechdch do-
sud nejsou, nékolik Cesek Zije v zahranicnich
kldsterech: jedna v italském kldStefe v Orte,
jedna v polském kldstere v Przemyslu, jedna
ve francouzském klistete v Pesquié; v Kom-
munitit Venio v Mnichové Ziji tfi sestry a zde
se pfipravuji na zaloZeni kldstera v Praze.

Komunita Venio je zaméfena na ,,mnis-
stvi Zité uprostied velkomésta”. Jsou pro
ni charakteristické tyto proky: Zivot podle
Benediktovy fehole a vlastnich Stanov; litur-
gie, jiz se miiZe aktivné ziicastnit kazdy p¥i-
chozi; pfijimdni hostii s moznosti ticasti na
Zivoté komunity; prdce vné kldstera (sestry
vétsSinou vykondvaji své pilivodni zaméstnd-
ni se zkrdcenym pracovnim tivazkem); sestry
nenosi habit, pouze na liturgii oblékaji choro-
vy pldst se zdvojem.

http:/lwww.benediktinky.cz

Foto: archiv
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Hledame Vas, mamo, tato!

SdruZeni péstounskych rodin hleda nové rodice pro opusténé déti

Hhediimo wia
W’Mr

Pro opusténé déti
hledéame rodice,
ochotné piijmout je do rodiny,

dét jim teplo domova, ldsku
a bezpedi rodinného Zivota,

Kamparn s timto nazvem zahéji 26. lis-
topadu 2007 Sdruzeni péstounskych
rodin; vyvrcholi benefi¢cnim piedva-
noc¢nim koncertem 1. prosince. Ve més-
té Brné budou prostfednictvim méstské
hromadné dopravy a na billboardech
rozvéSeny plakaty. Cilem kampané je
oslovit co nejsirsi vefejnost a ziskat nové
rodice pro déti z rliznych typt tstavnich
zafizeni.

V soucasné dobé se v kojeneckych
ustavech a détskych domovech nachézi
mnoho déti, které by rady znovu ziska-
ly milujici rodinu. V dtisledku vazného
zanedbani, nezajmu nebo tyrani muse-
ly opustit svou vlastni rodinu a vyrustaji
tedy bez lasky. Zasadnim problémem, se
kterym se odbornici na toto téma setka-
vaji, je nedostatek rodicti. Dejme témto
détem novou Sanci!

Pravé za timto tcelem probiha kam-
pan Hledame Vas mamo, tato, ktera se
snazi upozornit ty, ktefi maji moznost
a touhu pfijmout nové dité do rodiny, Ze
je tu cesta. Sdruzeni péstounskych rodin
také upozorfiuje na fadu omyld a mytd,
které v souvislosti s péstounskou péci ko-
luji mezi lidmi. Pfijmout dité miize par
ijednotlivec — at jiz muZz nebo Zena. Diile-
zZité je, aby méli dostatek trpélivosti, néhy
alasky pro déti, které jsou citové deprivo-
vané a maji i jiné psychické ¢i zdravotni
problémy. Casto se také stdva, Ze poten-
cialni zajemce odradi fakt, Ze nevi, kam
se obratit. Od toho je tu pravé Sdruzeni
péstounskych rodin, které se nahradni

rodinnou pédi zabyva jiz od roku 1995.
V soucasné dobé se ke sdruZeni hlasi pfes
800 rodin s vice nez 1200 détmi.

Poslanim Poradny ndhradni rodinné
péce je umoznit détem vyriistat v har-
monické rodiné, ziskavat nové adop-
tivni a péstounské rodice pro opusténé
déti, odborné je vést v priibéhu piiprav
na prijeti ditéte, poskytnout vSestrannou
podporu rodindm s piijatym ditétem do
nahradni rodinné péce a umoznit timto
ohrozenym détem rozvoj jejich potencia-
lu a zaclenéni do spole¢nosti. Budoucim
i stavajicim péstounskym a adoptivnim
rodindm nabizi komplexni konzulta¢ni
a poradenskou ¢innost v oblasti pedago-
gické, psychologické a socialni (vyvojo-
vé opozdéni, neklid a vychovné problé-
my, poruchy uceni a feci, integrace déti
do 8kol, pravni aspekty péstounské péce
a adopce apod.).

Poradna také poskytuje v rdmci pro-
jektu ,Podpora rovnych pfilezitosti”
sluzby ,nahradnim rodinam®, matkam
v domacnosti a mladym dospélym, ktefi

ztratili svou biologickou rodinu. Cilem
je vytvofit a rozvinout sluzby, které
péstountim umoZzni najit si pfi radost-
né a narocné péci o déti chvili sami pro
sebe. Dale rodi¢im nabizi vzdélavani,
které jim po obdobi v doméacnosti uleh¢i
vstup do zaméstnani nebo pfispéje, aby
mohli vyuzivat novych moznosti komu-
nikaéni a kanceldfské techniky a usku-
tectiovat své plany. Tyto kurzy vyuzi-
vaji také mladi dospéli z péstounskych
rodin a Domu na piili cesty, ktefi si jesté
nevybudovali sviij profesni Zivot nebo si
chtéji zvysSovat svoji kvalifikaci.
Poradna néhradni rodinné péce sidli
v Brné, na Anenské ulici ¢. 10 ve 3. pa-
tfe. Mtizete nds navstivit od pondéli do
¢tvrtka od 8 do 16 hodin, v patek od 8 do
12 hodin.
Mgr. Andrea Malinkovd
Sdruzent péstounskych rodin
Anenskd 10, Brno 602 00
Tel.: 543 249 142, 731 507 400
E-mail: malinkova@pestouni.cz
Web: www.pestouni.cz

Mo 9F

% Sdruzeni péstounskych rodin
TION 5 Anenska 10, 602 00 Brno e
Y. e a

Centrum experimentalniho divadla
Zelny trh 9, 602 00 Brno

Vas srdecné zvou
na predvanocni koncert vokalni skupiny

YELLOW SISTERS

Svym zpévem prochdzi tato zenska vokalni skupina
s lehkosti a Sarmem napfic¢ zanry Soulu, funky, r'n’b, world music,
jazzu i reggae. Yellow Sisters jsou zvukovymi iluzionistkami.
Nenechte si ujit tento jedinecny zazitek z dobré hudby.

Moderuji Bfetislav Rychlik a Jitka Cvandarova.
Soucasti vecera bude i vystoupeni déti z péstounskych rodin
a nizkoprahové Pestré klubovny. Pfedstavi se pfedni odbornici
na téma nahradni rodinné péce (MUDr. Dagmar Zezulova,
Prof. PhDr. Jarmila Koluchova, Ljuba Vaclavova a MUDr. Rychnovsky).

Kdy: 1. 12. 2007
Kde: Velky sal divadla Husa na provazku, Zelny trh 9, 602 00 Brno
Zacatek v 19 hodin
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Zapadni civilizace

Zapadni civilizace ma své kofeny ve staroveékeé Zidovské civilizaci
a v antické fecké civilizaci, jejichz je dédickou

Jak staii Zidé, tak anti¢ti Rekové
— jakkoli byli na prvni pohled od sebe
odlidni — méli jeden spolecny rys, kte-
ry je zasadné a kvalitativné odliSoval
od vsech ostatnich starovékych narod.
Tyto narody zily ve spolecensko-poli-
tickych formacich, jez mély podobu #isi
a byly to orientalni despocie. V nich byl
pozemsky vladce — napf. faraon v pii-
padé Egypta — vniman jako vladce ves-
miru, jako btth. Dynamiku Zivottm lidi
udavaly pfirodni rytmy, napf. zaplavy
Nilu. Protoze pozemsky vladce byl vni-
man jako totozny s vladcem vesmiru,
vnimali lidé sviij svét jako jediny mozny
— a nutné dokonaly a spravedlivy. Zad-
ny rozdil mezi tim, co je, a tim, co ma byt
— tedy mezi pozemskou realitou a doko-
nalym ideadlem pravdy, dobra a sprav-
nosti, jimz se maji pozemské a lidské
situace a ¢iny posuzovat, nebyly schop-
né nahlédnout. Zily v dokonalé, uzavte-
né jednoté otrockého Zivota viici pfirodé
a rozmarum vladct.

Zidé a Rekové tento nahled prekona-
li — ti prvni diky milosti Zjeveni, ti druzi
diky (milosti) rozumu a filosofie. Mojzis,
ktery vyvedl zidovsky lid z egyptské-
ho otroctvi, ho vyvedl ke svobodé pod
Bohem. Btih zlasky k lidem se jim ukazal
a zjevil jim na hote Sinaj Pravdu v podo-
bé Desatera. Zjevil jim presné a jasné
principy toho, co je spravné; principy,
jez nebyly odvozené ani z pfirody, ani
nebyly dané vili lidskych vladct. Nah-
le se objevila ohromnd propast mezi tim,
jak to na zemi chodi ve spolecenskych
pomérech a osobnich zivotech lidi, a tim,
jak by to spravné mélo byt. Pravda a rea-
lita se oddélily. Realita se méla ptizptiso-
bovat Pravdé.

Zidovsky piispévek zapadni civili-
zaci tedy zahrnuje toto poznani: zapr-
vé, zadny svétsky vladce neni btih. Jeho
vile neni nejvyssim zdkonem. Bih exis-
tuje, a je to Blih jediny, vSemocny a trans-
cendentni — oddéleny od Jim stvofeného
svéta. On ndm zjevil, co je spravné. Jeho
Bozi zakon je nasi povinnosti dodrzovat
navzdory véemu tomu, co by proti tomu
stdlo tady na zemi. Uz nejsme otroky
zadnych pfirodnich rytmt ani svévo-
le kteréhokoli ¢lovéka. Muzeme Zit svo-
bodni pod Bohem a jeho zdkonem.

Zatimco v zidovské zkuSenosti Bih
sestoupil k ¢lovéku, aby mu zjevil, co je

dobré a spravné, v fecké spolecnosti se
clovék pokousel vystoupit k bozskému
kritériu pravdy, spravnosti a dobra pro-
stfednictvim své vlastni rozumové spe-
kulace, prostfednictvim filosofie. Zapad-
ni filosofie, zalozend Sokratem, stoji na
myslence, Ze ¢lovék je schopny uzitim
svého rozumu dopracovat se k univer-
salnim, objektivnim a proto absolutnim
pravdam. V dobé Sokratové byly v atén-
ské polis tfi myslenkové skoly: konzerva-
tivci své doby, podle nichz aténska polis
byla zaloZena na mytech, jez jsou a muse-
ji byt mimo racionalni diskusi. Nikdo je
nesmi zpochybnovat, protoze by tim
rozvratil polis. Druhou Skolou byli jaci-
si relativisticti liberalové té doby — sofis-
té. Podle nich zadna pravda neexistuje
a vsecko je mozné zpochybnit a relativi-
zovat. Jejich dédici jsou dnesni postmo-
dernisté. A potom to byl Sokrates, phi-
losophos. Podle ného vSechny naroky na
pravdu je mozné a spravné zpochybno-
vat, ale vysledkem tohoto zpochybnova-
ni je ziskani jistoty o tom, co je pravda,
co je spravné. A na takto ziskané prav-
dé je spravné vybudovat spravedlivou
polis. Pravé proto, Ze sokratovska filoso-
fie si klade vSeobecné otazky o clovéku
jako ¢lovéku, maji odpovédi, jez ziska-
v4, vSeobecnou platnost pro vSechny lidi
vSude na zemi. Nejsou jen kulturné pod-
minénym osobnim ndzorem ,mrtvych,
bilych, heterosexualnich muzt”, jak je
shazuji dneSni multikulturalisté.

Takze dédictvim fecké filosofie, za-
loZené Sokratem a déle rozvijené Plato-

nem a Aristotelem, bylo poznéni, Ze ve
spravedlivé polis nema vladnout vile
(svévole) lidi (af uz vétsiny nebo men-
Siny, nebo jednotlivce), ale rozumem
nahlédnuté principy toho, co je spravné.

Dédictvi Rima

Rimsk}'l génius nebyl na rozdil od fec-
kého spekulativni a filosoficky, ale prak-
ticky a administrativni. Rimané vlastné
feckou civilizaci prijali za svou a rozsi-
fili ji na celé Stredomoii. Byli to dobii
vojéci, statnici, organizaroii a adminis-
tratofi. Jejich samostatny filosoficky pii-
spévek byl snad jen v teorii prava, v niz
pfirozenopravni myslitelé jako Cicero
a Seneca navazovali na pfirozené-prav-
ni mysleni Aristotelovo. Rimané vybu-
dovali 7i8i, v niz existovala vlada zako-
na, jeZ se vztahovala na fimské obcany.
Civis romanus sum — ,,jsem fimsky obcan”
— to znamenalo, Ze zadny mistni vladce
se ke mné nemohl chovat svévolné, ale
jen podle fimského prava. V opacném
piipadé proti nému staly legie celé¢ho
Rima. A toto pravo, tento zakon a tedy
z ného vyplyvajici pofadek a mir byli
Rimané schopni nastolit v celé oblas-
ti Stfedozemniho mote — tedy ve vétsi
c¢asti tehdy znamého civilizovaného své-
ta. Tuto vlastnost a toto dobro fimského
zakona si velmi dobfe uvédomovali rani
kiestansti cirkevni otcové, jez jinak fim-
ska fiSe nemilosrdné pronasledovala.
Proto ji ani navzdory tomu nechtéli zni-
Cit, ale pokfestanstit. Namisto Pax Roma-
na chtéli dosadit Pax Christiana.

Foto: archiv
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Kfestansky moment

A to nas pfivadi ke kfestanstvi. Ale
jesté pfedtim se zastavme u tii bojovych
obrazii. Obraz prvni: Mojzi$ vyvadi izra-
elsky lid z egyptského otroctvi a fara-
on se svym vojskem je pronasleduje — az
je v Rudém mofi zavalen pfivaly vody.
Obraz druhy: fecko-perské valky. Malé,
geograficky téméf nepatrné, rozhddané
a hastefivé fecké méstské staty nejprve
u Maratonu poraZeji obrovskou Perskou
fi8i, potom, o deset let pozdéji, ji heroic-
ky, ale tragicky vzdoruji v thermopyl-
ském prasmyku, aby nakonec triumfalné
zvitézily v bitvach u Salaminy (namoi-
ni) a Platai (pozemni). A konecné obraz
tieti: namorni bitva u Aktia mezi Okta-
vidnem na jedné strané a Markem Anto-
niem a Kleopatrou na strané druhé. Co
maji tyto tfi obrazy spolecného? Kdyby si
nékdo myslel, Ze se jednalo o zapasy mezi
dvéma evkvivalentnimi stranami, z kore-
nlt zadpadni civilizace by nepochopil nic,
a tedy jakoukoli dal$i namahu o porozu-
méni by si mohl uSetfit jako marnou. Pro-
toZe tyto zapasy byly zapasy mezi dvé-
ma kvalitativné odliSnymi ndhledy na
zivot, svét a spolec¢nost. V tom prvnim to
byl zapas mezi orientalni despocii a naro-
dem, ktery se nemél fidit svévoli Zadné-
ho vladce, ale kodexem, jehoz ptivod byl
bozsky. V tom druhém to byl zapas mezi
orientalni despocii, v niz byli vSichni lidé
otroky svévole vladce, a mezi politickou
spole¢nosti, v niz obcané polis nebyli otro-
ky, protoze nepodléhali rozmaru vladce,
ale jen zakonu, pfijatému vSemi obcany
po uvazlivé diskusi na Agofe. A v tom
tretim pfipadé Slo o zapas o charakter
fimského impéria — o to, stane-li se ori-
entalni despocii podle egyptského vzoru,
nebo stane-li se dédicem fimské republi-
ky v tom smyslu, Ze bude pravnim sta-
tem s vladou zdkona a cisaf bude jen pri-
mus inter equales — prvni mezi rovnymi.

Ve vsech téchto piipadech — at uz
u zidovského ndroda nebo u fecké polis,
rozsifené na fimské impérium — se vSak
idedl spravnosti, pravdy a dobra vzdy
vztahoval na kolektivni entitu: lid vyvo-
leny, aténskou polis, nebo fimskou Fisi.
Tim ¢initelem v déjinach, ktery ma usilo-
vat o dokonalost — at uz Bohem zjevenou
nebo rozumem nahlédnutou — byla vzdy
kolektivni entita. Zidovsky narod jako
celek ma Zzit podle desatera a podle toho
jej i Hospodin soudi: moralni selhani jed-
notlivcll ohrozuji pohromami cely narod.
Polis jako celek ma byt idedlni; jednotlivec
nemd zadnou inherentni hodnotu; jakou-
koli hodnotu ziskava jen prostfednictvim
své ucasti na polis. Mimo polis je bezcenny

— klidné je pfipustné otroka nebo barbara
zabit. Sokrates nebyl mucednikem indivi-
dudlni svobody, prav jednotlivce proti sta-
tu (konec konct, Platon byl jeho Zakem);
on zemiel za spravedlivou polis proti
polis redlné. S Fimskym obc¢anem je nutno
nakladat podle prava — ale jen s fimskym
obc¢anem. Otroka je mozné kdykoli zabit —
napftiklad nakrmit s nim lvy v aréné.

5 -

Augustinus Aurelius. Foto: archiv

Kfestanstvi, zalozené na Vtéleni — tedy
na tom, ze Buh se stal clovéekem v osobé
JeziSe Krista — pfinasi nové pojeti dtstoj-
nosti lidské osoby. Bith se stal clovékem
a urcity ¢as osobné pfebyval mezi nami
na zemi. Potom se za nds a za vykoupeni
nasSich hfichti obétoval na kfizi, aby nam
zajistil spasu. Spasu kazdé jednotlivé oso-
by, a to individudlné. TakZe jeden kazdy
¢lovék je stvofen jako obraz Bozi a obda-
feny nesmrtelnou dusi. Z lasky k clovéku
se Biih stal ¢lovékem a zemfel pro spasu
nasich nesmrtelnych dusi. Z tohoto obrazu
vyplyva, Ze kazda lidska osoba ma mimo-
fadnou inherentni hodnotu a dtstojnost
bozského ptivodu. To znamend, Ze nikdo
— ani stat, ani jini lidé — se nemohou k zad-
nému clovéku chovat svévolné. A toto
chapani lidské osoby kiestanstvi rozsifilo
na vsechny lidi a vSechny narody. Proto
uz neméli byt obcané polis a barbafti, obca-
né fimsti a otroci. VSichni méli byt Bozi-
mi détmi jako bratfi a sestry. Teologicky
tak statni moc zacala dostavat omezeni,
jez ¢asem umozni skutecnou politickou
a individualni svobodu. Jinymi slovy:
myslenka, kterou budu dale obhajovat,
je ta, Ze idedl osobni a politické svobody
viibec neni samoziejmy; ze k nému lidé
mohli dospétjen v ramci zdpadni kfestan-
ské civilizace jako dédicky civilizace fecké
a zidovské. Jak je to mozné?

De Civitate Dei

Na zacatku 5. stoleti uz zacinal tpa-
dek a pad Rimské fige. V té dobé byl
kfestanskym biskupem v severoafrickém

mésté Hippo Regius Augustinus Aureli-
us, dnes znamy téz jako svaty Augustin.
Na casté otazky a vycitky svych vzdéla-
nych — a tedy pohanskych — pfatel, jak si
kiestané vlastné predstavuji budoucnost,
kdyz impérium — tedy civilizaéni atvar
— zanika (podle nazoru antickych poha-
nu i v diisledku kiestanské subverze), coz
pro mnoho lidi té doby znamenalo konec
civilizace vitbec, odpovédél svym dilem
De Civitate Dei (O obci Bozi). V ném posta-
vil Augustin do kontrastu obec BoZi (civi-
tas Dei) a obec pozemskou (civitas terre-
na). Poslednim a nejvyssim cilem ¢lovéka
je spasa, kterd spociva mimo tento svét.
Kralovstvi Bozi neni z tohoto svéta. Cilem
¢lovéka je vztahovat se k Bohu a dosah-
nout spasy. K tomu ¢lovéku nepomaha
stat, ktery je sice pfirozenou, potfebnou
a nutnou instituci v dusledku inherent-
ni nedokonalosti clovéka (dédicného hii-
chu), ale naopak instituci zcela svétskou,
lidskou a viibec ne sakralni. Ke spase
— nejvyssimu cili ¢lovéka — mu pomaha
Cirkev. Od statu c¢lovék nema ocCekavat
piili§ mnoho. V otdzce nejvyssiho cile
¢lovéka je stat nekompetentni. Vzhledem
k tomu, ze kralovstvi Bozi neni z tohoto
svéta, vzhledem k nedokonalosti ¢lovéka,
nebude nikdy na zemi ustaven raj. Uto-
pie je z principu véci (z divoda lidské
nedokonalosti) nemozna. Svétska moc
a svétské udalosti maji v kone¢ném osu-
du clovéka (peklo nebo spasa) omezené
postaveni. A Cirkev, tedy instituce, ktera
uz pifimy vztah k transcendentnimu cili
lidského Zivota ma, se statem byt prova-
zana nemusi. Naopak, vzhledem ke své
dtilezitosti a misii ma byt na svétské moci
nezavisla. Jinymi slovy, svaty Augustin
tu nacrtl svobodu Cirkve, jeji nezavislost
na svétské moci. Tato koncepce se stala
piedobrazem stredovéké zapadokfestan-
ské spolecnosti, v niz byly moc svétska
a duchovni od sebe oddélené vice, nez
v kterékoli jiné civilizaci dosavadni.
Oddéleni moci duchovni a jeji neza-
vislost byly pfedpokladem pfijeti a usta-
veni idedlu svobody. Moc duchovni se
tyka sféry nazorti, svédomi, piesvédceni,
viry atd. Ale jen tehdy, kdyz je tato sfé-
ra vyclenéna z domény statu, je mozno
uvazovat o svobodé svédomi a projevu:
0 svobodé nabozZenské a intelektudlni.
Jinymi slovy, nezavislost duchovni moci,
reprezentované Cirkvi, na svétské moci
statu — a zaroven pluralitni a decentrali-
zovany charakter moci svétské ve stfedo-
véké Evropé byly nutnymi pfedpoklady
nastoleni vSech nasich dnesnich svobod.
Tato Augustinova koncepce byla uplat-

2]

néna poprvé ve Franské fisi Karla Velikého
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a potom v celé zapadni stfedovéké Evro-
pé. Nebyla vsak uplatnéna ve vychodo-
ktestanské civilizaci. Pro Byzanc a potom
Rusko byl vzdy piiznaény caesaropapis-
mus. Byzantsky cisai a potom rusky car
nebyli povaZovani jen za ochrance Cirk-
ve (jako tomu bylo u zapadnich panovni-
ki), ale za jeji spravce a zastupce Bozi na
zemi (coz byl titul, ktery na Zapadé patfil
papeztim, ne cisaiim). Vychodni (pravo-
slavna, ortodoxni) cirkev nebyla na statu
nezavisld, ale byla mu vzdy podfizena.

V tomto modelu vSak nebyl mozny
vznik svobody ve vécech svédomi. Jelikoz
na Zapadé byla statni autorita ochrankyni
moci duchovni, jez byla na statu nezéavis-
14, byla nejprve ochrankyni Cirkve, ktera
duchovni moc predstavovala; a dnes je
ochrankyni pravé té nezavislosti obéanti
ve vécech svédomi a intelektu — tedy inte-
lektualni a nabozenské svobody. Na dru-
hé strané v dusledku toho, Ze statni moc
Vychodu nebyla ochrankyni duchov-
nich zaleZitosti, ale pfimo jejich spravky-
ni, Zddny prostor pro svobodu svédomi
a mysleni na Vychodé vzniknout nemohl:
kdyz vam stat vaSe ndzory a pfesvédce-
ni nechrani, ale pfimo spravuje, ve vécech
ducha svobodni nejste. Individualni svo-
boda je tedy konceptem typicky a pouze
zdpadnim. Zadna jina civilizace, tedy ani
vychodni, ho nechape.

Kftestansky sttedovék

Podivejme se tedy na charakteristic-
ké rysy zapadni kiestanské civilizace, tak
jak se ustavila ve sttedovéku. Co vidime?

Zaprvé, kiestanské chapani zivota
a osudu clovéka. To znamena:

A. Clovék je entitou nesmirné, trans-
cendentné zakotvené (Bohem dané)
inherentni hodnoty.

B. Navzdory tomu (Zidovsko-kfestan-
sky paradox!) je ¢lovék bytosti inherentné
nedokonalou, nachylnou k hiichu, chy-
bujici a v diisledku toho schopnou zlé-
ho konéni. (Dogma o dédicném htichu:
pochybenim Adamovym jsme zatiZeni
v8ichni.) V dasledku toho nikdy zadny
rdj na zemi nebude, nikdy nebude usta-
vena dokonala spolecnost, a ¢lovék to od
statu ani nema ocekavat, protoze vladco-
vé — i ti nejlepsi — jsou téz jen lidé, jsou
tedy nedokonali.

C. Objektivni etika, objektivni, rozu-
mem nahlédnutelny (fecky kofen) a Bo-
hem zjeveny (zidovsky kofen) absolutni
a universalné platny systém toho, co je
dobré a spravné, co je zIé a Spatné.

A dale:

D. Do té doby nepfedstavitelné oddé-
leni moci svétské a duchovni, jakoz i ome-

zeni moci sveétské moci duchovni. Lord
Acton napsal, Ze katolicka cirkev byla tou
instituci v déjinach, jez byla schopna se
Celné stietnout se statem a v tomto stietu
nebyt poraZena; instituci, kterd byla navic
schopna omezit moc statu. Pokud pod
politickym liberalismem rozumime ome-
zeni moci statu, pak — jakkoli paradoxné
to zni — katolickd cirkev je tou nejliberal-
néjsi instituci v déjinach.

E. Bezprecedentni decentralizace a plu-
ralita moci svétské:jedna se ojednu (zapad-
ni kfestanskou) civilizaci, ale 0 mnozstvi
drobnych kréalovstvi a kniZectvi.

Jaké byly chyby této civilizace? Moc
duchovni nebyla vzdy dostatecné oddé-
lend od moci svétské a casto ji byla
ovliviiovana. A za druhé, narok na na-
boZenskou uniformitu obyvatelstva byl
nerealisticky a nespravny - byl vynu-
titelny jen za cenu perzekuci heretiki,
tedy i jejich vrazd, tj. zlocind.

Od renesance k novovéku

Co v8ak na kiestanském Zapadé pii-
Slo po stfedovéku? Renesancni politic-
ka filosofie — to byl Machiavelli. On jako
prvni emancipoval védu o statu od hod-
not, jimz ma stat slouzit. Jeho politicka
véda se redukovala jen na schopnost stat-
nika drZzet se u moci a posilovat ji. Cilem
se stava vladnuti pro vladnuti. Jinymi
slovy: Machiavelli emancipoval vladce
od povinnosti byt poslusni pfirozeného
a Boziho zdkona. Tim vymanil stéat z jed-
nohojeho stiedovékého omezeni. Nasled-
kem byla svévole vladcti, statni absolu-
tismus — a tedy omezeni svobody lidi.
Renesan¢ni politika tak nevedla k vétsi
svobodé clovéka, ale k vétsi svévoli statu.

Reformace od svého pocatku nebyla
hnutim za nabozenskou svobodu. Refor-
matofi jako Luther a Kalvin neusilova-
li o ndboZenskou pluralitu, ale o nasto-
leni svych ndzorti jako nové ortodoxie,
jez byla alternativou katolické ortodoxie.
A ty, kdo byli z pohledu jejich ortodoxie
heretiky, perzekvovali. Navic vSak refor-
mace vedla k posileni statni moci, a to
v protestantskych i katolickych kraji-
nach. V protestantskych to bylo dokonce
pfimym dtisledkem reformacniho ucent,
protoZe reformatofi zdmérné propojili
cirkev a stat.

V nékterych protestantskych zemich
nakonec zavladla nabozenska toleran-
ce, ne viak jako disledek zaméru refor-
matorti, ale jako dusledek nezadrzitel-
ného Stépeni, pokud Slo o interpretaci
bible. Tolerance tedy zavladla ne jako
ctény a obhajovany ideal, ale jako prak-
tickd nutnost v rdmci ndbozensky frag-

mentované spolecnosti. Prvnimi politic-
kymi spole¢nostmi, jez byly vybudovany
na nabozenské svobodé, byly dvé osady
v Novém svété — Maryland, ktery zalozi-
li katolici, a Rhode Island, ktery zalozil
protestant Roger Williams jako utocis-
té naboZzenskych disidentti pfed netole-
rantnimi puritany v Nové Anglii. Jedinou
pospolitosti, ktera se nikdy nedopustila
perzekuce jinovérct, byli kvakefi.

TakZe renesance nam pfinesla prav-
ni pozitivismus, hodnotovy relativis-
mus a statni absolutismus. Etatismus
nam navic posilnila reformace. V 18. sto-
leti se na evropsky kontinent dostavilo
osvicenstvi, jez nam pfineslo utopismus,
tedy presvédceni, Ze je mozné uskutec-
nit r4j na zemi.

Osvicenci odmitli tradi¢ni zidovsko-
kiestansky pohled na ¢lovéka jako na
inherentné nedokonalého. Podle nich je
¢lovék od pfirozenosti dobry, ale pokazi-
la ho $patna spolecnost, konkrétné Spat-
né spolecenské poméry a normy, jako je
napf. instituce soukromého vlastnictvi
nebo naboZzenské povéry a tmafstvi. Pro-
to je ve svété tolik utrpeni. Nedokonalost
clovéka nevychazi z jeho nitra, ale je mu
déna zvendi. Clovék je takovy, jakym ho
udélala spolecnost; zménou spolecnosti
je tedy mozné i zasadné zménit ¢lovéka.
Odstranénim onéch Spatnych spolecen-
skych pomérii a instituci je mozné spo-
le¢nost, a proto i clovéka, kvalitativné
zlepsit. Potencidl spole¢nosti a ¢lovéka
ke zdokonalovani je neomezeny a tak je
mozny nekonecny pokrok. Stac¢i jen spo-
le¢nost zbavit vseho tmarského, neraci-
onalniho, egoistického atd. A o tom, co
je neracionalni a co je naopak rozumné,
rozhoduji osvicenci. To oni maji spasit
lidstvo a nastrojem této svétské ,spasy”
je pochopitelné politicka, ekonomicka
a spolecenska reforma — tedy statni moc.

Francouzska revoluce

Ke slovu ,osvicensky” nutné pat-
i slovo ,absolutismus”, protoze abso-
lutisticky stat je schopen nejefektivnéji
vykonat reformy a tim obstastnit lid-
stvo. Osvicenci neméli nic proti absolu-
tismu — jen pozadovali, aby absolutis-
ticti vladcové vladli podle jejich rad (tj.
v jejich chapani podle ,,rozumu®). V té-
to atmosféfe nesmirné exaltovanych
ocekavani ohledné moznosti dramatic-
ky zlepsit lidsky udél, zlepsit ho politic-
kou moci, vykonadvanou absolutistickym
statem, vypukla Francouzska revoluce.
Revoluce, kterou jeSté dnes nékteré oso-
by mdlého ducha povazuji za revoluci
za svobodu. Pfitom jedina ,svoboda”,
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k niz tato revoluce vedla, byla ,svobo-
da” hlav oddélit se od trupti v dtsled-
ku ,0svobozujiciho” dopadu gilotiny.
A po potocich krve, prolitych pod giloti-
nami teroru jakobinti, téchto pfedchtid-
ct nacistti i komunistti, revoluce vyus-
tila v nastoleni ni¢im neomezené vlady
jednoho vojenského diktatora nad celou
kontinentalni Evropou. Tedy v totalni
antitezi svobody.

Je ale mozné divit se tomu, ze revo-
luce vedla k teroru? Vzdyt pfece kazdy
postulat osvicenského pohledu na clo-
véka byl mylny! Clovék se nerodi jen
s dobrymi sklony, ale i se sklony htis-
nymi a zlymi. Neni vyluénym vytvo-
rem spolecnosti a proto zadnd reforma
spolec¢nosti nemtize zménit nebo odstra-
nit jeho pfirozenost. Instituce soukro-
mého vlastnictvi neni pricinou sobectvi
a nasledné vseho spolecenského zla, ale
naopak jedinou pevnou garanci svobo-
dy, protoze je prostfedkem nezavislosti
na vlivu, moci nebo bohatstvi kohokoli
jiného — jednotlivce, vétSiny nebo statu.
Absolutisticky stat neni schopen zajis-
tit rdj na zemi, ale je schopen zptisobit
peklo. Tajemné, iraciondlni, duchovni
a mystické je v Zivoté ¢lovéka organic-
ky pritomno a ¢lovék po ném piirozené
touzi. Proto byrokraticka valka proti ira-
cionalité v zivotech lidi a jejich tradi¢ni-
mu nabozZenstvi je itokem na jejich pii-
rozeny zivot v tradi¢nich komunitach.

Takze v obdobi Francouzské revolu-
ce jsme uz zaznamenali piitomnost tfi
intelektudlnich (ale i politickych) pred-
pokladt: totalitarismu 20. stoleti. Byl to
piedné hodnotovy relativismus a pravni
pozitivismus, které vymanuji statni moc
z omezeni pfirozeného prava a umoznu-
ji tak kdejakou zloc¢innost pod nalepkou
legalnosti. Za druhé utopismus, ktery
vyvolava neadekvatni oc¢ekavani ohled-
né schopnosti svétskych ¢initelt zlep-
Sit lidsky udél. A za tfeti extrémni eta-
tismus, tedy dramatické zvétSeni statni
moci a jeji kumulace a koncentrace v jed-
néch rukach, jez maji uskutecnit onu
monumentalni transformaci k nastoleni
dokonalé a tastné spolecnosti.

Vyvoj smérem k totalitarismu

Tyto tii pfedpoklady byly jesté vice
posileny dvéma hnutimi, jeZ se objevila po
Francouzské revoluci v Evropé: obé byla
dédici jakobind. Byl to romanticky naci-
onalismus, ktery posiloval pravni poziti-
vismus a etatismus, a socialismus, ktery
prispél k posileni utopismu a etatismu.

Nacionalismus nadhodnocoval pri-
slusnost clovéka k etnické skupiné a pod-

hodnocoval jeho priméarni pfislusnost
k lidskému rodu. Napiiklad jednotlivecje
primarné Némcem, az potom clovékem.
Hodnota jednotlivce se neodviji ani tak
od toho, Ze ma nesmrtelnou dusi nebo
svobodnou viili, ale spise od jeho pfislus-
nosti ke kolektivni entité. Tim je oslabo-
van universalismus a zdtiraznovan parti-
kularismus. Proto se za normy povazuji
tradi¢ni zvyklosti etnika, ne universalni
pfirozené pravo. Tedy pravni pozitivis-
mus. Navic je stdt viniman jako mysticky
projev existence naroda, je tedy obdaro-
van mystickou aureolou svatosti. Tedy
mysticky etatismus.

Jakmile se tento pravné pozitivistic-
ky a mysticky etatisticky nacionalismus
propoji navic s materialistickym darwi-
nistickym evolucionismem, zalozenym
na soupefeni ras a narodu o zivotni pro-
stor — Lebensraum — dostavame nacismus
20. stoleti.

Socialismus posilil utopicka ocekéava-
ni rdje na zemi v podobé hldsani moznos-
ti okamzitého odstranéni bidy a chudoby.
Zaroven extrémné posiloval moc statu,
protoze poprvé v politickych déjinach
prisoudil statu tilohu zajistovat blahobyt
lidi v celé jeho Sifi. Pozadoval také postat-
néni soukromého vlastnictvi jako institu-
ce —nejen konfiskaci majetku toho ¢i ono-
ho ¢lovéka, ale hlasal nutnost a spravnost
podfizeni celého bohatstvi v zemi, vlast-
nictvi jako celku, statu. Ale postatné-
nim vSeho soukromého majetku lidé uz
nadobro ztratili i tu posledni bastu své
nezavislosti na statu a okolni spole¢nosti,
a octli se vydani napospas absolutnimu
statu a ideologtim, ktefi jeho moci vladli.

Radikalni, extrémné utopickou a ex-
trémné etatistickou — a zdroven plné
materialistickou variantou socialismu,
podle néhoz clovék je formou hmoty,
jez nema zadnou dusi a tedy ani zad-
nou transcendentni hodnotu — byl komu-
nismus, spolu s nacismem druhy tota-
litarismus 20. stoleti. Oba totalitarismy
pojimaly clovéka jen jako kus hmoty,
ktery je mozné vyhladit v zajmu Stast-
né&jsi budoucnosti jinych kustt hmoty —
téch, kdo maji dokonalejsi etnicky a raso-
vy ptvod, nebo téch, kdo se budou lépe
hodit pro Zivot v revolucni spolecnos-
ti. Clovék v jejich pojeti nemél Zadnou
transcendentni hodnotu — byl ¢isté ima-
nentnim ttvarem, plné determinovanym
materidlnimi silami — at uz genetickymi
u rasistickych nacist(i, nebo ekonomic-
kymi u marxistickych komunistti. Vhod-
néjsim nastavenim téchto materialnich
sil, jez nastoli vladci totalitnitho statu,
je mozné vyslechtit dokonalejsi odra-

dy lidi. Ti méné dokonali samoziejmé
skon¢i v Gulagu nebo v koncentracich.
A imperativem dne je uskutecnit tuto
totalni transformaci lidi a spole¢nosti.

Totalitarismus 20. stoleti byl tedy
vyvrcholenim vSech revoluc¢nich vin
v zadpadni spole¢nosti od stfedovéku —
tj. od renesance ptes reformaci, osvicen-
stvi, Francouzskou revoluci, az k nacio-
nalismu a socialismu. Byl tak nejvyssim
projevem anti-teistické, anti-humanni,
proti-pfirozené, proti-pravni, utopistic-
ké a etatistické revoluce.

Jisté, nechci tvrdit, Ze stfedovék byl
dokonaly. To ani zdaleka — stale dosta-
tecné nezohledrioval posvatnost a nedo-
tknutelnost individualniho svédomi, jez
opraviiuje a pozaduje vSechny naSe libe-
ralni svobody jako cil politického sys-
tému, kterym svoboda skutecné je. Ale
i pfesto nékteré stredovéké koncepty —
existence objektivniho mravniho fadu,
pfirozeného prava, jez omezuje statni
moc shora, nutnost omezeni statni moci
i zdola formou jeji decentralizace a roz-
déleni mezi nékolik instituci, antiutopic-
ky a realisticky (tj. pesimisticky) pohled
na lidskou piirozenost — to jsou nutné
podminky dlouhodobého trvani svo-
bodné spolec¢nosti.

Jina cesta vyvoje
I kdyz byl stredovék z hlediska legi-
timniho idedlu svobody nedokonaly,
neopraviiuje nas to tleskat naslednému
vyvoji od renesance pfes Francouzskou
revoluci az k totalitarismu 20. stoleti,
protoze tento vyvoj sméfoval k popfeni
jakékoli svobody, celé svobody. Vyvoj od
stfedovéku k totalitarismu 20. stoleti, jak
ho zazila kontinentalni Evropa, nebyl
ani nutny, ani jediny. Zapadni civilizace
nespociva jenom na Evropé. Napriklad
na druhém bfehu Atlantiku byl zaloZen
jeji vyhonek, ktery postupné silil, az ji
v tomto stoleti svou vitalitou pfekonal.
A pokud jde o politickou sféru Zivota
spolecnosti, pfekonal Evropu uz na kon-
ci 18. stoleti, protoze USA se jako poli-
ticka spolecnost explicitné konstituova-
la za tcelem zajisténi svobody. A to se ji
i podafilo; do zna¢né miry diky tomu,
Ze Amerika si zachovala mnohé ,stie-
dovéké” rysy, a nebyla tedy poznamena-
na vyvojem k totalitarismu, ktery zasa-
hl evropsky kontinent. VSechny ty rysy,
jez jsem oznacil za stfedovéké a zaroven
potfebné pro svobodu lidi, byly v Ame-
rice vice pritomny nez v Evropé.
Presvédceni o existenci dobra a zla,
o tom, Ze néco je jednoznacné spravné
dokonceni na str. 12
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VEROUCNE OTAZKY

Kremace a krestansky pohteb

S tély zesnulych at se zachazi s tictou a laskou v nadéji na vzkfiSeni

Na dotazy tykajici se viry a mravii odpovidaji knéZi Radu brati{ kazatelt (dominikantl) s Gamyslem
stanovisko Cirkve srozumitelné zprostfedkovat. Dotazy 1ze zasilat na korespondenc¢ni adresu redakce.

Jak je to s kremaci - proc to dfive byl
hfich, a dnes neni? Je dnes jedno, jak se
s télem nalozi, nebo ne, a proc?

Za otazkou ,zda kremace nékdy byla
hiichem” stoji v prvni fadé otdzka, do
jaké miry je hfiSné jednani, které je v roz-
poru s tim, co nafizuje Cirkev. Konkrét-
ni zptsob nakladdani s télem zemfelého
neni totiz pfimym pfedmétem Zadného
z deseti prikdzani, proto musime odpo-
véd dohledavat v ramci disciplinarnich
nafizeni jednotlivych kfestanskych spo-
lecenstvi. Pokud jde o Rimskokatolic-
kou cirkev, tak ta kremaci dfive skute¢né
zakazovala.

Nebylo tomu vsak proto, ze by kato-
lici difve nevéfili tomu, Ze i spalené télo
muize byt vzkiiSeno. Ani svou silou zna-
ma stfedovéka tucta k télesnym ostat-
ktim neni hlavni pfi¢inou toho, pro¢ dii-
ve nebylo mozno ,legalné” spalit télesné
ostatky. Diivodem zdkazu bylo pravé to,
Ze kremace se stala praktikou téch, ktefi
jejim postfednictvim chtéli vyjadfit sviij
nesouhlas s u¢enim Cirkve.

Dnesni Kodex kanonického prava
vyslovné fika, Ze kremace je povolenym
zplisobem nakladani s télem zemfelého,
zplisobem, ktery nebrani uskutec¢néni
pohfebnich obfad podobné jako v pfi-
padé, kdy je télo ulozeno do zemé. Kate-
chismus katolické cirkve jasné fikda, ze
,,Cirkev dovoluje kremaci, jestlize tako-
va volba nezpochybnuje viru ve vzkfi-
Seni mrtvych” (Katechismus katolické
cirkve, ¢. 2301).

Miuzeme tedy z toho, co bylo fece-
no vyse, vyvodit, Ze je dnes jedno, jak se
s télem zemrelého nalozi? V dobé, kte-
rd proziva velky upadek ucty k zemfe-
lym, se k odpovédi na tuto otazku roz-

hodné nemiizeme postavit lhostejné. Na
prvnim misté musi vzdy stat nase vira
ve spasu duSe zemfelého a vzkiiSeni
jeho téla na konci ¢asti, na druhém mis-
té jeji co nejlepsi realizace v konkrétnich
podminkach v okamzicich nésledujicich
po jeho odchodu z tohoto svéta. Jestlize
dnes mnoho zemfelych odchézi z tohoto
svéta bez jakéhokoli pohfebniho obfadu,
pak otazka, zda jeho télo bude spaleno,
nebo ne, nestoji na prvnim misté.

Presto musime trvat na tom, ze ulozeni
téla zemielého do hrobu zlistava stale nej-
vhodnéjsim zptisobem z hlediska katolic-
ké viry. UmoZznuje totiZ pozistalym tés-
néji se spojit s bytosti zemtelého, a tak
pInégji uskutecniovat jednotu cirkve putu-
jici, trpici a oslavené v pripadé, ze zemie-
ly, jemuz télo nalezi, byl blahoslaven
nebo svatoreCen. Vime sice, Ze moznost
prizkumu télesnych ostatki neni dnes
podminkou beatifikacnich a kanonizac-
nich procest (napiiklad télo sv. Terezie
Benedikty od KfiZe bylo spaleno po jejim
usmrceni v plynové komote), ale jak by
dnes mohli véfici pfichazet prokazovat
uctu, dékovat a prosit napiiklad ke hrobu
sv. Bernadety ve francouzském Nevers,
kdyby jeji télo, po vice nez sto letech stale
neporusené, bylo po smrti spaleno?

Na zavér mitzeme nahlédnout pii-
mo do Kodexu kanonického prava, kde
je v kdnonu ¢. 1176 jasné shrnuto vse
zékladni, co se tyka nasi problematiky:

§ 1. Zemfeli kiestané maji mit pohfeb
podle norem prava.

§ 2. Cirkevni pohfeb, jimz cirkev
vyprosuje zemfelym duchovni pomoc
a prokazuje tctu jejich télim a zaroven
zivym dodéva utéchu z nadéje, je nut-
no konat podle pfedpisti liturgickych
knih.

§ 3. Cirkev velmi doporucuje zacho-
vat zbozny zvyk pohibivani tél zemfe-
lych do zemé; nezakazuje vSak pohieb
zehem, pokud nebyl zvolen z davodi
odporujicich kfestanské nauce.

fr. Lukd$ Fosum OP

Nechceme vas, bratfi, nechat v ne-
védomosti o téch, ktefi uz zemfe-
li. Nesmite pro né truchlit tak, jak to
délaji ostatni, kdo nic nevédi o nadéji.
Protoze vérime, ze Jezis umfrel i vstal
z mrtvych, véfime také, Ze s JeziSem
Biih privede i ty, kdo zesnuli ve spo-
jeni s nim. A pak uz budeme s Panem
navzdycky. (1 Sol 4, 13-14.17)

Foto: archiv



12

25. Fijen 2007

RC MONITOR

NA ZAVER

dokoncenti ze str. 10

a néco Spatné (tedy podle evropskych
»sofistikovanych”  relativistd ,,éerno-
bilé vidéni svéta”) a z toho vyplyvajici
moralismus a idealismus. Déale omezeni
moci statu a jeho decentralizace formou
federalismu a rozdéleni moci. A konec-
né, na rozdil od Francouzské revoluce,
to byl pro Ameriku pfiznacny skepticky
pohled na ¢lovéka, z néhoz pravé Otcové
zakladatelé odvozovali potfebu toho, aby
nikdo, zadny clovék ani instituce, nemél
absolutni moc, ale naopak, aby moc ve
staté byla tstavou strikiné omezena, roz-
délena a decentralizovana. U Otct zakla-
dateld také neexistoval zadny utopismus
ohledné svétlych zittkd, Zadny fanaticky,
militantni odpor vii¢i ndbozenstvi a sou-
kromému vlastnictvi. Naopak — americ-
ka politickd obec byla zaloZena proto,
aby lidem zajistila svobodu prostiednic-
tvim ochrany jejich majetku a moznos-
ti nerusené kultivovat své naboZenské
citéni — ne proto, aby proti nim ved-
la rovnostarské nebo ateistické kampa-
né. Vyvoj v anglosaském svété je vyvo-

jem, jimz kontinentalni Evropa mohla jit,
kdyby se nevydala cestou Francouzské
revoluce a jejich dédicti. Miliony lidi na
evropském kontinenté by potom nemu-
sely zemfit nasilnou smrti.

Dnesni Amerika uz samoziejmé neni
Amerikou Otcti zakladateld, protoze eta-
tistickd, relativisticka a utopicka koroze,
ktera uz nadobro vymazala zapadni civi-
lizaci v Evropé, ji vymazava i v Americe.
Tato koroze vSak neni americky vytvo-
rem, ale evropskym importem. Zapadni
civilizace v Evropé je uz mrtva; v Ame-
rice se stale vede zapas o jeji zachovani
a preziti. Jak to dopadne, je zatim pifed-
Casné odhadovat.

Totalitafi v Evropé zatim netriumfo-
vali — ale to jen diky americké ochoté vést
moralistni kfizackou vypravu (podle stie-
dovékého vzoru!) proti Rigi zla. Evrop-
ské spolecnosti tak totalitarismu unik-
ly jen o vlasek: stéle vSak nechapou jeho
podstatu a kofeny. Proto dnes duchov-
né vyprahla a na pecovatelsky stat spo-
léhajici Evropa nejspiSe zazije totalita-
rismus znovu, pokud se objevi néjaka

nova sviidna utopicka ideologie — zad-
né moralni protilatky proti totalitarismu
totiz v Evropé nejsou. Totalitarismus neni
navzdy pfekonanym fenoménem 20. sto-
leti: totalitarismus je stalym pokusenim
lidského rodu a vlastné druhou nejstarsi
politickou virou lidstva: jeho sviidny apel
je hlasem hada nabizejiciho lidem jablko
se slovy: ,Budete jako bohové!”

A zastupy naivnich evropskych levico-
vych intelektudlti - lidi, jeZ Lenin nazval
»uzitetnymi idoty” — tomu budou nadse-
né tleskat jako definitivnimu , 0svoboze-
ni” lidstva.

Roman Joch
(mezititulky redakce)

Véazeni ctenafi, dékujeme Vam
vSem, ktefi jste zaslanim finan¢niho
daru umoznili dal$i vydani RC Moni-
toru a pomohli pokryt rezijni naklady
spojené s jeho vydavanim.

S upfimnym Pan Btih zaplat

redakce

Liturgicka ¢teni

28.10. Nedéle  Sir 35,15b-17.20-22a, Z1 34, 2 Tim 4,6-8.16-18, Lk 18,9-14
30. nedéle v mezidobi
29.10. Pond&li Rim 8,12-17, Z168, Lk 13,10-17 1.11.  Ctvrtek  Zj7,2-4.9-14, 7124, 1 Jan 3,1-3, Mt 5,1-12a
sv. Narcis Slavnost Vsech svatych
30.10. Utery Rim 8,18-25, Z1 126, Lk 13,18-21 2.11. Patek Mdr 3,1-9, Z1 116, Rim 8,14-23, Mt 25,31-46
sv. Marcel Vzpominka na vSechny vérné zemielé
31.10. Stfeda  Rim 826-30, Z113, Lk 13,22-30 3.11. Sobota  Rim11,1-2a.11-12.25-29, 7194, Lk 14,1.7-11
sv. Wolfgang sv. Martin de Porres
4.11. Nedéle Mdr11,22-12,2, Z1145,2 Sol 1,11 - 2,2, Lk 19,1-10
31. nedéle v mezidobi
5.11. Pondé&li Rim 11,29-36, Z1 69, Lk 14,12-14 8.11. Ctvrtek Rim 14,7-12, 7127, Lk 15,1-10
sv. Zacharids a AlZbéta sv. Gottfried (Bohumir)
6.11. Utery Rim 12,5-16a, 71131, Lk 14,15-24 9.11. Patek Ez 47,1-2.8-9.12, 71 46, Jan 2,13-22
sv. Leonard (Linhart) Svdtek Posvéceni laterdnské baziliky
7.11. Stfeda  Rim 13,8-10, Z1112, Lk 14,25-33 10.10. Sobota  Rim 16,3-9.16.22-27, 71145, L.k 16,9-15
sv. Wilibrord sv. Lev Veliky
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