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Tradice Otcu

Z promluv svatého biskupa Ondreje Krétského

Se vztazenyma rukama pfijmi toho,
ktery do svych vlastnich rukou dal
rysovat plany tvych hradeb. Pfijmi
toho, ktery do svych dlani dal vyhlou-
bit tvé zaklady. Pfijmi toho, ktery na
sebe vzal vSechno nase lidstvi kromé
hfichu, aby vSechno nase v sobé pro-
ménil. Raduj se, matko, obci siénska,

a neboj se; slav svoje slavnosti. Oslavuj
toho, ktery k nam v tobé p¥ichazi, osla-
vuj ho pro jeho milosrdenstvi. Také ty,
jeruzalémska dcero, se raduj prevelice,
zpivej a tancuj. Rozsvit se, volame s Izai-
aSem — a jeho hlas zni jak svata polnice
— rozsvit se, nebot vzeslo tvé svétlo a Hos-
podinova velebnost zdfi nad tebou.

Jaké je to svétlo? Je to prece svétlo,
které osvécuje kazdého clovéka, ptichdze-
jictho na svét. Ano, je to svétlo vécné,
svétlo mimo cas, a piece svitici v ca-
se, svétlo, které se zjevilo v téle, a pre-
ce skryté prirozenosti, svétlo, které
zaplavilo pastyfe a mudrciim ukdaza-
lo cestu, svétlo, které bylo ve svété od
pocatku, svétlo, skrze které povstal
svét, ale které svét nepoznal, svétlo,
které pfislo do vlastniho, ale které jeho
vlastni nepfijali.

Pokus o dialog s Radou Evropy

V tomto cisle RC Monitoru prinasi-
me zkracenou verzi rozhovoru kardinala
Christopha Schénborna s listem The Catho-
lic Herald. Ten rozhovor ma svou historii.

Jak jsme informovali na interneto-
vém serveru Res Claritatis, piinesly v 1été
roku 2005 New York Times ¢lanek kardina-
la Schonborna o vztahu viry ve stvoreni
k evoluéni hypotéze. Vidensky arcibiskup
v ném upozornil, Ze asto citovand slova
Jana Pavla II. o evoluci, jez je ,,vic nez pou-
ha hypotéza“, nevystihuji celé uceni Cirk-
ve a citoval pfitom nékolik jinych pape-
zovych vyrokd. V ¢lanku kardindl rozlisil
mezi evoluci jako obecnym pojmem a evo-
luci v neo-darwinistickém smyslu, tj. nefi-
zenym procesem nahodnych variaci a pfi-
rozeného vybéru. ,Systém, ktery popira
jasnou evidenci designu v biologii, neni
véda, ale ideologie,” napsal tehdy.

Letos v lété vydalo Parlamentni shro-
mazdéni Rady Evropy dokument s na-
zvem , Nebezpeci kreacionismu ve vzdé-
lavani”. Ve vykladovém memorandu,
jez je soucasti dokumentu, je kardindl
Schénborn citovan jako odstraSujici pfi-
klad téch, kdo berou vazné pojem , inteli-
gentniho designu”. Proto zfejmé povazo-
val za nutné se k véci znovu vyjadfit.

Dokument Rady Evropy je drsné
¢teni. Mluvi o znepokojeni nad ,8ifici-
mi se kreacionistickymi teoriemi” a tvr-
di, ze kreacionismus muze ohrozit lid-

K vyjadfeni kardinala Schonborna

ska prava. Jak, to se v dokumentu nikde
nevysvétluje. Vlastni text dokumentu
nehovori ani o tom, Ze se socialni dar-
winismus se svou pfedstavou preziti
siln&jsiho stal ideovym zakladem obou
totalitnich rezima 20. stoleti. Teprve ve
vykladovém memorandu je o tom mala,
zcela odmitava zminka. I kdyZz doku-
ment uznava, Ze kreacionismus ma
fadu variant, zdaraziuje, Ze i ta , nejra-
finovanéjsi” verze, jez pouze pfedpokla-
da vyssi inteligenci a popira pfirozeny

vybér, je ,neméné nebezpecna”.
Rudopravni styl argumentace i kojza-
rovsky jazyk dokumentu komplikuje, Zel
Bohu, pokusy o dialog. Je zfejmé, Ze kar-
dinél Schénborn a dalsi se o néj pokouse-
ji ajisté se o néj budou pokouset i nadale.
Nejpovazlivéjsi na celé véci je ale fakt, ze
Parlamentni shromazdéni Rady Evropy,
tedy organ slozeny z politikii, chce rozho-
dovat o otdzkach, jez se tykaji védeckého
a rozumového poznani.
Michaela Freiovd

Foto: archiv
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Papez o svatém Jeronymovi

7. listopadu hovofil papez pii gene-
ralni audienci o svatém Jeronymovi. Stie-
dem jeho Zivota se stala Bible. Pfelozil ji
do latiny, ve svych spisech ji komentoval
a konkrétné ji praktikoval ve svém aske-
tickém zivoté. OdeSel na vychod, kde zil
v pousti jako poustevnik.

Kdyz se vratil do Rima, zaméstnal ho
papez Damasus jako tajemnika a radce,
ale po papezové smrti se Jeronym vra-
til zpét do Svaté zemé, usadil se v Betlé-
meé a zil tam az do své smrti v roce 419
nebo 420. Tam pokracoval v biblickych
komentafich, obhajoval viru a opono-
val herezim. Vedl mnichy k dokonalosti,
udil a pecoval o poutniky, kteii pfisli do
Svaté zemé.

,,Jeho literarni vzdélani a ucenost mu
umoznily revidovat a pfelozit mnoho bib-
lickych textti, a tak vykonal zdsadni kol
pro latinskou Cirkev i pro zapadni kultu-
ru,” fekl papez. Jeho pteklad Bible, Vul-
gata, byl na tridentském koncilu uznan
jako oficialni text latinské Cirkve.

Jeronym tvrdil, Ze je tfeba vracet se
k originalnim textiim Pisma, k feckym
originaltim Nového zdkona a k hebrej-
skym originalm Starého zakona, ,aby-

chom nasli v pramenech vse, co pocha-
zi ze zdroje”, citoval papeZ Jeronyma.
Komentatofi Pisma museji prezentovat
rtizné nazory, aby ¢tenaf mohl posoudit,
ktery je nejdéivéryhodnéjsi. Podle Jero-
nyma je dtilezitd i klasicka literatura,
ktera se ma stat soucasti pravé kiestan-
ské kultury.

Od Jeronyma se musime ucit milovat
Bozi slovo v Pismu svatém, fekl papez.
Je dulezité zit s Pismem v Zivém dialo-
gu. Tento dialog musi mit dvé dimen-
ze: na jedné strané to musi byt skutecné
osobni dialog, protoze Bith ma poselstvi
pro kazdého. Ale abychom neupadli do
individualismu, musime mit na paméti,
ze Bozi slovo nam bylo dano proto, aby
budovalo spolecenstvi, sjednocovalo nas
v pravdé. Proto musime Pismo ¢ist vzdy
ve spolecenstvi zivé Cirkve. Privilego-
vanym mistem pro naslouchani Bozimu
slovu je liturgie.

»,Bozi slovo presahuje cas,” uza-
viel papez. ,Lidské nazory pfichazeji
a odchazeji, ale Bozi slovo je slovo véc-
ného zivota. Ma v sobé vécnost a je plat-
né navzdycky.”

VIS

Bélorusko si pfipomina sedmdesaté vyroci
Stalinovych likvidaci

V roce 1937 vyvrcholily Stalinovy
distky vdi Bilé Rusi. Likvidovana byla
pfedevsim béloruska elita: pracovni-
ci kultury a védy, duchovni vsech vy-
znani i obycejni obcané. Od srpna 1937
do prosince 1938 bylo v Bélorusku za-
bito pfes 10 000 lidi; napf. béhem jedi-
né noci z 29. na 30. fijna 1937 postiile-
li pfislusnici NKVD v Minsku 100 lidi.
Rada mésta se proto rozhodla prohla-
sit 29. fijen 2007 jako Den vzpominek
na Stalinovu genocidu.

Bélorusti kiestané si pfipominaji tyto
udalosti v priibéhu celého roku: fecko-
katolici konali 15. ¢ervna pout. Apo-
Stolsky administrator diecéze Minsk-
Mogilev slouzil 26. srpna msi svatou
za mrtvé. Protestanti si pfipomnéli své
mrtvé 28. fijna. Vzpominkova boho-
sluzba se slavila také v lesich Kurapaty,
kde se nachazi mnoho masovych hrob.
Podobné bohosluzby se budou priabéz-
né slavit i dale.

SIR

Albanské klarisky udrzuji pamatku vézini rezimu

V albanském Scutari otevielo osm
chudych klarisek sviij konvent: nacha-
zi se v budové byvalého frantiskanské-
ho klastera, ktery byl za komunistické-
ho rezimu pfeménén ve vézeni. Je zde
proto muzejni ¢ast, ktera komunistické
¢asy piipomina. Byli zde véznéni poli-
ti¢ti vézni z fad inteligence, kléru, umél-
cu a védcu. Ctyﬁ cely byly upraveny
pro vyslechy: zidle zde byla pfipevné-
na k podlaze, vézen k ni byl pfipoutan

a mucen elektrickymi Soky. Ampliony na
dvofe vysilaly hlasitou hudbu, aby pfe-
hlusily vykiiky vézia.

V roce 1976 vyhlasila Albanie ,statni
ateismus”, ktery jakoukoli naboZenskou
praxi zakazoval. Sestry kazdorocné sla-
vi kiiZovou cestu tak, Ze prochazeji cely
a dvtr, aby pfipomnély pamatku téch, kdo
zde trpéli. Néktefi z téch, kdo pfezili, se
sem vraceji a vydavaji pisemna svédectvi.

SIR

Nova encyklika
pfed Vanoci?

Podle sdéleni nékterych agentur se
blizi vydani nové encykliky Benedik-
ta XVI. Jediné oficialni sdéleni o vzni-
kajicim dokumentu je z ¢ervence letos-
niho roku, kdy béhem prazdninového
pobytu Svatého otce v Lorenzago di
Cadore vatikdnsky tiskovy mluvéi
P. Federico Lombardi potvrdil, Ze Be-
nedikt XVI. pracuje na nové encyklice,
ktera bude pojednéavat o tématu nadé-
je. Podle italskych agenturnich zprav se
druha encyklika bude pravdépodobné
jmenovat Spe salvi, tedy ,Nadéji jsme
svpaseni”, coz je vers z listu sv. Pavla
Rimantim (8,24). Text encykliky je pry
pfipraven a nyni se jiz pracuje na pfe-
kladech. Spekuluje se 0 mozném vyda-
ni jesté pfed Vanocemi letoSniho roku,
pfi¢emz podepsana by nova encyklika
mohla byt 8. prosince na slavnost Ne-
poskvrnéného Poceti.

Radio Vatikin

Situace kfestanu v Iraku

Bezpecnostni situace nanékterych mis-
tech Irdku se jiz lepsi. Tyka se to zejména
Bagdadu, kam se — diky planu generala
Petraeuse — vraci tisice rodin. V ulicich pa-
nuje normalni Zivot, Zeny mohou vycha-
zet samy. Sunitské i §fitské skupiny zacaly
spolupracovat s irdckymi i koali¢nimi sila-
mi a spojily se proti Al-Kajdé. Také ¢leno-
vé Husseinovy strany Baas se integrovali
do regulérni armady. Pocet ttokt plynu-
le klesa od ¢ervna, kdy naopak vyvrcholil;
pokles proti lorisku ¢ini 77 %.

Zhorsila se naopak situace v Mosu-
lu pod ,islamskou vladou”, kde jsou
kifestané cilené zabijeni. Naposled byl
zastfelen mlady Chaldejec, otec tif déti.

Asia News

Podnéstii konfiskuje
nabozenské predméty

Oblast Podnéstii, kterd existuje uvnitf
Moldavie a dosud neni uznana jako poli-
ticky subjekt, zabavuje cestujicim na svych
hranicich pfedméty nabozenské povahy.
Nedavno byl popotahovan rusky pravo-
slavny duchovni, ktery , nepfihlasil k pro-
cleni” kostelni svicky. Také baptistiim,
protestantiim a samoziejmé pravoslav-
nym byla zabavena ndbozenska literatura,
kterou tufady po zabaveni nevraceji.

Becket Fund
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Prohlaseni kardinala Vlka k 17. listopadu

K 17. listopadu uvefejnil kardinal
Miloslav VIk toto prohlasent:

V zavéru totalitniho komunistického
rezimu vyvrcholil dne 17. listopadu boj za
svobodu stfetem vysokoskolské mladeze
s policii na Narodni tfidé. V tento den
vzpominame i na boj Cirkve za svobodu
nejen vlastni, ale pro vSechny. Vzpomina-
me na onu slavnou cirkevni petici, za kte-
rou stal i kardinal Tomasek. Podepsalo ji
tehdy asi 600 tisic obcanti, véficich i ostat-
nich. Sam kardindl prohlasil pfi boho-
sluzbé 25. listopadu: ,Ja a katolicka cir-

kev stojime na strané naroda.”

V tento den reflektujeme soucasny
stav svobody cirkvi a usili nékterych
statnich instituci omezit svobodu, za
kterou jsme tehdy bojovali. Mrzi nas, Ze
v této akci jsou ¢inné i osoby, které tehdy
staly spiSe na strané rezimu, zatimco my
jsme byli pronasledovani. A dnes, zvlas-
té v rliznych funkcich soudcti, posko-
zuji svobodu cirkvi. Neni ¢as zacit zno-
vu bojovat za svobodu cirkvi peticemi
a demonstracemi...?

www.kardinal.cz

Ustavni soud haji proticirkevni novelu

Ustavni soud Ceské republiky ustné
vyhlasil nalez sp. zn. P1. US 2/06, kterym
zamitl navrh senatorti Senatu Parlamen-
tu CR na zrudeni zakona ¢&. 495/2005 Sb.,
kterym byl s tcinnosti od 23. 12. 2005
novelizovan zakon ¢. 3/2002 Sb., o cirk-
vich a ndbozenskych spole¢nostech.

Ceské biskupska konference k tomu
fikd, Ze ucelem, ktery sledovala novela
¢. 495/2005 Sb., bylo pfedevsim omezovat
cirkve a ndbozenské spolecnosti pfi zfizo-
vani charit, diakonii a Skol jakoZto prav-
nickych osob v ramci cirkevni struktury.
Cilem novely byla také snaha znevyhod-
nit cirkve a nabozenské spolecnosti v dal-
ich oblastech oproti jinym nestatnim
institucim slouzicim vefejnosti.

Ustavni soud je pii svém rozhodova-
ni podfizen zdsadé, podle které pravni
predpis zrusi pouze tehdy, pokud nelze

stanovit navod, jak tento pravni pfedpis
v praxi vykladat v souladu s tistavou.

Proti ponechéani zdkona ¢. 3/2002 Sb.
v platnosti v jeho soucasném znéni se
vyjadfilo celkem 7 z 15 soudctt Ustavni-
ho soudu. V tstnim odtivodnéni Ustavni
soud ujistil, Ze i naddle je nutno respek-
tovat zaruky nabozenské svobody.

Podrobné odtvodnéni rozhodnuti
Ustavniho soudu neni dosud k dispozi-
ci, protoze nalez byl vyhlaSen a odtivod-
nén pouze tstné. Ceska biskupska kon-
ference ocekava, ze pisemné odtvodnéni
tohoto rozhodnuti vcetné pfipojenych
stanovisek shora zminénych 7 soudcti
bude obsahovat jasna voditka, jak ma
byt zakon ¢. 495/2005 Sb. vykladan, aniz
by to umozniovalo znevyhodnovani cirk-
vi a ndboZenskych spolecnosti.

TS CBK

Eritrea vyhostuje misionare

K 20. listopadu vyhostuje Eritrea
13 katolickych misionait z rtiznych zemi
a kongregaci. Vlada uz dva roky varuje
misionaiské skupiny, Ze se maji pfipravit
na ,planovany odsun cizincti ze zemé”.
Odsun je soucasti planu maoistické dikta-
tury znicit katolickou cirkev v zemi.

Pfes 90 % obyvatel patii ke ctyfem

uznanym naboZenstvim: isldmu, pravo-
slavi, katolicismu a luterdnskym protes-
tanttim. Clenové neuznanych cirkvi jsou
Casto zadrzovani a mucdeni.

Americka Zprava o nabozenské svo-
bodé uvadi, Ze stav nabozenské svobody
se v roce 2006 zhorsil.

Becket Fund

Maroko: vyuzit hydroelektricky potencial Afriky

52 spolecnosti na vyrobu elektfiny
jednalo 30. a 31. fijna v Tangeru na kon-
ferenci Unie africkych vyrobcti, doprav-
ct a distributorti elektfiny (UPDEA).

V soucasné dobé jen 36 % lidi v sever-
ni Africe a 24 % v subsaharské Africe ma
pristup k elektrické energii. Vzestup cen

nafty ma negativni dopad na ekonomi-
ky africkych zemi, jez neprodukuji naf-
tu. Vyroba biopaliv by podryla vyrobu
potravin. Proto je tfeba soustfedit se na
vodni energii, na slune¢ni a geotermal-
ni elektrarny.

Fides

Zakon o Tretim odboji

Dne 13. listopadu v Senatu PCR pre-
zentoval senator Liska navrh zakona
o Tretim (protikomunistickém) odbo-
ji. Utastnici byli sezndmeni se znénim
analogického slovenského zakona, ktery
byl uz pfijat 6. 3. 2006. Pravnik Jifi Kauc-
ky seznamil tcastniky s problematikou
komunismu u nas (zminil napt. silné kul-
turni podhoubi komunismu, jimz byla
predvaleénd kulturni scéna), upozornil
na problematiku zbytkovych trestti, prav-
ni kontinuity s komunistickym rezimem
atd. Podle ného byl komunisticky rezim
nelegalni uz od Ustavy 9. kvétna.

Névrh zdkona md rozliSovat odboj
a odpor proti komunistickému rezimu
a jasné vymezit, kdo ma, resp. nema, na
postaveni tcastnika III. odboje narok.

V souvislosti s pojmem ,veteran stu-
dené valky” upozornil predstavitel Kon-
federace politickych véziti, Ze tato valka
byla — ve svétovém métitku — valkou sku-
tecnou (Korea, Vietnam, KambodZa atd.).

K tématu pfinasime clanek na str. 4.

RC

Na olympijské hry
bez Bible!

Cinské ufady oznamily atlettim, ktefi
budou soutézitna OH v roce 2008 v Pekin-
gu, ze v olympijské vesnicce nesméji mit
Bibli. Zahrani¢ni divéci se upozornuji, ze
si nesméji do (Vll’ny privézt vice nez jeden
exemplaf. Podle italského deniku La Gaz-
zetta dello Sport se organizatofi odvolavaji
na ,bezpecnostni divody”, pro néz jsou
v olympijské vesnicce zakdzany jakékoli
nabozenské symboly a také videokamery.

Evangelicky misionaf na blogu ,,Hlasu
muéednikt” napsal: ,Cinsky tisk vytru-
buje do svéta, Ze statem kontrolovany vy-
davatel Bibli vytiskl od roku 1981 do roku
2006 43 miliont Bibli. 43 miliont1 zni 'Lako
velké (islo, ale pfipomerime si, ze v Ciné
je pfes 100 milionti kfestanti.” (Pozn. RC:
Do téchto statistik nejsou zapocitany oso-
by mladsi 18 let.)

WND

Vazeni ctenafi, dékujeme Vam
vSem, ktefi jste zaslanim finanéniho
daru umoznili dalsi vydani RC Moni-
toru a pomohli pokryt rezijni naklady
spojené s jeho vydavanim.

S upfimnym Pan Btih zaplat

redakce
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Zakon o Tretim — protikomunistickém — odboji

Jednim z vaznych problémii postko-
munistickych zemi Evropy je, Ze svobo-
da a demokracie, ony pilife modernich
statd euroatlantické civilizace, byly za
dlouholeté obdobi totalitni moci real-
né obyvatelstvu upfeny a obsahové pte-
vraceny na hlavu a zcela zdeformovany.
Musime se témto hodnotam znovu udit,
ukazuje se v3ak, Ze v jejich interpretaci se
vzajemné mezi sebou liSime vice, nez je
zahodno. Velmi tzce to souvisi s nasim
vnimanim nedavné minulosti a zvlas-
té pak s tim, zda a jak jsme se prihlasili
k lidem, ktefi proti totalitni moci aktiv-
né a s nasazenim vlastnich zivota nebo
osobni svobody vystoupili.

Podivejme se na tuto véc z hlediska
pfijatych pravnich norem vztahujicich
se k obdobi let 1948 az 1989. Dilem se
zaméfovaly na aspon castecné zmirné-
ni kiivd a nespravedlnosti ve prospéch
obéti (zakon o soudnich a mimosoud-
nich rehabilitacich, restitu¢ni zdkony),
dilem bylo jejich cilem hledat a pojme-
novat nejen politicko-morélni, ale také
trestné-pravni odpovédnost za spachané
zlo¢iny (zakon o protipravnosti komu-
nistického rezimu, vznik UDV). Tieti
oblasti, které byla vénovana pozornost,
bylo odtajnéni, zpfistupnéni a otevte-
ni archivli nékdejsi Komunistické stra-
ny a Statni bezpecnosti tak, aby systém
a metody nedemokratického ovladnuti
moci a jejiho udrzovani byly co nejvice
odkryty a popsany. Tady jsme jesté vel-
mi na zacatku, véfim, zZe zlom piinese
prace nové vzniklého Ustavu pro studi-
um totalitnich rezimu.

Zjednodusime-li to, na$ pohled zpét
se soustiedil a soustifedi na obéti, vini-

ky a systém perzekuce a nasili. Stranou
tak byl do jisté miry ponechan fakt, ze
néktefi lidé se totalité a bezpravi otevie-
né postavili, nékdy i se zbrani v ruce,
s cilem obnovit svobodu a demokracii
a svrhnout nelegitimni mocnebo ji asporn
uskodit. Nebyli v pravém slova smyslu
obétmi, nebot svou cestu si zvolili sami,
dobrovolné a s plnym védomim vyso-
kych trestti (véetné toho nejvyssiho),
které jim jako neptateltim vladnouci-
ho rezimu hrozily. Tito state¢ni muzové
a zeny si podobné jako ucastnici odbo-
je za druhé svétové valky zaslouzi nasi
uctu a vdécnost. Je by méla spolecnost
vnimat jako skutené pozitivni vzory
jednéani v dobé minulé.

Jak ovSem tento zamér vtélit do kon-
krétnich paragraft? Ma-li mit totiz
zakon o ucastnicich III. odboje a odporu
proti komunismu viibec smysl, nemtze
se opirat o , pfani otcem myslenky”, tj. je
tfeba jasné, srozumitelné a vzdy znovu
obhajitelné vymezit, kdo a pro¢ ma na
Gcastnicky statut ndrok a kdo ne. Na jed-
né strané nesmime zapomenout na niko-
ho, kdo state¢né a s vedomim vSech rizik
branil hodnoty svobody a demokracie.
Na strané druhé musi mit ocenéni svou
véahu, tedy nebyt tak Siroce nastaveno, Ze
nakonec za , hrdinu” bude mozné ozna-
¢it kdekoho, bez ohledu na jeho skutec¢né
pohnutky a ¢iny.

Rozdilné od analogického zdkona pii-
jatého na Slovensku jsme se z uvedenych
duvodu rozhodli rozliSovat mezi dvéma
zplsoby postaveni se proti komunistic-
kému rezimu, mezi odbojem a odpo-
rem. Jejich zaméfeni je stejné, rozdil je
dan pfedevsim mirou podstupovaného

rizika (v pfipadé odboje trest smrti nebo
dlouholety zalaf), kontextem, v némz
byly dané akce vykonavany, a jejich cha-
rakterem. Jednda se mj. o postizeni toho,
Ze stejné Ciny (napf. sepisovani a rozsi-
fovani protikomunistickych petic, ¢len-
stvi v ilegalni organizaci) pfedstavovaly
néco jiného v padesatych a néco jiného
v osmdesatych letech. Neznamena to
ovsem, ze fenomén III. odboje casové
omezujeme na obdobi nastupu komu-
nistd k moci: vyzvédna spoluprace se
zahraniénimi sluzbami demokratickych
statii s cilem napomoci jejich vitézstvi ve
studené valce byla obdobné nebezpec-
nym jednanim na zacatku i konci komu-
nistické éry. Rozlieni je nutné i proto,
ze navrh zadkona pfiznava ucastnikiim
odboje statut vale¢ného veterana: jejich
¢innost by tedy méla vykazovat posou-
zeni vlastni situace jako jakéhosi , valec-
ného stavu”.

V dalsich momentech se nas navrh
jiz blizi slovenskému piikladu. Osvéd-
ceni ucastnika odboje nebo odporu by
mél vydavat Ustav pro studium totalit-
nich rezimii. Pfekdzkou pfiznani statutu
je podil na budovani, rozvoji a upevrio-
vani komunistické totalitni moci v Ces-
koslovensku, tj. dand osoba byla v pred-
métném obdobi napf. pfisluSnikem nebo
spolupracovnikem Statni bezpecnosti,
zastavala vysoké funkce v Komunistic-
ké strané, byla clenem Lidovych milici
apod., pokud intenzita, rozsah nebo délka
jeji odbojové ¢innosti nebo skutkii odpo-
ru zjevné nepfevysovala toto selhani.

Dtilezitou zménou oproti sloven-
skému znéni je paragraf tykajici se tzv.
zbytkovych trestt. Ty budou zrusSe-
ny a odskodnény, pokud se u pfislus-
nych trestnych ¢inti soudnim fizenim
prokaze, ze jednani odsouzeného bylo
vedeno iimyslem oslabit nebo poskodit
komunistickou moc.

Co dodat zavérem? Hlasi-li se nas stat
ke svobodé a demokracii, nemél by zapo-
minat na ty, ktefi dané hodnoty branili
v dobach zlych. Bude to znamenat zfici
se teze, Ze vlastné vSichni jsme byli stej-
nymi obétmi, respektive viniky. Neby-
lo tomu tak. Lidé nicemni si zaslouzi
odsouzeni, hrdinové tctu. Nebojme se
vyzdvihovat idedly vlastenectvi, statec-
nosti a sebeobétovani. Nepodceriujme
vyznam pozitivnich pfikladii pro spo-
le¢nost. NaSe vlastni historie je nejvétSim
dokladem toho, jak se to nevyplaci.

Jiti Liska, mistopfedseda Sendtu
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Kreacionismus se nekryje s virou v Boha Stvofritele

Christoph kardinal Schénborn

Vijzva kiestanskym Skoldm, aby nesitily kreacionismus jako védeckou teorii, adresovand jim Evropskou radou neddvnou rezoluci,
je falesny problém, a to z velmi prostého ditvodu: kreacionismus neni védeckd teorie. Na zdkladé toho je jasné, jak zcestné je
vyloucdit ze kol jakoukoli zminku o stvofent s odvoldnim na kreacionismus. Stejné tak zcestné je spojovat s kreacionismem pojem
Lintelligent design” v mnohem sirSim pojeti, jez zahrnuje také Bozi zdmér. O téchto tématech, jez se tykaji také ndboZenské vychovy
v evropskych skoldch, hovotil viderisky arcibiskup kardindl Christoph Schonborn v interview pro The Catholic Herald.

Velmi dobfe chapu rodice a ucitele,
i ostatni lidi, jimZ lezi na srdci situace
v Evropé, ze jsou znepokojeni rostoucim
vlivem kreacionismu. Maji pravdu, kdyz
tvrdi, Ze kreacionismus je proti tomu, co
dnes tvrdi védecké poznani. I ja sdilim
toto znepokojeni. Z katolického hlediska
kreacionismus — neboli doslovny vyklad
prvnich dvou kapitol knihy Gene-
sis, a nazor, ze ke stvoreni doslo v Sesti
dnech — je prosté absurdni. Podle kato-
lického chapani Bible se tyto dvé kapi-
toly o stvofeni svéta nesméji povazovat
za védecky zadznam o pocatcich svéta.
Z tohoto duvodu s distanci od kreacio-
nismu souhlasim.

Na druhé strané jsem velmi zneklid-
nén faktem, ze v tomto odmitnuti kreaci-
onismu, jez lze sdilet, se smésuji dva roz-
dilné aspekty otazky. Prvnim aspektem
je, ze politicka instituce — Rada Evropy —
se vyjadfuje k védecké teorii. Jde o velmi
nebezpeény krok. Nechejme védu védeé:
nezasahujme politikou do otdzky, zda
jsou darwinistické nebo neo-darwinis-
tické teorie o evoluci platné. Nejedna se
o politické problémy. Je to védecka mate-
rie a takovou musi ztistat. A jestlize doslo
k néjakému nedorozuméni ohledné mé
pozice k tomuto problému, prohlasuji
naprosto jasné, Ze z hlediska zivota Cirk-
ve je velmi dtilezité, aby nebyla zataho-
vana do problému, zda je néjaka védec-
ka teorie exprimentalné platna.

Druhy aspekt, ktery mé znepokojuje,
je zmateni, které —jak se zda —je za touto
rezoluci Rady Evropy: zmateni mezi kre-
acionismem a virou v Boha jako Stvofite-
le (virou spole¢nou kiestantim i ostatnim
naboZenstvim, jako je islam a Zidovstvi)
nebe a zemé, ktery stvofil vSechny véci
z niceho a ktery ma moc vést svét k jeho
cili, v Boha, ktery dal svétu i nasim Zivo-
tam smysl a cil.

Kreacionismus je mylné chapani viry
ve Stvofitele. Proto je nebezpecné, kdyz
politici sméSuji viru ve Stvofitele s teo-
rii, kterou vétsina kfestanti odmita a kte-
rou pfijimaji jen urcité skupiny, ale jis-
té ne katolicka cirkev. Tyto dvé vyhrady
k rezoluci bych rad vyjadril.

Ale i co se tyka ,intelligent design”,
jsou nutna upresnéni. Tato teorie tvrdi, zZe
je mozno védeckym zptisobem, tak jako
v pfirodnich védach, dokazat, ze v pfirodé
existuje plan. Ja ale tvrdim, Ze lidska inte-
ligence miiZe tento plan v piirodé poznat.
Jde o tvrzeni, jeZ jde za hranice védecké
metody. Je to filozofické, mozna naboZen-
ské tvrzeni. Je to tvrzeni jez ma zaklad
v lidské inteligenci, v lidském rozumu.

Jak casto tvrdil Benedikt XVI., prvot-
ni otdzka zni, zda je poc¢atkem vseho logos
nebo nahoda. Papez také fekl, Ze je to
zakladni otazka, na kterou musime odpo-
védét svou inteligenci nesenou svétlem
viry: jde o to, zda rozezname racional-
nost ve svété, zda je priroda pochopitel-
na. Odtud vznika otazka: odkud pocha-
zi? Je mozné, aby inteligenci, rozumnost,
vytvofila ndhoda, abychom my, inteli-
gentni tvorové, byli produktem nero-
zumného procesu? V zadném ptipadé by
ale do této debaty neméla zasahovat poli-
tika. Ponechme ji védé.

Je také problematicka konfuze, kdy se
na jedné strané nepatficné spojuje vira,
nabozenstvi a kreacionismus a na druhé
strané véda, fakta a Darwin. Na jedné stra-
né je nutno fici, Ze Darwinova teorie je vé-
decka domnénka a musi byt uzivana pra-
vé jako domnénka. Hodné se rozvinula od
doby, kdy ji Darwin formuloval, a stéle se
rozviji. Musi se o ni diskutovat jako o kaz-
dé jiné védecké teorii a nesmi se stat pred-
métem politiky. Neni véci politikii nebo
nabozenskych viidcti, aby rozhodovali,
zda je tato teorie platna. Jak jsem prohla-
sil za pfitomnosti Benedikta XVI. v Castel
Gandolfo — musime osvobodit Darwina
od darwinismu. Musime osvobodit védu
od ideologie a politiky. A to v zajmu védy
samé: ve 20. stoleti jsme zazili otfesné pii-
klady zasahovani politiky do védy. Na
druhé strané s rozumem nema nic spo-
lecného nazor, Ze véfit ve Stvofitele (ne
v kreacionismus!) nema nic spolecného
s rozumem; toto tvrzeni je arogantni. Po-
hledme na déjiny filozofie od Platona po
Kanta a Hegela. Vsichni se zabyvali tim-
to problémem ve filozofickych terminech,
neboli v terminech rozumu.

Rezoluce Rady Evropy vyjadfuje také
zneklidnéni nad moznym spojenim mezi
kreacionismem a teocentrickymi tendence-
mi. Chapu obavy toho, kdo psal tuhle rezo-
luci. Mame Spatné priklady pokusti o teo-
kracii v souCasném svéte. V tomto ohledu
mohu jen pfipomenout, Ze katolicka cirkev,
at uz se v minulych stoletich vyskytla jaka-
koli takovato pokuseni, se naprosto jasné
postavila proti vSem teokratickym poku-
stim. Zaroven pfipominam, Ze pouzivame-
li svobodné nastroje demokratické spolec-
nosti, pak véfit v Boha a v jeho pfikazani,
usilovat o jejich pInéni, nema nic spolecné-
ho s nerozumnosti (iracionalitou). Je jisté
dtilezité podporovat hodnoty, nanichZ spo-
¢iva nase demokracie, protoze dobfe vime,
ze demokracie mtize Zit pouze z hodnot,
které nemohou byt rozhodnuty demokra-
ticky, ale které jsou predpokladem, z néhoz
se demokracie odvozuije: lidska diistojnost,
svoboda, inteligence jako schopnost chapa-
ni a myslen, to jsou zakladni lidské hod-
noty. Ty nejsou produktem demokracie,
ale jsou jejim predpokladem. A zdtraziiu-
ji, Ze tyto zékladni lidské hodnoty nemaji
nic spolecného s teokracii. Cirkev je nevnu-
cuje, nybrz je predklada a ukazuje, Ze jsou
dobrem spolecnosti.

z anglictiny preloZil a redakéné zkrdtil
P. Josef Koldcek S]

Foto: archiv
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Kosovo — mame se ho bat?

Pokud by byli vSichni muslimové jako Albanci, stfet civilizaci by nehrozil.
Ale do standardniho evropského statu ma Kosovo jesté daleko.

Nezavislé Kosovo — islamsky stat
v Evropé! Gangstersky stat, ovladany
mafii! Balkanska krize vzbuzovala vzdy
emoce, nezavislost Kosova pak obzvlas-
té. Hlavné na krajnich k¥idlech politické-
ho spektra. Pro extrémni levici byla val-
ka na Balkané jasna — fandilo se Srbtim,
protoze postkomunisticky srbsky pre-
zident Slobodan MiloSevi¢ byl chapan
(spolu s béloruskym LukaSenkem) jako
posledni vyspa socialismu v Evropé,
jako bojovnik proti ,,novému svétovému
poradku”. Ze se vénoval hlavné nidend
sousednich zemi a rozkradani té vlastni,
se velkoryse prechazelo. Po 11. zaii ale
ziskali Srbové podporu i v ¢asti konzer-
vativni pravice, kterd zacala najednou
vSechny konflikty na svété, kde alesporn
na jedné strané figuruji muslimové, vni-
mat logikou celosvétového gigantického
zapasu proti islamistickému dzihadu.
A protoze proti Srbim bojovali (kromé
katolickych Slovinci a Chorvatti) také
muslimsti Bosnaci a Albanci, bylo jas-
no — Srbsko je hradbou kiestanstvi. Ten
mazany komunisticky aparat¢ik Milo-
Sevic by se divil...

Koteny konfliktu

Jenze ne kazdy spor lze chapat tak-
to jednoduse. Z jiného soudku jsou spo-
ry na Blizkém vychodé a z jiného zase
etnické valky na Kavkaze ¢i na Balkané.

I proto je Kosovo tfeba posuzovat bez
ideologickych bryli a s trochou znalos-
ti historie. ProtoZe ta hraje na Balkdné
vzdy zéasadni roli.

Jisté, na Kosovu je mnoho fyzickych
pamatek srbské historické pritomnosti
— nadherné klastérni komplexy, koste-
ly, hrady... Kosovo bylo jednim z cen-
ter srbského stfedovékého statu (ktery
ovSem vznikl v SandZaku, spravni cent-
rum mél v dnesnim makedonském hlav-
nim mésté Skopje a obsahoval i vétsi-
nu dnesniho Recka). A skute¢né v ném
Srbové méli ve sttedovéku vétsinu a az
v 19. stoleti se jejich podil a podil Alban-
ct zhruba vyrovnal. Ale zrovna tak pat-
fili ke kosovské minulosti i Albandi,
koneckoncti albanské oddily staly bok
po boku srbskym (a bosenskym) v bitvé
na Kosové poli a albansky Kkatolicky
viidce Skanderbeg uspésné vzdoroval
Turktim jesté v dobé, kdy uz byli Srbové
podmanéni. To, Ze se na néjakém misté
méni struktura obyvatelstva, se zkratka
stava, a na Balkané obzvlasté. Turci sté-
hovali odbojné albanské katolické kme-
ny z hor do snaze kontrolované kosov-
ské niziny a Srbové se zase st¢hovali do
oblasti pod habsburskou spravou (hlav-
né do dnesni severosrbskeé oblasti Vojvo-
dina) a pozdéji do nezavislého Srbska.
Stejné jako migrovali albansti pastevci
z hor do Kosova, stéhovali se pravoslav-

ni Slované z pusté Hercegoviny a Cerné
Hory do srbského kniZectvi, do prazd-
nych oblasti, odkud byli od druhé polo-
viny 19. stoleti vyhanéni muslimové.

Pozdéjsi oblibené famy o tom, jak
méli Srbové v Kosovu vétsinu, dokud
se tam za druhé svétové valky a po ni
(v kratkém obdobi 1945-1948, kdy mél
jugoslavsky vtidce marsal Tito s Albanii
pratelské vztahy) nenastéhovaly masy
Albancti, jsou jen a jen famy. Podle ju-
goslavského scitani lidu Zilo v Kosovu
v 80. letech jen asi 3000 lidi, ktefi se naro-
dili v Albanii. Migrace je pfirozeny pro-
ces, stejné jako demografie a neni tfeba
za nim hledat spiknuti.

Vzajemna vendeta

Srbsko-albansky vztah se také neda
chapat jen jako nepfetrzity konflikt. Jen
se stale zostfoval s pfichodem moderni-
ho nacionalismu — tedy od konce 19. sto-
leti. Ale jesté pii albanském povstani
v roce 1920 (tzv. povstani Kacakt) tvo-
filo dtlezitou cast povstaleckého mani-
festu dlirazné upozornéni, aby povstalci
nechalina pokoji své srbské sousedy. A za
druhé svétové valky (kdy bylo Kosovo
zaclenéno do loutkové tzv. Velké Alba-
nie pod italskou spravou) mélo Kosovo
spolu s Makedonii nejmensi pocet obé-
ti z celé Jugoslavie. To se netykalo srb-
skych kolonisti, které tam srbska vla-
da v mezivaletném obdobi dosidlila na
albanskou ptidu, aby zménila etnickou
strukturu oblasti. Ti byli vyhnani a fa-
da z nich se uz po valce nevratila, nebot
dostala nové domy ve Vojvodiné — pro
zménu po vyhnanych Némcich a ¢astec-
né Madarech.

Balkanské valky 1912-1913, s krva-
vym dobytim Kosova Srby, prvni svéto-
va valka, kdy Albanci vyuzili piilezitos-
ti k odplaté, represivni rezim kralovské
Jugoslavie (ktery Albancim zabavo-
val ptdu, vystéhovaval je do Turecka
a nedovolil ani zakladni Skoly v alban-
stin€)... Potom dalsi odplata za druhé
valky a drsné obsazeni Kosova komu-
nistickymi partyzany... to vSe uz s kdy-
si relativné dobrymi sousedskymi vzta-
hy zamichalo.

Albanci patiili ke konzervativni ven-
kovské casti populace a komunismus jim
nebyl po chuti. Jejich povstani na konci
valky bylo rozdrceno, Albanci byli pau-
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$alné oznaceni za kolaboranty s faSisty,
jenze uz roku 1948 na né padl dalsi stin.
Sousedni Albanie se ve slavném spo-
ru Tito-Stalin postavila na stranu sovét-
ského vidce. Kosovsti Albanci, z nichz
vétSina byli nevzdélani muslimsti ven-
kované, zacali byt rdzem chapani jako
pata kolona sousedni stalinistické Alba-
nie. Cela padesatd a Sedesata léta byla ve
znameni policejnich razii, hledani zbra-
ni a nejriiznéjsi Sikany. Kosovo bylo nej-
zaostalejsi Casti Jugoslavie a praktic-
ky az dosud jsou Albanci pro vétsinu
(ex)Jugoslavct cosi jako cikani.

Zmény k lepsimu

Od poloviny 60. let se véci zaca-
ly ménit. Marsal Tito zacal misto bice
pouzivati cukr. Vétsi autonomie, vlastni
univerzita, investice do pramyslu. Zda-
lo se, Ze Kosovo je na dobré cesté. Ale
komunisticky stat sice v Kosovu inves-
toval, ale vytvofil jen mamuti neefek-
tivni fabriky a univerzita produkovala
masy mladych ambicioznich albanskych
kadrt, pro které nebylo uplatnéni. Eko-
nomicky rozdil mezi Kosovem a vyspé-
lymi castmi Jugosladvie se zvySoval.
Frustrovany byly obé strany —jak Koso-
vsti Srbové, tak Albanci. Kosovsti Srbo-
vé do 70. let drzeli v rukou vétsinu ufa-
dt, policii ¢i Skolstvi. Najednou se ocitli
pod tlakem nové kosovské inteligen-
ce, ktera méla navic tu vyhodu, Ze byla
bilingvni. Zacali tak ztracet své privile-
gované postaveni. Jenze i to bylo mélo
pro bujici kosovsko-albanskou popu-
laci. Ta v 80. letech dosahovala vrcho-
lu populaéni exploze, zatimco Srbové
se blizili ke svému smutnému primatu
0,88 ditéte na Zenu a jedné z nejvétSich
potratovosti v Evropé a 200 000 potra-
tl1 rocné.

V soucasnosti ma tak Srbsko o jedno
procento obyvatel méné nez v roce 1991
— a to i pres pfiliv 400 000 uprchliki
z valek v 90. letech. Pro Srby, tradicné
svazané se statnim sektorem, pfestava-
lo byt Kosovo mistem, kde se lze uplat-
nit, a nasledoval jejich odliv za praci do
vyspélejsich ¢asti Srbska. Na kosovském
venkové, kde byl nedostatek piidy, sku-
povali Albanci srbské pozemky (pfi-
cemz nékde uzivali i natlaku) a tak fada
ptivodné srbskych vesnic dostala alban-
sky charakter. Zatimco v roce 1961 tvo-
fili Srbové v Kosovu jesté 23 procent
obyvatel, o 30 let pozdéji to uz bylo jen
necelych deset. Albanci se také stého-
vali za praci (do Slovinska, Chorvatska
i do zapadni Evropy), ale jejich silny
populacni pfirustek to dorovnal.

Prichazi Milosevi¢

Nespokojenosti kosovskych Srba se
svou situaci vyuzil v roce 1987 8éf srb-
skych komunistti Slobodan MiloSevic.
Na ktidlech jejich protesti tispésné prezil
celoevropsky pad komunismu, kdyz se
transformoval do role obhdjce ndrodnich
zajm. V letech 1989-1990 postupné fak-
ticky zrusil kosovskou autonomii a poli-
cie a armada tvrdé potlacila albanské
protesty. Doslo k masovému propousté-
ni albanskych zaméstnancti ze statnich
sluzeb. Albanci pod vedenim spisovatele
Ibrahima Rugovy reagovali zcela novou
formou nenasilého odporu — vytvofe-
nim paralelni spolecnosti. Vytvofili vlast-
ni Skoly a nemocnice, financované z para-
lelnich dani a davek Albancti v zahranidi.
Do Némecka, Svycarska a dalgich zemi
zdpadni Evropy jich uteklo nejméné
200 000 — hlavné mladych muzi, kte-
i nechtéli byt nasazeni v fadach jugo-
slavské armady do valky v Chorvatsku
a Bosné. Z této doby také pochazi explo-
ze albanského organizovaného zlocinu.
Podobné jako kdysi Sicilané v Americe,
vyuzilii Albanci své uzavfenosti, pevnych
a Sirokych rodinnych vazeb (fada Alban-
cti ma piibuzné od Turecka pies Balkan,
zdpadni Evropu az po New York) i toho,
Ze jen malokdo zna jejich jazyk, a vytvo-
fili jednu z nejuspésnéjsich siti pro paso-
vani heroinu. Nutno dodat, ze v 90. letech
jejich mafie ¢ile spolupracovala se srbskou
tajnou sluzbou, ktera se na pasovani drog
na Zapad také podilela. Alespon v nééem
neexistuji etnické hranice...

Rugovliv nenasilny odpor ovSem ni-
kam nevedl a represivni policejni rezim
bélehradské vlady nakonec vyvolal
v roce 1998 ozbrojené povstani radika-
It z Kosovské osvobozenecké armady
(UCK). MiloSevi¢ odpovédél plosnym
terorem a vyhanénim a to na jafe 1999
vedlo Severoatlantickou alianci k letec-
kym tdertim na Srbsko. V 1été 1999 pak
do Kosova vstoupily jednotky NATO
a Kosovo je od té doby pod spravou
OSN. Pfisel dalsi kruh odplaty — vyha-
néni kosovskych Srbd, kterych nyni
v Kosovu zbyva jen zhruba 100 000.

Co nabizi budoucnost

Po osmi letech nabizi nyni Kosovo
smutny pohled. Srbské represe jsou sice
minulosti, ale dédictvi minulosti ztsta-
va. Na Kosovu nikdy nefungovala demo-
kracie, klasicky volny trh ani pravni stat
v plném slova smyslu. Budovani téch-
to pilifti spolecnosti proto nejde snad-
no. Nezaméstnanost, korupce, nefun-
gujici justice, zlocin... to vSe tizi dnesni

Kosovo. Neni to ale divodem k odmit-
nuti samostatnosti. Podobnymi neSvary
totiz trpi vétsina balkanskych statii, bez
ohledu na narodnost a vyznani. A hlav-
né lepsi feSeni neni. Po masovém vy-
hnani Albanca MiloSevi¢em v roce 1999
uz neni cesty zpét. Nabidky na Siro-
kou autonomii mély pfijit pfed patnac-
ti lety, dnes uz je pozdé. Navic, piipad-
né znovuzaclenéni Kosova do Srbska by
(vzhledem k demografickému vyvoji)
znamenalo konec Srbska jako srbského
narodniho statu. A Ze jsou Albanci mus-
limové a vznikne tu islamsky stat? Pfed-
né, ne vsichni Albanci jsou muslimové,
mezi Albanci jsou i katolici a pravoslav-
ni. A i v muslimskych domacnostech
uvidite castéji obraz Matky Terezy nez
Mekky nebo Mediny (i Ibrahim Rugo-
va mél na pracovnim stole portrét Mat-
ky Terezy, a katolickou katedralu v Pris-
tiné oteviral se zjevnym potéSenim). Pro
Albance ma mnohem vét$i vyznam nez
nabozenstvi spolecné sdilena patriar-
chalni moralka, zbytky zvykového pra-
va a hrdost na vlastni narod (tedy vlaste-
nectvi ¢ nacionalismus...). Albanci maji
jen jednu Zenu, piji vétS§inou alkohol, is-
lamsti duchovni nemaji prakticky zadny
vliv a praktikovani isldmu se omezuje
viceméné jen na zvyklosti (svatby, po-
hiby...). Nejpopuldrnéjsi postavou mezi
Albanci je jejich narodni hrdina, katolic-
ky viidce Skanderbeg z 15. stoleti a ka-
tolicka svétice Matka Tereza (Albanka
— vlastnim jménem Agnes Gonxha Bo-
jaxhiu — narozena v makedonském Sko-
pje). Navic je Kosovo asi jedinou mus-
limskou zemi, kde se imamové modlili
za padlé americké vojaky v Irdku. Byli to
totiz predevsim Americané, kdo jim pfi-
nesl v roce 1999 svobodu.

Nezavislé Kosovo je tak pfileZitosti
mit v Evropé stat tvofeny piesné tako-
vymi umirnénymi evropskymi musli-
my, jaké bychom si piali. To samoziejmé
neznamena, Ze kosovsti Albanci netrpi
jinymi nesvary, pfedevsim nacionalis-
mem. Ve své vlastenecké euforii zapomi-
naji, Ze — bez ohledu na to, co vSechno se
mezi Srby a Albanci délo — Kosovo bylo
a je mistem obou dvou narodd (nemlu-
vé o dalSich mensginach: Turkt, Bosnaku,
Goranct, Rom1...). Ted je nutno zamé-
fit se v maximalni mozné mife na ochra-
nu zbylych Srbti a srbského kulturniho
dédictvi. To je diilezitéjsi nez to, zda bude
Kosovo samostatné nebo ne. Jinak hrozi,
Ze tisic let trvajici srbska pfitomnost na
Kosovu bude kvtili jednomu nestastné-
mu nacionalistickému stoleti vymazana.

Matyds Zrno, Obcansky institut
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Ochrana prirody versus ochrana zZivota

Disledky politického programu Zelenych

Popularni zelena

Strana zelenych ziskala v nasi zemi
na popularité. Uz se ddvno zapomnélo
na frazi ,zeleny mozek”. Byt zeleny je
naopak ,in”. Zelené casto voli lidé zne-
chuceni tradi¢nimi stranami. Lidé oce-
kavajici novy, citlivéjsi a odpovédnéjsi
pristup. Malokdo, dokonce ani vétSina
¢lent zelenych, pfitom nepfemysli nad
dopady vychodisek své strany.

O filosofickych vychodiscich této
strany se moc nemluvi a tak neni tolik
ziejmé, co od nich 1ze ocekavat a jak by
vypadal svét, ktery by nam ideologové
tohoto hnuti radi pfipravili. Bude to kras-
né prostiedi uréené pro lidi, nebo nao-
pak prostfedi od lidi ociSténé? Nejsou
lidé v jejich podani jen pfemnozenym
druhem, ktery ni¢i Matku Pfirodu? Jaky
maji vztah k eutanazii, umélym potra-
tam, antikoncepci atd.?

Jako kazda ideologie je i environ-
mentalismus (vztah zivotniho prostfedi
a spolecnosti) do znacné ¢asti rozporny.
Mezi zakladnimi vychodisky zelenych
muzeme pfekvapivé pozorovat prak-
ticky materialismus a zaroveri mnohem
otevienéj$i zboz§téni hmoty ve formé
prirody, kterou stavi nad ¢lovéka.

Panteisticky utilitarismus

Se socialismem ma toto hnuti vice
spole¢ného, nez se na prvni pohled zda
— podobné jako socialismus je i toto hnu-
ti utilitarismem (dobré je to, co slouzi

cili, bez ohledu na prostfedky). Jen je
zde utilitarismus posunut k dalsimu cili
— dobré je to, co je dobré pro piirodu.
Zeleni nevidi nejvyssi dobro v ¢lovéku,
ani v lidstvu, ale rovnou v celé planeté,
nebot: ,Kdo je ¢lovék, aby se vyvysoval
nad okolni svét?”

JednodusSe feceno — zeleni degradu-
ji ¢lovéka na pouhou soucast pfirody
— chytré zvife. Sice chytré, ale stale jen
zvife, jedno z mnoha obyvajicich Matku
Zemi.

V socialismu nemél jedinec sam
0 sobé zadnou cenu. Cenu mél pouze
jako ¢len kolektivu.

A environmentalismus? Mluvi se
o Cisté piirodé, ale to neznamena cistou
pfirodu pro ¢lovéka. Mluvi se o zdravé
planeté, ale to neznamena zdravé pro ¢lo-
véka. Clovék mé v oéich zelenych cenu
pouze jako harmonickd soucast planety.

Panteisticky utilitarismus pak povazu-
je za dobré to, co slouzi planeté, a za zlé
to, co ji Skodi — tfeba clovék — a to je tra-
gickym klicem k dal$imu posuzovani.

Materialismus - varianta panteismu
Klicovy pojem a vlajka vSech doku-
mentd zelenych je paradoxné ter-
min ,kvalita Zivota”. Tento termin by
si zaslouzil hlubsi zamysleni, nebot
je v praxi pfimym ditétem praktické-
ho materialismu, ktery zna jen smysly
ajejich uspokojeni. Je to zvlastni, protoZe
pravé zeleni volaji po tom, Ze clovék ma

jiné potteby nez jen sviij zaludek. Zapo-
minaji vSak na to, Ze materialismus je jen
jednou z mnoha tvafi panteismu. Komu-
nisté o tom mlceli a zeleni to také nezdu-
raznuji. Kvalita Zivota je tak v praxi
synonymem pro hédonistickou moralku
— pro télesnou spokojenost a uzitecnost.
Viibec proto nerozumi smyslu boles-
ti. Kdyz napfiklad nadéje na uzdraveni
mizi, zda se, Ze zZivot ztraci smysl a jako
feSeni se nabizi smrt. Kvalita Zivota de
facto znamena, Ze neni-li Zivot kvalitni,
je lepsi, aby nebyl zadny. Néco jako staré
vrazedné heslo , kazdé dité chténé dité”.
Proto clovéka az mrazi, cte-li v pro-
gramu zelenych, Ze: ,budou prosazo-
vat, aby se... zvefejiioval nové sestave-
ny index kvality Zivota, ktery... se stane
hlavnim méfitkem tspésnosti politiky”.
Kdo bude kritéria pro posouzeni kvalit-
niho Zivota vytvafet? Vejdou se do nich
i lidé nemocni, na voziccich nebo stafi?
Jakmile se zméni prdvo na Zivot na prdvo
na kvalitni Zivot, velkd ¢ast lidi si pfestane
byt jista Zivotem.

Navic stoji za pfipomenuti, Ze nema-
li v pohledu zelenych ¢lovék sdm o sobé
zadnou zvlastni cenu, je nutné vSech-
ny jeho zajmy a kvality zivota déavat
do souladu se zajmy a kvalitami Zivota
dal$ich druhti. KdyzZ totiz zeleni mluvi
o kvalité zivota, mluvi bohuzel o kvalité
VSEHO Zivota.

Ekologie jako rovnovaha

Zeleni ve svém Politickém programu
pisi: ,Strana zelenych pfi feseni spolecen-
skych problémii na proni misto klade hledis-
ko kvality Zivota. Chceme sméfovat ke spolec-
nosti ekologicky a socidlné udrZitelné, s Zivou,
novou [ekologickou] demokracii.” Je dob-
ré si uvédomit, Ze clovék je velmi pfem-
nozenym zivociSnym druhem. A protoze
ekologie je nauka o rovnovaze v pfirodé
— aby se jeden druh nepfemnozil na tkor
jiného — neni dalsi rozvoj lidstva zrovna
tim, po ¢em by zeleni prahli.

Zabezpecit dobrou kvalitu zivota zna-
mena v prvnich krocich pro zelené politiky
neomezovat sebe ani ostatni tvory — piece
nemtizeme omezovat zvifata — ale je nut-
né to s lidmi udé€lat jako se zvifaty: omezit
jejich pocet. Je pfeci v zajmu Matky Zemé,
aby zde bylo méné lidi a dalsi se nerodi-
li. Proto zeleni kromé vyjimek nemaji nic
proti beztrestnému zabijeni déti pfed nar-
ozenim, ale podporuji zakon, ktery drako-
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nicky tresta ohrozeni vajec ptaki ¢i Zivot-
niho prostfedi mistnich Zabek.

Otézkou je, jak to zeleni zafidi, pokud
nékdo bude chtit mit vice déti, nez eko-
logickd demokracie stanovi jako tinosné
pro Matku Zemi.

Clovék jako nepfitel piirody?

Ochrana pfirody je spravedlivy
pozadavek. Podobné jako socialismus
vznikl jako zl4 reakce na nemilosrd-
ny kapitalismus, tak i environmentalis-
mus vznikl jako reakce na nemilosrdné
drancovani zemé a stavbu betonovych
ghett. OvSem revoluce a extrém neni
nikdy moudrym zacatkem. Zeleni tak
dnes nechapou prirodu a clovéka jako
dva vzajemné se doplnujici subjekty, ale
v duchu tfidniho boje jako dva soupe-
fe, ktefi bojuji o Zivotni prostor — Lebens-
raum. Naléhavost a dulezitost svého
jednani pak zdtvodnuji jiz vousatym
bludem anglikanského knéze Malthu-
se o premnozeni lidstva, neschopnosti
planety uzivit lidstvo a budoucich hla-
domorech: a béda, kdyz nékdo tuto hys-
terii zpochybni, jako to ¢as od casu déla
Vaclav Klaus.

Clovék viak neni jenom zvife a v tom
je rozpor utopie zelenych. Kdyby byl,
nijak by se neomezoval, ale bral by si
vSechno podle svych pudi. Zeleni fika-
ji, ze ¢lovék je zivocisny druh, ale zaroven
nechtéji, aby se jako zvife choval. Chté-
ji, aby myslel na druhé a na budoucnost
vice nez na sviij druh, a aby se omezoval:
v tom je rozpor, nebot to zvitata nedélaji.

Clovék m4 na rozdil od zvifete nejen
chytrost, ale i rozum, a umi se ptat.
A rozum dovede kriticky mysliciho ¢lo-
véka i bez Bible k poznani lidské pfiro-
zenosti, jejimu vztahu k pfirodé a nutné
ik otdzce, kdo musel dat svou inteligen-
ci dohromady cely tento tzasny svét.

Ekologicka spravedlnost
namisto tfidni?

Ochrana pfirody je véc sama o sobé
dobra. Pokud se vSak stane politic-
kym klicem ke vSemu jednani, stava se
z agendy zelenych hrozba o to vétsi, ze
se k upfednostriovani pfirody a souvi-
sejici degradaci clovéka oteviené hlasi.
Clovéka pak mrazi, kdyz v programo-
vém prohlaseni této politické strany cte
o ekologické demokracii. A¢ obaleno pfi-
jemnymi frazemi, jedna se o demokracii
vyvazujici zajmy lidi a zajmy planety. Ty
druhé bude zastupovat skupina vyvole-
nych. Doufejme proto, Ze se nedockdme
i ekologického prava, ekologického mys-
leni a ekologické spravedlnosti.

Myslenky maji své dopady

Problém degradace ¢lovéka na pouhy
zivocisny druh je vSak mnohem hlubsi
a nebezpecnéjsi, nez si bézné uvédomu-
jeme. VSichni se znovu a znovu désime,
jak mohly vzniknout koncentracni tabo-
ry. Tyto tdbory ovSem nevznikly z fobii
a blaznovstvi jednoho ¢lovéka, jak se nas
snazi néktefi historici pfesvédcit. Bylo
to logické vyusténi darwinismu kombi-
novaného s praktickym materialismem,
ktery degradoval ¢lovéka na pouhou
hmotu —nejvyvinutéjsi zvite. Konec kon-
ct baraky v Osvétimi — Bfezince II. byly
ptivodné stdjemi pro koné polské arma-
dy. Nacisti je pouze s drobnymi tprava-
mi pouzili pro , ustdjeni” jiného Zivocis-
ného druhu - ¢lovéka.

Nacisté (nacionalni socialisté — tedy
délnickd strana) zachazeli s lidmi jako se
zvifaty a my se toho dnes désime. Titiz
nacisté se sami pokladali za lepsi zvifata
a hlasali zcela logicky navrat k piirodé.
Meéli peclivé a prisné zakony na ochranu
zvifat (novelizované v roce 1938) zaka-
zujici kruté chovani nebo pokusy na zi-
vych zvifatech. Pouze ministr vnitra
mohl udélit vyjimku podle §5.

Nemélo by to byt vSak pro nas pie-
kvapenim. Konec koncti ucebnice déje-
pisu ndm vtloukaly a stile vtlouka-
ji i naSim détem Darwinovy vyvojové
teorie aplikované na clovéka. Clovék je
jen kus masa, chytrd a pracovita opice.
Problém nastane v okamziku, kdy néja-
ka politicka sila tuto teorii vezme vaz-
né a zacne s clovékem jako se zvifetem
i zachéazet. Pak je na misté se zamyslet,
zda teorie odpovida pravdé, a misto
posilani Hitlera nebo Stalina do blazince

se zamyslet nad vlastni Zivotni filosofii.
Tim, Ze se z téchto viidcti délaji nemoc-
ni blazni, se pouze zaviraji o¢i nad p¥ici-
nami této katastrofy. Hitler neudélal nic
jiného, nez Ze politicky dusledné apliko-
val materialistické teorie.

Socialismus a komunismus vSak
pouzival Darwina jenom jako prostie-
dek k odmitnuti Boha. Environmenta-
lismus ma materialistickou verzi Dar-
winovy teorie pfimo v jadfe svého
politického pohledu na svét. Proto se
muiZzeme pfipravit na mnohem tragictéj-
i dopad.

Nebezpeci zvlasté pro
ateisticky vyprahlou CR
Environmentalisté postiehli stale sil-
néjsi touhu clovéka po nécem, co ho pie-
sahuje, po néjakém vyssim cili. Lidé jsou
totiz uz z prostého materialismu vypra-
hli a touzi po nenaroném duchovnu.
Cast zelenych ndm proto nabizi stary
laciny panteisticky blud — Matku Zemi,
Gaiu. Toto pseudondbozenstvi se zatim
prodava v pomérné nenabozenské for-
mé a je ¢asto vinimano spise jako poezie.
Jedna se o jakysi mix socialismu a spi-
ritismu a zalezi na kazdém individual-
né, které slozky si chce pfidat vice. Proto
lze ve Strané zelenych nalézt jak kované
materialisty, tak i hlubinné senzibily.
Druhym psychologickym nebezpe-
¢im uspéchu Strany zelenych je, Ze kaz-
dy chce byt sdm pred sebou dobry. Cim
je clovék vétsi drava hyena, tim vice si
zaklada na své dobroté a uzitecnos-
ti. Goebels s Hitlerem byli vegetaria-
ni (planovali ¢asem nafidit vegetarian-
stvi zakonem). Nebo napf. slavny horor

Foto: archiv
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»Psycho” kondi scénou, kdy vrah sedi
nehnuté v cele, necha po sobé 1ézt mou-
chu a fikd si: , Jen at mé pozoruji, at vidi,
Ze ja bych neubliZzil ani mouse.” Dnesni
clovék tvaii tvar zlam, jako jsou rozvo-
dy, umélé potraty, eutanazie, genocidy
(Jugoslavie, Rwanda) a totality s hlado-
mory (Cina, Severni Korea) potfebuje
délat dobrocinnost — posilat darcovské
esemesky atp. A ti s citlivéj§im svédo-
mim potfebuji taky bojovat za vselijaka
,,yréva” nebo praveé za ochranu pfirody.
Cim vétsi je sdm dravec, ¢im horsi ma
vztah k Zivotu, k lidem kolem sebe, tim
vic ma sklon néco héjit, branit urcité for-
my Zzivota, tfeba prava broukii...

Dusledky pro ochranu zivota

Aplikace svétondzoru zelenych na
svét vede k tragicky logickym dtsled-
ktim. Pfevedeni na jednotliva témata Ize
pomérné jisté pfedpoveédét.

V ptipadé umélyjch potratii zeleni ne-
jsou pro ochranu déti (i podle jejich pro-
gramu). Pfece ¢im méné déti, tim lépe
—uleva planeté. Tim spiSe to plati u euge-
nickych potrati, pfi nichZ jsou zabijeny
déti s podezfenim na télesné postizeni.

V otazce antikoncepce je velmi zfetel-
né vidét, emu se dava piednost —i kdyz
jsou zndmy zhoubné dopady hormonal-
ni antikoncepce na zdravi Zen i jeji dopa-
dy na zivotni prostfedi (napf. ryby),
nemluvi se o navratu k piirodé. Zeleni
naopak navrhuji jeji hrazeni z pojisténi.
Uleva planeté od déti je zjevné siln&jsim
argumentem nez fakt, Ze hormonalni
antikoncepce zcela jisté neni pravé pfi-
rodni zaleZitosti. Planeta ma tak pied-
nost pfed zdravim jednotlivce, niceném
vyrobky farmaceutickych gigantti.

Proti umélému oplozeni ndmitky tézko
budou - vzdyt jsme jen zvifata a u nich
inseminace funguje jiz ddvno. Spise bude

Oslabeni vztahu k Bohu i k ¢lovéku
vede nezbytné k , praktickému materi-
alismu”, ve kterém vzrusta individu-
alismus, utilitarismus a hédonismus.
Ukazuje se, ze onen vyrok apostola:
,A protoze se nesnazili poznat Boha,
dopustil Btih, ze klesli do pifevrace-
nych nazorti, takze se dopoustéli véci
osklivych” (Rim 1,28) je neustale plat-
ny. Misto hodnot spojenych s ,byt”
nastupuji hodnoty spojené s, mit”.

Sleduje se pouze jeden cil, totiz
vlastni télesné blaho. ,Kvalita zivota“,
jak se 1ika, je z velké ¢asti nebo tplné
tvorena materialnim nadbytkem, nezfi-
zenym konzumovanim véci, fyzickymi
plivaby a potéSenim téla. Vyssi kvality
byti, jako hodnoty vztahové, duchovni
a nabozenské, jsou zcela opomijeny.

V této perspektivé bolest, ktera nut-
né provazi lidsky zivot a je ostatné ¢as-
ti osobnostniho rozvoje, dostava jaké-
si ,znaménko cenzury”, je odmitdna
jako neuzite¢na, dokonce jako zlo, kte-
rému je vzdy a vSude tfeba se vyhybat
a bojovat proti nému. Kdyz vsak ji uz
neni mozné pfemoci a nadéje na dobré
zdravi v budoucnosti mizi, pak se zd4,
Ze zivot ztraci vSechen smysl a v ¢lové-
ku uzrava touha prisvojit si pravo na
jeho ukoncenti.

Ve stejném kulturnim prostiedi télo
jiz neni pojimano jako hluboce osob-
ni realita, jako znameni a misto vztaht
s ostatnimi, s Bohemi se svétem. Je redu-
kovéano na pouhou materii: urcity kom-
plex organdi, funkci a sil, které je mozno

uzivat podle jediného méfitka piijem-
nosti a vykonnosti. Tim se také sexualita
stava neosobni a je pouhym nastrojem:
misto toho, aby byla znamenim, mistem
a hlasem lasky, darovani sebe samého
a pfijimani druhého s veSkerym bohat-
stvim osobnosti, stdva se vic a vice pfi-
leZitosti a nastrojem k tomu, aby clovek
byl sam svym panem a uspokojoval své
vlastni touhy, rozkose a choutky. Tak je
pokfiven a nicen ptivodni smysl lidské
sexuality a jeji dvoji vyznam, totiz sply-
nuti v jednoté a plozeni. Co je pfirozené
obsazeno v manzelském aktu, to je umé-
le oddélovano. Tim je manzelské spoje-
ni znehodnocovano a plodnost podiize-
na tsudku muze a Zeny. Plozeni se pak
stava ,nepfritelem”, kterému je tieba pfi
sexudlnim aktu zabranit. Pokud je pfija-
to, pak jenom jako vyraz vlastniho prani
nebo pfimo vlastni viile ,néakym zpi-
sobem” mit dité, nikoli touhy pfijmout
toho druhého a tak se otevrit bohatstvi
zivota, které s sebou dité prinasi.

V této materialistické perspekti-
vé jsou interpersondlni vztahy co nej-
vice omezeny. Postizeny jsou pfe-
devsim Zeny, déti, nemocni a trpici,
stafi. Skutecné méfitko hodnoty clove-
ka — vzajemnad tcta, nezistnost a sluz-
ba — je nahrazeno méfitkem vykon-
nosti, funkcnosti a prospéchu. Jedinec
neni posuzovan podle toho, ¢im ,je”,
ale podle toho, co ,ma, déla a dokaze”.
Tak se uskutecnuje nadvlada silnéjsiho
nad slabsim.

Jan Pavel I1., Evangelium vitae 23

Casem otazka, kolika a komu viibec bude
povolena.

Eutandzie — samoziejmé: péce o ,pie-
starlé”, postizené a nemocné je preci
proti pfirodé.

Homosexualita je podporovana a to
véetné adopci (jak plyne z programu).
Vzdyt tento vztah ma samé prednos-
ti — uspokoji citové a sexudlni potieby
a zaroven je neplodny a tim k planeté
citlivy. Zaroven se netrva na manzelstvi
jako trvalém svazku jednoho muze a jed-
né Zeny, protoze pudiim nelze porudit.

U genetickych manipulaci neni zatim
ziejmé, k cemu se zeleni pfidaji — k touze
hrat si s marxisty na Boha a svét vylep-
Sovat, nebo zaujmou stejnou politiku
jako u geneticky modifikovanych potra-
vin a ¢lovéka si budou cenit alespori jako
kukufice?

U vétSiny spolecenskych otdzek je
klicem k postoji zelenych nekompromis-
ni pozadavek tolerance a zakaz jakéko-
li diskriminace. A to i tam, kde ma tato
shovivavost, resp. ,povinna nevsima-
vost”, spolecensky zhoubné dtisledky:
ve vztahu ke konzumaci , lehkych” drog,
k antisocidlnim projeviim déti a mladist-
vych, ke kriminalité viibec a k agresiv-
nimu chovani neintegrovanych minorit.
Hnuti zelenych vzniklo totiz z levicové
revolty roku 1968 a nikdy tuto revolucni
pupecni $iiiru nepiestiihlo.

Zavér
Je vSak nutné spravedlivé pfipome-
nout, co bylo feceno v tvodu. Vétsina
¢lenské zakladny o téchto otazkach nepre-
mysli a neuvédomuje si, jaké radikalni
myslenky podporuji. Vidi vazné problé-
my a neuvédomuje si, Ze lékem nemiize
byt zhoubna utopie. Podobné volici Stra-
ny zelenych vidi jen zdravé potravi-
ny a hezké parky. Je to stejné, jako kdyz
u nas po valce ziskavala body Komunis-
tickd strana —nabizela praci, jistotu, Stésti,
novost, optimismus, nezkazenost. Malo-
kdo tenkrat chtél védét a mluvit o logic-
kém vyusténi komunistickych idedli.
Doufejme, Ze budouci ekologicky
parlament v nasi ekologické demokra-
cii neuvede do praxe ekologicky zakon:
,Aby jedni pfezili, druzi musi pryc.”
Radim Uchadé
Literatura:
Politicky program: Vize ekologické demokracie,
2003, http:/lwww.zeleni.cz
Virginia 1. Postrel: Zelend cesta k nevolnictvi.
Obcansky institut, kvéten 1993
Jonathan H. Adler: Malé zelené 1Zi. Obcansky
institut, zari 1993
Boria Sax: Zvitata ve Treti ¥isi. Dokofdn, 2003



RC MONITOR

29. listopad 2007

11

VEROUCNE OTAZKY

Liberalové a krestanstvi

Na dotazy tykajici se viry a mravii odpovidaji knéZi a klerici Radu bratii kazatelt (dominikant) s tmyslem
stanovisko Cirkve srozumitelné zprostfedkovat. Dotazy 1ze zasilat na korespondenc¢ni adresu redakce.

Co je to liberalismus a jaky je jeho
vztah ke kiestanstvi? Musi byt kiestan-
stvi a liberalismus vzdycky v rozporu?

Pokud ma c¢lovék porovnavat liberal-
ni mysleni (a nejen ono) s kiestanskym,
nachdazi se v metodologicky obtizné situ-
aci. Zatimco kfestanskou pozici mtizeme
povazovat za homogenni a konsolido-
vanou a pfipadné mutizeme najit oporu
v oficialnich autoritach, které mohou byt
referenénim bodem v pfipadé nejasnos-
ti, u liberalniho mysleni mame co do ¢i-
néni s velmi rdznorodym proudem na-
zord, tendenci a postojii, mezi nimiz by
bylo mozné najit mnohé rozpory, pokud
by byly postaveny vedle sebe. V nékte-
rych piipadech se pozice jednotlivych li-
beralt od sebe lisi natolik, ze oznacovat
je jednim a tymz nazvem muze byt spi-
e zavadéjici. Otazka byla specifikovana
dopliikem ,,individudlni utilitarismus”,
coz zjednodusuje situaci jak v dobrém,
tak Spatném slova smyslu. Negativem je
zuzeni a zplosténi vykladu, ba i jeho jista
schemati¢nost, naopak pozitivni je pfes-
néjsi vymezeni problému, které umoz-
nuje jeho pfedstaveni na omezeném pro-
storu. Je nutné podtrhnout, Ze zde bude
fe¢ pouze o jistém druhu liberalismu,
znacné vulgarizovaném, ktery bude na-

Liberalismus (latinsky liber svo-
bodny, liberalis svobody se tykajici,
svobodomyslny) je politicky smér
nebo také filosoficky pohled, kte-
ry stoji na tom, Ze svoboda je prio-
ritni politicka hodnota. Tato ideolo-
gie puvodné vznikla v 19. stoleti ve
Spanélsku a ma kofeny v evropském
osvicenstvi.

Liberalismus usiluje o maximal-
ni svobodu, a to jak osobni, tak i eko-
nomickou, nabozenskou a politickou.
Klasicky liberalismus dobfe charak-
terizuje citat: Svoboda tvé pésti konci na
Spicce mého nosu.

Utilitarismus, eticka teorie zaloze-
na na principu uzitecnosti, stanovi, ze
akce je uzitecna, pokud vede k co nej-
vétsimu a nejtrvalej$imu Stésti co nej-
vice lidi. Zalezi tedy predevSim na
nasledcich kazdého ¢inu, to, zda je ¢in
v souladu s normami, je druhoradé.

vic prezentovan se zietelem na to, co ho
odliSuje od kfestanského mysleni, tak
jak jej mtizeme nalézt v katolické socidl-
ni nauce. Z vykladovych d@ivodt tak bu-
dou oba nahledy prezentovany jako za-
sadné protikladné.

Nejprve je vSak nutné si uvédomit,
Ze zde nejde o dvé pozice, které by byly
na stejné drovni. Zatimco kiestanstvi je
nabozenstvi a jako takové nabizi kom-
plexni pohled na svét a jasnou hierarchii
hodnot, liberalismus je zejména v tom-
to pfipadé spiSe jakymsi politicko-soci-
alnim , know-how”, které nabizi recepty,
ale ne vysvétleni. Slovo ,liberalni” je od-
vozeno od slova svoboda, coz je termin
jisté biblicky a kiestansky a ma své mis-
to v hierarchii hodnot, kterou kfestan-
stvi predklada. Liberalové, ktefi vyzna-
vaji individudlni (spie by se snad mélo
psat ,,individualisticky”, alespon v tom-
to pripadé) utilitarismus, vSak ve svo-
bodé Zadnou hodnotu nevidi. Vnimaji
ji (pfesnéji feceno jeden z jejich proje-
v1i, totiz svobodnou volbu) naopak jako
pouhy prostfedek ke spravovani lidské
spole¢nosti. Pokud jde o ekonomickou
a politickou sféru Zivota, je to v jistych
mezich nejenom pfijatelné, ale i zahod-
né. OvSem v pfipadé individualistickych
a utilitaristickych liberalti tento prostfe-
dek zlistava jedinou postulovanou rea-
litou a jako takové ji je pripisovana ne-
omezend ucinnost a pravo rozhodovat.
Takto rozsifuji pole svého ptlisobeni na
vSechny oblasti lidského Zivota, zejmé-
na pak na moralku a nabozenstvi, kdyz
jako jediné kritérium uznavaji pravé
svobodu volby v kazdé jednotlivé ob-
lasti. Je zde celkem lhostejné, zda je na
pozadi jejich uvazovani myslenka Ada-
ma Smithe o volném trhu, ktery dospi-
va sam k nejlepsimu vysledku; v situa-
ci, kdy je odmitnuto kazdé hodnotové
smysleni, zbyva uz jen vSeobecné apli-
kovat onen , recept”, ktery se jistym zpt-
sobem osvédcil, tedy nechat kazdého dé-
lat, co se mu zlibi. To, ze jeho vtile bude
tihnout k individualismu a utilitarismu,
je jiz vedlejsi, ostatné nelze to nijak do-
kazat, ovSem pravé minimalisticky po-
zadavek utilitdrnosti (tedy vyhodnosti)
aplikovany izolované na lidského jedin-
ce (odtud individualismus) umoziiuje
minimalistickou odpovéd. ZjednodusSe-
né feceno, tito lidé predpokladaji jen vel-

John Locke, jeden ze zakladatelii liberalismu

mi nizkou troven lidského Zivota, ktery
se spokoji jen s efektivnim vyuzivanim
dostupného, a davaji tedy velmi jedno-
duchou a tudiz zjednodusenou odpo-
véd na tento pozadavek s tim, Ze za ni
ani nenesou plnou odpovédnost. Proto
jsou také naprosto neimeérné a nepfija-
telné pozadavky, které pro sviij postoj
reklamuji. Jak vidno, otazka svobody se
nakonec zcela ztraci z obzoru a zustava
jen mechanismus, kterému je prikladana
vSeobecna platnost v situaci, kdy neni
uznavana zadna skute¢na hodnota. To
je pochopitelné v pfikrém rozporu s au-
tentickou kfestanskou pozici. Ta nejenze
musi byt v prvé fadé orientovana hod-
notové, ale také pfistupuje ke skute¢nos-
ti s podstatné obezfetnéjsim a moudrej-
$im nahledem. Odmita totiz nazor, ze
by bylo mozno nalézt néjaké ¢isté lidské
fedeni, které by bylo jednoduché, vSeo-
becné platné a fesilo vSechny problémy.
Pokud je v pfipadé utilitaristicko-indivi-
dualistického liberalismu v pozadi ima-
nentné pfitomna velmi primitivni an-
tropologie, v pfipadé kiestanstvi je jeho
pristup k ¢lovéku ukotven v metafyzic-
kych a antropologickych strukturach,
které jsou velmi hluboké a plastické a da-
vaji prostor vSéem dimenzim ¢lovéka.
Velmi dobry souhrn pojednavajici
o téchto otazkach Ize nalézt v knize Arno
Anzenbachera Uvod do filosofie v oddi-
le Socidlni etika, ktera také inspirovala
tuto odpovéd.
fr. Ludvik Grundman OP

Foto: archiv
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Institut frantiskanskych studii

Jiz od roku 2000 probiha v Ceské
republice tfilety cyklicky se opakuji-
ci Institut frantiSkanskych studii. Byl
zalozen pfedsedkyni Konference vys-
Sich predstavenych Zenskych feholi v CR
S. M. Miladou Kopeckou OSF se souhla-
sem kardinala Miloslava Vlka, arcibis-
kupa prazského.

Pfednasky i dobrovolné zkousky se
déli na zimni a letni obdobi. V postup-
ném ucebnim planu jsou vzdy ctyfi riiz-
né celodenni pfednasky. V soucasné
dobé chodi na pfednasky — bud v Praze
nebo v Olomouci - celkem 106 poslucha-
¢t a dalsi pfibyvaji. Pfekvapuje vysoka
aroven, ktera je dana i zajmem Sirokého
spektra ucastnikd. Podrobné informa-
ce jsou dostupné na internetové adrese:
web.katolik.cz/ifs.

Je zajimavé porovnat frantiSkanskou
serafinskou spiritualitu s pfedstavami
konsolidovaného kiestanstvi pfed kon-

Katolické vzdélavani dospélych

cem poloviny prvého tisicileti. Podle
tehdejsich predstav byl Kristus vynikaji-
ci ikonopisec, ktery maluje podle svého obra-
zu nebeského clovéka v téch, ktefi v ného véri
a maji na néj stale upfeny zrak, a to z Ducha
svého a z podstaty svého nevyslovného svét-
la (PG 34, 723n.; srov. ¢esky Makarius
1878:143). Na ¢lovéku je, aby jako portré-
tovany hledél na malife: I my musime upi-
rat sviij pohled na néj (Krista), véfit v ného,
milovat ho, nechat byt vse ostatni a vénovat
pozornost jemu, aby vymaloval sviij nebes-
ky obraz a vtiskl ho do nasich dusi. (dtto
Makarius 1878: 144). Makarios Alexan-
drijsky byl knéz a duchovni viidce mnis-
ského spolecenstvi v Kelliich. Zemfel
kolem roku 394. Podobné se vyjadfoval
Gregorios, ktery se narodil v letech 329-
330 v Nazianzu, méstecku v jihozapadni
Kappadokii.

Frantiskanskd spiritualita ma urdi-
té podobné rysy, ale je blizsi kiizi nase-

ho Spasitele. Zejména se jedna o geomet-
rické znazornéni uceni a odkazu svatého
Bonaventury. Velmi zjednoduSené fece-
no, nas kfiz ma v dolni ¢asti nase trapeni
i omyly, smérem nahoru ocistovani a tsi-
li o pfiblizeni k Bohu, a v horizontalni
¢asti ¢innost nasi sluzby. Z jeho stfedu
avjeho svétle, jeZ je obrazem a odleskem
kiize naSeho Spasitele, vidime a pozna-
vame nas zivot a jeho dalsi vazby. Pod-
le frantiSkanské spirituality vSechno, co
Biih stvoril, je dobré, a to i lidska pfiro-
zenost. Tato spiritualita pfedpoklada, ze
i hfiSnici touzi po Bohu a po svém obrace-
ni se opakované k Bohu vraceji. I v pad-
lych lidech vidi zasuty BoZzi obraz. Zd-
raznuje vice milost nez h¥isnost s tim, ze
zkazenost sice muze byt leckde bézna,
neni vSak normalni. I z téchto déivoda je
frantiSkanska spiritualita blizka spiritua-
lité vychodni Cirkve.

Petr Jilek, KCL]

Liturgicka ¢teni

2.12. Nedéle 1z2,1-5, 71122, Rim 13,11-14, Mt 24,37-44
1. nedéle adventni
3.12. Pondéli Iz4,2-6, 71122, Mt 8,5-11 6.12. Ctvrtek 1z 26,1-6, 71118, Mt 7,21.24-27
sv. FrantiSek Xaversky sv. Mikulds
4.12.  Utery 1z 11,1-10, Z1 72, Lk 10,21-24 7.12.  Patek 1z 29,17-24, 7127, Mt 9,27-31
sv. Jan Damassky sv. Ambroz
5.12. Stfeda  Iz25,6-10a, 7123, Mt 15,29-37 8.12. Sobota  Gn 3,9-15.20, 7198, Ef 1,3-6.11-12, Lk 1,26-38
sv. Siba Slavnost Neposkvrnéného Poceti Panny Marie
9.12. Nedéle Iz11,1-10, Z1 72, Rim 15,4-9, Mt 3,1-12
2. nedéle adventni
10.12. Pondéli 1z 35,1-10, Z1 85, Lk 5,17-26 13.12.  Ctvrtek 1z 41,13-20, Z1 145, Mt 11,1115
sv. Julie a Euldlie sv. Lucie
11.12.  Utery 1z 40,1-11, Z1 96, Mt 18,12-14 14.12. Patek 12 48,17-19, 711, Mt 11,16-19
sv. Damas 1. sv. Jan od K¥ize
12.12. Stfeda  1z40,25-31, Z1 103, Mt 11,28-30 15.12. Sobota  Sir48,1-4.9-11, 7180, Mt 17,10-13
Panna Maria Guadalupskd sv. Valeridn
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