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Tradice Otcu

Z vykladu zalmt svatého biskupa Augustina

Se svou hlavou a se svym télem je
Jezi§ Kristus jeden clovék, nebot on,
Spasitel svého téla, a udy jeho téla, jsou
dva v jednom téle; je to jeden hlas, jed-
no utrpeni, a az vSechno utrpeni skondi,
také jedno odpocinuti. Utrpeni Kristovo
se tedy netyka jen Krista; avSak utrpeni
Kristovo se déje jen v Kristu.

Nebot chapes-li Krista jako hlavu
a télo, utrpeni Kristovo se déje jen v Kris-

tu; chapes-li vSak Krista jenom jako hla-
vu, utrpeni Kristovo se netyka jen Krista.
Vzdyt kdyby se utrpeni Kristovo tykalo
jen Krista, jenom hlavy, jak by mohl fikat
jeden z jeho udti, apostol Pavel: Na svém
teéle doplituji to, co zbyvd vytrpét do plné
miry Kristovych titrap?

Patfis-li tedy k tdim Kristovym, at jsi,
clovéce, kdokoliv, af to slysi§ nebo ani ted
neslysis (ale ty to slysis, pattis-li k adam

Kristovym): cokoliv trpi§ od téch, kdo
nepatii k udim Kristovym, to jesté chy-
bélo do plné miry Kristovych tutrap.

Dodava se, protoze to jesté chybélo;
dopliujes do plné miry, neprelévas; trpis
tolik, kolik bylo jesté tfeba vlozit z tvého
utrpeni do celkového utrpeni Kristova,
nebof on trpél jako nase hlava, a trpi ve
svych tdech, to je v nas samych.

Nasemu spolecenstvi, které tvori-
me podobné jako obc¢ané obce, splacime
kazdy svym zptisobem svtij dluh a pod-
le svych sil pfinasime jako vklad pfislus-
né utrpeni.

Ateisté proti odluce cirkvi od statu

Poslaneckd snémovna nepropustila
do druhého ¢teni zakon o cirkevnich re-
stitucich, a to za tichého souhlasu valné
casti vefejnosti. Pro¢?

Za predpokladu, Ze pravu musi byt
tak jako tak zjednan prtichod, je navrh
pro stat vyhodny: i kdyZ finanéni ¢astka,
narostla o troky, je na prvni pohled vy-
sokad, je pfimy zisk statu vice nez dvojna-
sobny. O penize tedy zas az tolik nejde.

Samoziejmé fada politikti s komunis-
tickou anamnézou asi pfedpokladd, ze
pravo lze néjak obejit, a problém lze pro-
sté , vysedét” — pockat, az si cirkve né-
jak poradi samy (o katolicich to uz zcas-
ti plati), pak v tichosti zrusit blokacni
paragraf, a véc bude vyfizena. Ale hra
o pravni charakter statu je hra s ohném,
jak se v nasich nejnovéjsich déjinach uka-
zalo opakované.

K cemusi ale poukazuje komentar
Bohumila Pecinky v tydeniku Reflex:
Pecinka je komentator mimofadné in-
teligentni, ktery ke kazdé otdzce umi
fici néco podstatného — o to napadnéjsi
je, Ze se zapojil do proticirkevniho vyti,
jez je slySet ,napfi¢ politickym spek-
trem”. Poté, co oznacil dohodu cirkvi
za korupcni a projevil starost o zacho-
vani tradi¢niho étosu malych protes-
tantskych cirkvi, pfiznava: ,Z katolické
cirkve tento zdkon vytvofi tplné nové-
ho mocenského hrace ve vefejném Zivo-
té. Jde to dokonale proti smyslu moder-
nich éeskych déjin...”

Zda se, ze otevienéj$im hlavam na se-
kularistické strané dochazi to, co — diky
Bohu - doslo uz vétsiné katolikti: Cirkev,
kterd hospodaii s vlastnimi prostfedky,
oddélené od statu, ma prosté vétsi vliv ve
spolec¢nosti. I ta ¢asto citovand , ateisticka
vétsina” vidi uz dnes, ze cirkevni Skolstvi
je — podle nezavislych ratingti — kvalitné;-
8i, Ze pravé na cirkevni ptdé vznikaji nové
typy zdravotnickych zafizeni (hospice), Ze
péce o seniory a dlouhodobé nemocné tu

mad vyrazné jinou kvalitu atd. atd.

Pravé ve Spojenych statech, které
puristicky rozliSuji mezi nabozenstvim
a statem, vidime vyrazné vétsi vliv na-
bozenstvi nejen jakoZzto osobni viry jed-
notlivcd, ale pravé jako naboZenskych
a nabozensky inspirovanych instituci.
Zda se, ze pravé tohoto druhého vlivu se
néktefi boji. Ale proc¢? Takové instituce
budou pfece slouzit nam vSem.

Michaela Freiovd

Foto: hitp:/fwww.tyniste.cz
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Charita o katastrofé v Barmé

Cyklon Nagris zasahl oblast delty
feky Iravadi v sobotu 3. kvétna rano.
Poskodil infrastrukturu Rangtnu a zni-
il zde desetitisice domu.

Mezinarodni Charita koordinuje po-
mocné prace prostiednictvim 162 narod-
nich ¢lenti a spolupracuje s pomocnymi
organizacemi v regionu. Barmské komu-
nikace byly téZce poSkozeny a cely obraz
devastace se teprve ukaze.

Vedouci tymu Charity Dolores Hal-
pinova-Bachmannova fekla, Ze nejsou
dosud zmapovany Skody: je treba poskyt-
nout lidem jidlo, pfistfesi, pitnou vodu
a lékafskou pomoc. Nagris zasahl hlavni

mésto, kde Zije pét miliont1 lidi.

»Charita vi, Ze prvnich nékolik dni
je rozhodujicich pro zachranu Zzivoti.
Pfi tsunami v jizni Asii v roce 2004 bylo
zachranény stovky tisic Zivotti diky oka-
mzité a efektivni reakci. Proto musi vlada
udélat vSe, aby mohli pracovnici zachran-
nych tymt reagovat,” fekla Halpinova.

Podle nejnovéjsich zprav jsou deseti-
tisice mrtvych, v postizené oblasti pfisla
vétsina lidi o pristiesi.

Teprve v této chvili pfipustila barm-
ska vlada, aby v zemi ptisobila zahranic-
ni pomoc.

Caritas Internationalis, CT 24

rity CR Oldfich Hai¢man.

sama nedokaze zvladnout.

odklizeni trosek.

ty v mnoha zemich svéta.

Jan Oulik 5
tiskové oddéleni Charita CR
mobilni telefon: 603 895 984

Charita pro Barmu
Tiskovd zprdva Charity CR z iiteryj 6. kvétna 2008

Cyklén Nargis, ktery o vikendu zasahl Barmu, se zapise do historie jako nej-
katastroféInéjsi asijsky cyklon za posledni 1éta. Vyzadal si jiz 15 000 lidskych
Zivotl a pocet obéti stale nartista. Pomoci obétem tohoto pfirodniho Zivlu chce
také Charita CR. Ta j jiz uvolnila ze svého rezervniho fondu pro naléhavé potre-
by ¢astku 5 000 Euro (tj. priblizné 125 000 K¢).

Soucasné Charita CR vyhlasila sbirkové konto, na které je mozné ptispét v ces-
kych korunach na tiéet: 22770022/0800 u Ceské spofitelny, variabilni symbol: 121.

,Z vytézku sbirky chceme pom0c1 obétem cyklénu a to prostrednictvim sité
Caritas Internationalis (CI), jejimz je ¢eska Charita clenem,” uvedl feditel Cha-

Postoj autoritativni barmské vojenské junty k mezinarodni humanitarni
pomoci je prozatim zdrZenlivy, nicméné junta jiz ohlasila, Ze pfijme pomoc od
velkych mezinarodnich organizaci jako je napiiklad pravé CI. Nékteré clenské
organizace CI v Barmé jiz dlouhodobé ptisobi.

Zvlast vyslany tym CI také posili tym mistni Charity (v tomto pfipadé Cari-
tas Karuna Myanmar), kterd pomoc po piirodni katastrofé tak velkého rozsahu

Pomoc bude v tivodni fazi soustfedéna na okamzitou, tzv. naléhavou pomoc,
tedy zajisténi zakladnich zivotnich potfeb pfezivsich, tedy hlavné na dodavku
pitné vody, zakladnich potravin, zajisténi provizorniho piistfesi a nastroji na

Diky mezindrodni spoluprac1 narodnich Charit a dusledné apohtlcnostl cha-
ritni organizace mtize Charita CR pomahat i obyvatelstvu, které Zije v autori-
tarskych rezimech, jako je Severni Korea (prostfednictvim Caritas Corea) nebo
pravé Barma, kde je u moci vojenska junta.

Spolupréce se sPolehlivymi a zkuSenymi partnery v ramci CI soucasné
umoznuje Charité CR téinnou kontrolu zasilanych finan¢nich Erostredku

Charita CR tradiéné poméha pii zivelnych katastrofach v Ceské republice
(napiiklad pfi povodnich 1997, 1998 a 2002). Od uderu viny tsunami v roce
2004 Charita CR dodnes plisobi rovnéz v Indonésii a na Sri Lance. Kromé oka-
mZité humanitédrni pomoci vede Charita CR také dlouhodobé rozvojové projek-

Vice informaci na strankach www.charita.cz.
Kontakt: Jakub Dvoracek, mobilni telefon: 731 625 996

Gabriela Nauéovél
tiskové oddéleni Charita CR
mobilni telefon: 731 598 790

K situaci v Zimbabwe

Biskup Crispian Hollis, pfedseda
zahrani¢ni komise biskupské konferen-
ce Anglie a Walesu, publikoval prohléa-
Seni, v némz zada o modlitbu za narod
v Zimbabwe. Spolu s kardindlem Mur-
phy O’Connorem zemi navstivili a byli
zdéseni hroznou chudobou lidi, ktefi
jsou systematicky okradani a napadani
vlastni vladou: zemé bohata na pfirodni
i lidské zdroje spéje k zhrouceni.

Soucasné biskupové zazili vyjimec-
né svédectvi odvahy lidi, jeZ navstivili:
nazyvaji je ,, dstojnym a klidnym hrdin-
stvim”. Prezidentské i parlamentni vol-
by zptisobily zmatek v narodé, ktery se
i tak nachazi v krizi.

,Cirkev vystupuje jako tviirce miru
a mistni biskupové vyzvali mezinarod-
ni spolecenstvi, aby podporovalo jejich
asili o demokraticka prava,” napsal bis-
kup.

Predseda mezinarodni Charity kardi-
nal Oscar Rodriguez Maradiaga vyzval
Radu bezpecnosti, aby uvalila okamzité
embargo na dovoz zbrani do Zimbabwe.
Je také potieba poslat do zemé mezina-
rodni pozorovatele. Pracovnici Charity
referuji, Ze nasili stoupa.

,Jak fekl papez Benedikt XVI. v OSN,
nemohou-li staty zarudit ochranu svého
naroda, musi intervenovat mezinarodni
spolecenstvi,” fekl kardinal Rodriguez.
,Organizované nasili ptsobi proti jed-
notlivelim, rodindm i komunitdm, jez
jsou obvinovany z volby ,$patné politic-
ké strany’. [...] Varujeme, Ze bez pomoci
zvendi budeme svédky genocidy,” pro-
hlasil kardinal Rodriguez.

Zenit, Caritas

Pakistan:
Cirkev usiluje o smir

V pakistanském Lahoru se seila
Narodni komise Iustitia et Pax a zahajila
program vychovy k miru, ktery ma celit
stoupajici netoleranci, nasili a extrémis-
mu v zemi.

Lahorsky arcibiskup Mons. John Sal-
danha vyzval tcastniky, aby se zasazo-
vali o spravedInost a dialog.

Vykonny tajemnik komise fekl: ,,Nasi
spole¢nost ovladlo nasili. Ale ted je
¢as zkoumat, jak miizeme nastolit mir.
Dialog a nenasili je zdkladem kazdé-
ho nabozenského uceni a my musime
uskutecnit to, k ¢emu nas nabada nase
svédomi.”

Asia News
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ERC proti Paroubkovym navrhiim

Na zakladé pozvani predsedy CSSD
Jiftho Paroubka se v patek 25.4.2008
konala v Poslanecké snémovné schtizka
za pfitomnosti biskupa CCSH J. Hradi-
la. Za Ekumenickou radu cirkvi (ERC) se
zucastnili Pavel (Vlerny a Joel Ruml.

Tématem byl rozhovor o probihaji-
cim procesu feSeni vztahu statu a cirkvi,
jak jej pfedpoklada vladni navrh zdkona
o napravé nékterych majetkovych kiivd
cirkvim a nabozenskym spolecnostem.

Pan pfedseda CSSD predal predstavi-
telim ERC dokument s vyhradami, kte-
ré ma CSSD k piedlozenému vladnimu
zakonu a navrhy, jak celou problematiku
chce fesit CSSD.

Nasledujici rozhovor ukézal, Ze pted-
stavitelé ERC nepovazovali za potiebné,
aby jakkoli problematizovali dosazenou
dohodu mezi cirkvemi navzdjem a cirk-
vemi a statem. Konstatovali, Ze s ohle-
dem na pochopitelny tlak Svazu obci
a mést na uvolnéni ,bloka¢niho para-
grafu” rozumi predloZenému vladnimu
navrhu jako nejpropracovanéjsimu za
poslednich bezmala dvacet let.

Predstavitelé ERC konstatovali, Ze je
$koda, Ze se CSSD odvraci svymi vyhra-
dami od procesu, ktery byl otevien pra-
vé jejimi ministry kultury. S ohledem na
zdjem cirkvi, statu, obci a mést nemohou
zastupci ERC v soucasné chvili pfistoupit

na jakékoli jednani o moznych zménach
dosazenych dohod. Ty byly stvrzeny pod-
pisy zastupcti vSech cirkvi a statu a kazdy
zasah, byt v dobré vife, vraci celé jednani
na uplny zacatek, pficemz cil Ize jen stézi
dohlédnout. S ohledem na znacny zajem
Svazu obci a mést na zruseni ,,blokacni-
ho paragrafu” pak kazdé oddalovani cile
otevira cestu jak novym nespravedlnos-
tem, pokustim o silové feSeni, tak i roz-
kladani vztahu mezi cirkvemi a statem
a nakonec k soudnim procestim, které
nikomu nepfinesou prospéch.

Zastupci predsednictva ERC prohla-
sili, Ze parametry navrhovaného zakona
byly nastaveny s ohledem na piijatelnost
vSemi zucastnénymi, coz predpoklada-
lo vzajemnou vstficnost, respekt a chut
ustupovat v zdjmu dosaZeni dohody:.

Predstavitelé ERC poznali, jak velika je
zatéZ politického soupefeni a boje na jed-
notlivé politické predstavitele, a proto se
obraceji na poslance vSech stran, které chtéji
napravit to, co vzeslo ze zhoubné a totalitni
ideologie, s vyzvou, aby oprosténi od zasad
politického boje pomohli dale postoupit
v tsili, do kterého konstruktivné za posled-
ni dlouhd léta vstupovali mnozi jejich pred-
chtidci. Mame-li véfit upfimnosti tvrzeni,
Ze o TeSeni usiluji, pak nyni prisla prileZitost
a vhodna chvile, jaké doposud nebyly.

Predsednictvo ERC

Bosna: utoky proti katolickym kosteliim

Clenové protiteroristické jednotky
FMUP zatkli Rijada Rustempasice (33),
Mohameda Mecu (35), Abdulaha Had-
zice (30) a Edise Velie za Sarajeva
a Mohameda Ficera z Bugojna pro pode-
zieni z pfipravy teroristického titoku na
katolické kostely v Bosné a Hercegoviné.
Po vyslechu byl Ficer propustén na svo-
bodu a ve vazbé ztistali zbyli ¢tyfi zatce-
ni pro podezfeni za spachani trestného
¢inu neopravnéného drzeni zbrani a pii-
pravy teroristického utoku.

V rdmci této akce bylo prohledano Sest
lokalit v Bugojnu a Sarajevu, kde bylo
nalezeno vétsi mnozstvi zbrani a vojen-

ské vybavy: protitankové miny, lasero-
vé zaméfovace, elektronicka vybava,
topografické mapy, pfirucky pro vyrobu
vybusnin a dal$i pfedméty, které mohou
poslouZit k realizaci teroristického titoku.
Policejni vySetfovani prokazalo, Ze
podezieli jako organizovana skupina
pfipravovali teroristicky ttok na tizemi
Bosny a ze vSichni zatéeni byli ¢leny va-
habitského hnuti. Rijad Rustempasi¢ byl
diive v médiich pfipominan jako jeden
z vérnych spolupracovnikii zasnulého
Jusufa Barcice, ktery byl znam jako radi-

kalni vykladac islamu.
Eurabia

New York: po papezské navstévé vzriista
pocet uchazect o misto v seminari

V newyorské diecézi nartstd po
papezské navstévé pocet mladych, ktefi
se hlasi do seminart. Zvlasté v seminari
svatého Josefa v Yonkersu, ktery papez

navstivil, je naval uchazect.
Setkani papeze s mladezi v Yonkersu
se zucastnilo pfes 20.000 mladych.
Kathnet

Cina sikanuje
poutniky do SeSanu

Cinské ufady brani poutnikiim do
marianské svatyné v Sesanu v jejich ces-
té bezpecnostnimi kamerami, uzavéra-
mi silnic a , varovanimi”. I:Tfady varo-
valy diecéze, aby nevysilaly do svatyné
skupiny, jez zde maji slavit prvni své-
tovy den modliteb za ¢inskou cirkev
24. kvétna. Také cestovni kancelafe
odmitaji vypravovat do tohoto mista
autobusy.

Segan lex{ 50 km od ganghaje: lonské
pouti do svatyné se zucastnilo 20.000
véricich.

Kathnet

Saudské zeny mély ve
starovéku vice prav

Saudska védecka pracovnice, Cha-
tan al-Fassi, vydala knihu, jez se zaby-
va historii prdv Zen v této oblasti.
Nézev knihy je ,Zeny v predislamské
Arabii”.

Al-Fassi studovala situaci v Naba-
tii, kralovstvi, jez na pocatku kiestan-
ské éry zahrnovalo moderni Jordansko,
Syrii a Saudskou Arabii: jejim hlavnim
méstem byla Petra.

Zeny tehdy mohly samostatné obcho-
dovat a nemusely mit ,,ochranu”, kterou
vyzadovala v téchto vécech fecka tradi-
ce. Omezovani prav zen zacalo teprve
pod vlivem isldmskych ucencti.

,Dnes Zijeme v nejhorsi mozné situa-
ci,” napsala al-Fassi.

Asia News

Problémy muslimskych
konvertita ke kiestanstvi
v Britanii

Britska policie odmitla pomoc 43-le-
tému Britovi, ktery pfestoupil z isla-
mu ke kfestanstvi a je ohrozen. Nissar
Hussain pochazi z Bradfordu a po jeho
konverzi mu bylo vyhrozovano zapa-
lenim domu, pokud se nevrati k isla-
mu. Naopak byl napomenut, aby se
nepokladal za kfizdka, a pfestéhoval
se jinam.

Organizace Christian Solidarity Worl-
dwide informovala, Ze britsti konverti-
té ke kfestanstvi jsou ¢asto ohrozova-
ni. Pozadala také OSN, aby se zasadila
za ochranu konvertitti.

Kathnet
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Nova Sance v boji proti potratium

Jednani o reformé zdravotnictvi nabizeji lidovelim Sanci omezit umélé potraty

Vétsina médii se nam svého casu

snazila vnutit pfedstavu, Ze proti potra-
tam bojuje jen vSemozZné zesmésnovany
(,bigotni”, ,ultrakonzervativni”...) Jifi
Karas. S jeho odchodem z politiky mélo
tudiz nasledovat Stastné obdobi, kdy se
konecné vsichni shodneme na tom, ze
zadné zakazy nic nefesi a Zena ma sama
rozhodovat o svém téle. Poslancim
KDU-CSL ani konzervativni ¢asti ODS
se uz do nepfijemného stfetu o potraty
zjevné pfilis nechtélo.

Macek v akci

Pak prisla tzv. Velkopatecni vyzva
mistopfedsedy KDU-CSL Davida Mac-
ka, a vSechno je razem jinak. Nebyva-
ly zdjem médii i vefejnosti dokazuje, Ze
otazka umélych potratii neni vrtoch né-
kolika ultrakonzervativcy, ale skute¢né
palcivou otazkou.

David Macek svou vyzvu adresoval
Véclavu Klausovi. To byla, pravda, az
prilis okata snaha nachytat pana prezi-
denta na Svestkach po jeho konzervativ-
nim pfedvolebnim projevu. Vime, jak
zufivym odptrcem Vaclava Klause zrov-
na David Macek je... Ale to je jedno. Stej-
né jako my konzervativci mame radost,
jak hezky mluvil Vaclav Klaus o tradic-
nich hodnotach a kiestanskych kofenech
Evropy (jedno konzervativni oko nezii-
stalo suché...), i kdyZ to moZzna bylo jen
tcelové nadbihani lidoveckym volite-
Iiim, tak stejné méjme radost, ze David
Macek broji proti potratim, i kdyZz to
mtiZze byt neméné tcelové. David Macek
zatim bojem za tradi¢ni hodnoty nepro-
slul, prokazoval spiSe snahu zalibit se
vSem a oZehavym tématéim se vyhnout.

Véclav Klaus ovSem na vyzvu nere-
agoval a celd kauza by asi béhem par
dni vySuméla do ztracena. Nebyt sho-

dy néhod, diky které dnes konzervativni
sily stoji poprvé pred moZznosti alespon
¢astecné zvratit negativni trend v moral-
né-etickych otazkach.

Reforma zdravotnictvi

Ministr zdravotnictvi Julinek totiz
v ramci svého reformniho zdravotnické-
ho balicku pfiSel i s ndvrhem zaméru za-
kona, ktery mimo jiné umoziioval umély
potrat v ¢eskych nemocnicich cizinkam.
To by pochopitelné znacné podkopalo
pozici sousedniho Polska, kde je pfistup
k potratim velmi restriktivni. Lidovci
se (pfedevsim diky poslanci Carbolovi,

fedsedovi zdravotnické komise KDU-
CSL) postavili proti a donutili Julinka
tuto ¢ast vypustit. A pak uz se zacalo
mluvit o dalsich pozadavcich KDU-CSL.
Snizeni hranice pro potrat z 24 na 18 mé-
sicti, povinné poradenstvi, souhlas otce,
souhlas rodi¢ti u dévcat mladsich osm-
nacti let a umoznéni vyhrady svédomi
pro lékafe, ktefi potrat nechtéji vykonat
(dnes je to de facto povinnost). VSech-
ny tyto body jsou krokem spravnym
smérem a jejich prosazeni by znamena-
lo prvni bod obratu v moralné-etickych
otdzkach v nasi zemi od legalizace po-
tratt v 50. letech. Problém je jen v tom,
Ze neni jasné, zda jde o lidovecké pod-
minky reformé nebo jen nezavazné na-
zory jednotlivych lidoveckych politikti.
Ministr Julinek chce lidovecké podmin-
ky na papife, zatim ale neni jasné, zda
je dostal.

Pro lidovce se tu na malou chvili ote-
vird okno prilezitosti, které by byla sko-
da nevyuzit. Jak ukdazala snaha Jifiho
Karase, plosny zdkaz potratti se nepoda-
i1 prosadit. Proti jsou samoziejmé komu-
nisté a socialni demokraté, ale i vétsSina
ODS. Ted se nabizi moznost astecné-
ho tspéchu. Julinek chce reformu zdra-
votnictvi za kazdou cenu. Otazka ome-
zeni pfistupu k potratim pro néj neni
to hlavni. Sance pro KDU-CSL je tedy
jasna — podpofit reformu vyménou za
ustupky ODS v oblasti potratti ¢i umé-
lého oplodnéni. Ostatné, mohou poci-
tat i s podporou ¢asti (bohuzel malé, ale
prece) poslancti ODS. Ted jde jen o to,
co je pro poslance KDU-CSL duleZitéjsi
— snizeni poctu zabitych nenarozenych
déti nebo statut zdravotnich pojistoven
a to, od kolika let se bude platit u lékare
poplatek 30 korun.

Smutnym pfekvapenim lidovecké
debaty o potratech byla jen vyjadfeni
Zuzany Roithové a Véry Luxové. Prv-
ni jmenovana: ,Jako kiestansky politik
ani jako Zena s potraty nesouhlasim. Na
druhou stranu si myslim, Ze nyni plat-
na pravidla neni tfeba upravovat.” A jes-
té lépe Véra Luxova: ,Je to véc, ktera je
osobnim rozhodnutim kazdé Zzeny. Za
sebe musim fict, Ze... je to véc, ktera je
pro moji rodinu nepfipustna.” Stara zna-
ma pisni¢ka obc¢asného lidoveckého ali-
bismu - ,,u mé doma potraty nikdy, ale
hlavné po mné nechtéjte, abych proti
nim néco délala...”

Zufiva kampan

Samo o sobé je jisté sluSnym uspé-
chem i vefejna debata, kterou David
Macek vzbudil. Po dlouhé dobé se cela
plejada lidoveckych politikti vyjad-
fila, vesmés velmi rozumné, k potra-
tim. Nejen oni, ale i novinafi (Martin
Komarek z MF Dnes) a osobnosti z ji-
nych ¢asti politického spektra (Milan
Hamersky z Liberalni strany) upozor-
nili na to, Ze potrat neni o pravu Zeny
na své télo, ale o zabiti jiného clovéka.
Debata se z této strany vedla kultivo-
vané a velmi korektné. To samoziejmé
nebranilo levici, feministickym akti-
vistkdm a ¢asti médii zah4jit hysteric-
kou kampan, kde se opakovala stara
znama obvinéni z inkvizice, omezo-
vani zen a noveé i straseni mravnostni
policii a lidoveckymi mladeznickymi
mravnostnimi tderkami (poslankyné
Curdové za CSSD). Lidovctim bylo spi-
lano, co tedy vlastné pro zeny v nouzi
délaji a pro¢ tedy nepodporuji antikon-
cepci, coby nejlepsi metodu piedcha-
zeni potratiim.

KDU-CSL je oviem politickd stra-
na, nikoli charitativni sdruzeni, aby pfi-
mo pomahala Zendm v nouzi, od toho
tu jsou jiné instituce, z nichz celou fadu
provozuiji cirkve ¢i kiestanské organiza-
ce (vfetné Hnuti pro Zivot). A namitky
o antikoncepci jsou zcela liché. Ma k ni
dnes pristup kazdy a predevsim — kdy,
kdo, s kym a za jakych okolnosti soulozi,
je véc individualniho svédomi, ne otazka
pro politiky. Zda zdkon umoziiuje zabi-
jeni nenarozenych déti je naopak véc
veskrze politicka.

Matyds Zrno
Obéansky institut
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Je peklo prazdné?

Nadéje na spasu neznamena jistotu, Ze nikdo nebude zavrzen

Zédny clovék nemtze jen tak vytés-
nit otazku: ,Pro¢ existuji? Pro¢ jsem na
tomto svété?” Aspon jednou ve svém
Zivoté siji polozi a snazi se na ni odpové-
dét, aby objasnil a ospravedInil sam sobé
hodnotu své existence. Je to vryto do pfi-
rozenosti mysliciho ¢lovéka. V italském
tisku pfevlada ateistickd nebo agnosticka
odpovéd. Kdyz se spisovatelé a novina-
fi dotknou tisicti problémt rtizného dru-
hu, spojenych s otazkou , Pro¢ existuji?”,
hraji tutéZ muziku: jednou ano, jindy ne.
Nebylo by mozné proniknout nebo se
vyhnout nevyzpytatelnému rozhodnu-
ti Osudu, ktery postavil ¢lovéka na zem,
aby tam zil, trpél a zemfel, aniz by se
dalo doufat v mnohem vy$si prostory?
Bezmocnost by ochromila ¢lovéka, kdy-
by chtél protrhnout tajemstvi onoho roz-
hodnuti. Jedinou ttéchou je sam Zivot ve
své vzacné kiehkosti a s krasnymi véc-
mi, jez pfinasi. Roberto Gervaso' radi
také c¢ist Zenona, Seneku, Marka Aurelia
a Montaigne. Pfedstavte si to!

Agnosticka odpovéd, i kdyz je hod-
né Sifena, nijak nepfesvédcuje vsechny.
Je to modda laicist ironizovat ,navrat
nabozenstvi”, avSak nemalo pozoro-
vatelti, také nevéficich, pfijima tento
fakt. Vaznéjsi namitka pochazi z toho,
co Gian Enrico Rusconi nazyva ,odteo-
logizovanim  nabozenského  posto-
je”?. Ta zjistuje a vytyka Cirkvi zménu,
k niz pry doslo v jejim vefejném hlasa-
ni: netrva na dogmatickych odkazech,
nybrz si déla narok na eticky monopol.
Pravdy viry o dédi¢ném htichu, vykou-
peni, spase pry jsou pfechazeny mlce-
nim nebo nejsou uz hlasany tak dtraz-
né jako kdysi, prosté netvoii uz kostru
moralniho uceni Cirkve. Tisicileté uceni
o padlé pfirozenosti nasledkem hiichu
je pry uz zastaralé a nahrazené jakym-
si druhem , bio-teologismu”, ktery usi-

Bih absolutné respektuje svobo-
du svého tvora. Laska je dar, ktery
clovék dostava; a nasledujici pfemé-
na kazdé jeho ubohosti, kazdého jeho
nedostatku, ba ani jeho ,ano’ dané
této lasce, nevyvéra ze samého clo-
véka, nybrz je vyvolano touto laskou.
Avsak svoboda odmitnout, aby toto
,ano’ uzralo, nepfijmout je jako néco
vlastniho, tato svoboda ztistava.

luje znovu udinit pfirozenost posvat-
nou a tim celit biologickym védam
a vyvojové teorii. Ze se to snad v nék-
terych oblastech Cirkve pfehani se soci-
alnimi a eticko-pragmatickymi tématy,
je znamo i katolickym analytiktim. Uz
pfed hezkou fadkou let vnimavy lite-
rat Italo Alighiero Chiusano poukazo-
val na neiméru mezi socialnim nasaze-
nim a hlasanim pravd viry.® Ale zde to
plati jen jako narazka na ony problémy.
Nas nyni zajima jev ,,odteologizovani”,
kterym se zabyvaji ateisticti a agnostic-
ti spisovatelé: to spociva hlavné v tom,
ze se mluvi s bezuzdnou neznalosti
o hlavnich pravdach kifestanského uce-
ni, ne v tom smyslu, jak je chape Cirkey,
nybrz v zorném tihlu laicistické imanen-
ce.t Vysledkem je zesmésnovani, jimz
se zahrnuje to, co se neznd v pravych
terminech, nebo se pfekrouti, aby se
ponizili katolici. Formulka , prazdného
pekla” je jednim z téchto velmi ¢astych
pfipadii. Zminéni spisovatelé pouzivaji
onu formulku, aby dokazovali, Ze sou-
¢asna Cirkev zménila svou viru v pek-
lo, jez bylo kdysi , plné”, zatimco nyni
je ,prazdné”. U téchto autort je citit
ohlas Voltairova sarkasmu, ktery na
jedné antisemitské strance kvalifikoval
katolickou nauku o pekle jako , véc pro
sluzky a krej¢i”>, protoZe se vi, Ze nej-
béZnéjsi vytka ndbozenstvi zni: ,vede
k nizkym, vulgarnim citim“®. Radi by-

chom ukazali pfipadnym dezorientova-
nym katoliktim, Ze tomu tak neni.

Nedorozuméni

V Itdlii se uz stal otfepanou frazi citat
z Hanse Urs von Balthasara jako teolo-
ga, ktery pry rekl, Ze peklo existuje, ale
ze je prazdné. Nedorozuméni vzniklo,
nebo mu bylo déno se narodit, v roce
1986 po fimském kongresu o postavé
Adriane von Speyer, na némz Svycarsky
teolog znovu rozvijel svou eschatologic-
kou tvahu, ktera uz v roce 1981 vyvo-
lala ostré kritiky v némecké oblasti teo-
logie a jesté v roce 1987 donutila jejiho
autora, aby ji hajil.” Teze von Balthasara
tvrdi, Ze doufat ve spasu vsech lidi neni
proti vife. Opird se o autoritu nékterych
cirkevnich otcli, mezi nimi o Origena
a Rehote Nysského, a sdili ji nemalo sou-
¢asnych teologti, mezi nimiz je Guardini
a Daniélou, de Lubac, Ratzinger a Kas-
per, i katoli¢ti spisovatelé jako Claudel,
Marcel a Bloy.

Svym kritikim von Balthasar od-
povidal: ,Mnou navrzené feSeni, pod-
le néhoZz Bith nikoho neodsoudi, nybrz
Ze je to ¢lovék, ktery odmita definitiv-
nim zplisobem lasku a odsuzuje se, ne-
bylo vzato v potaz. Rovnéz jsem uva-
dél, ze Pismo svaté vedle tolika hrozeb
obsahuje také mnoho slov nadéje pro
vSechny, a ze — proménime-li prvni
v objektivni fakta — druhé ztraceji jaky-

Foto: http://altreligion.about.com
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Hieronymus Bosch, Ecce homo. Foto: http://commons.wikimedia.org

koli smysl a vSechnu silu: ale ani toto
se nebralo v polemice v ivahu. Nao-
pak byla opakované prekrucovana ma
slova ve smyslu, Ze ten, kdo doufa ve
spasu vSech svych bratfi a sester, ,dou-
fa v prazdné peklo’ (jak otfesny vy-
raz!). Nebo ve smyslu, Ze ten, kdo pro-
jevuje podobnou nadéji, uci ,vykoupeni
vSech’ (apokastasis), odsouzené Cirkvi,
coz jsem vyslovné odmitl: my jsme plné
podrobeni soudu a nemame zadné pra-
vo a zddnou moznost pfedem znat roz-
sudek Soudce. Jak je mozné ztotoznovat
nadéji a poznani? Doufam, Ze se mj
pfitel uzdravi z tézké nemoci — ale vim
to snad?”® Kéz stadi tento text tém, ktefi
omilaji formulku o , prazdném pekle”,
za kterou jsou odpovédny ,,pfilis hrubé
deformace v novinach™’.

Cirkev a teologové

Kdo zna uceni Cirkve, vi dobre, ze se
odliduje od vykladt teologti. Jenom dok-
trina je magisteriem Cirkve. BoZskd kome-
die je Dante. Jind véc jsou komentare
dantistti. , Kfestansky lid véfi z dobrych
dtivodd, ale ponechava teologtim starost,
aby dokazali, ze ty divody jsou dobré,”
prohlasil mechelensky arcibiskup, kar-
dinal Dechampes béhem I. Vatikdnské-
ho koncilu. Laiéti spisovatelé a novina-

fi nejsou zvykli na tyto distinkce a snad
je také povazuji za vychytralé cirkevni
vytacky. To mlize vysvétlit nestastnou
piihodu, jeZ se stala myslence von Bal-
thasara: novinafsky zkreslend formul-
ka pripsana von Balthasarovi nema zad-
nou hodnotu. Oni pisélci pak poukazuji
na ,chorobny” zajem o peklo, bud kvii-
li podvédomym strachtim, nikdy neu-
mlcenym, nebo proto, Ze povazuji peklo
(ostatné banalizované béznou hantyr-
kou ) za plodny argument k zesmésno-
vani viry Cirkve. Ignoruji, Ze tato vira
eschatologicky hledi na posledni spa-
sonosny cil lidského Zivota, na klad-
nou skutecnost, ze Jezi$ je Pan, a medi-
tuje o pekle pouze jako o ,zadni strané
mince”, o osudu toho, kdo na zemi mine
posledni cil.’?

Magisterium Cirkve uci o pekle tfi
véci. Prvni: po pozemské smrti existu-
je stav, ne misto, ktery pfisludi tomu,
kdo zemiel v tézkém hfichu a ztratil
posvécujici milost osobnim aktem. Je to
tak zvana odmeéna bezboznika. Druha:
tento stav zahrnuje bolest, Ze doty¢ny
je zbaven patfeni na Boha (trest ztra-
ty). Treti: v tomto stavu je prvek, kte-
ry je novozakonim vyrazem vylicen
jako ,ohen” (trest smysli). Oba tresty
a tedy také peklo jsou vééné. Ctenaf,

ktery bude chtit poznat staletou dog-
matickou dokumentaci, mtize nahléd-
nout do kteréhokoli teologického trak-
tatu o eschatologii."

Existuji zavrzeni?

Aby se né&jak pochopilo peklo, bylo
by zapotfebi proniknout do smyslu
a zavaznosti smrtelného hiichu. A hfich
je tajemstvi, stejné jako trest za néj. Je to
tajemstvi tvora, ktery odmitne pramen
a cil svého byti. Duchovni agonie pek-
la je hroznym koncem h#isnych sklo-
ntt uzralych v dusi béhem pozemské-
ho Zzivota, svobodné rozvijenych, jez
nikdy nedospély k upfimnému obrace-
ni. To znamend, ze hfisnik sobecky dal
pfednost sam sobé pfed Bohem a Bih
potvrdil jeho svobodnou viili zavrzen-
ce. Z urcitého hlediska je peklo hfisni-
kem, jemuz se podafilo byt zcela hfisni-
kem, ktery dokazal dokonale délat to, co
chtél a zacal délat na zemi. Proto je peklo
dilem clovéka, jehoz viili Biih respektu-
je. Clovék dosahuje v pekle to, éeho chtél
dosahnout.'?

Je to vSechno proti Bozi dobroté?
,Konkrétni moznost zavrzeni je nezbyt-
nad, chce-li se i nadéle pfipoustét stvo-
fena dobrota v jeji pravé podstaté. Svo-
boda clovéka se nemtize redukovat na
moznost volit mezi tim ¢ onim mistem
dovolené nebo mezi pruhovanou kra-
vatou a kravatou s punticky, ani vybrat
si manzelku nebo volit politickou stra-
nu: nase svoboda, ve svém nejhlub$im
vyznamu, je adésna a tchvatna vysa-
da moci vybudovat nas véény udél. Aby
nebyla pouze nomindlni, tato vysada
musi nutné zahrnovat skute¢nou a kon-
krétni moznost rozhodnout o svém
zavrzeni. Jak je vidét, tajemstvi zavrzeni
je podstatné spojeno s tajemstvim svo-
body, jez je snad jedinym opravdovym
tajemstvim stvofeného vesmiru.”!®

Jsou tedy dva pevné body. Existu-
je moznost vécného ztroskotani, jest-
lize ¢lovék odmita spasu nabizenou mu
Bohem. Je to nebezpedi, pfed nimz nas
Pismo, tradice Cirkve az do dnesni doby
varuji, abychom nezivili absolutni jis-

Zvlastnost kfestanstvi se vyno-
fuje v tvrzeni o velikosti ¢lovéka:
jeho Zivot je nesmirné vaznou véci.
Proti tdésné skutecnosti pekla je
pouze nadéje, jez se mtize zrodit ve
sdileni utrpeni oné noci s Tim, ktery
pfisSel svym utrpenim pfeménit noc
nas vsech.
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toty. M4 se Zzivit nadéje na spasu vsech
lidi skrze Bozi milosrdenstvi a Kristovu
obét. Avsak ,nadé&je je docela néco jiné-
ho nez jistota”™.

Existuji zavrzeni? UZ se nékdo nékdy
opravdu odsoudil k zavrzeni? Kfestan-
sk pravda viry nas zavazuje véfit, Ze
peklo je véény stav toho, kdo odeSel
z tohoto zivota ve smrtelném hfichu, ale
nezavazuje nas véfit, ze nékdo zemiel
nebo umira ve smrtelném hfichu. A pro-
to se Cirkev vychovana Pismem (1 Tim
2,4; 2 Petr 3,9) nepfestdva modlit, aby
byli vSichni lidé spaseni. Je malo kfesta-
ni, ktefi dobfe védi, Ze spasa je pod-
minéna svobodnou spolupraci clové-
ka s milosti a presto doufaji v moc obéti
Kfize. Ale neexistuji argumenty ke tvr-
zeni nebo pfedpokladu, ze nikdo nikdy
nebude zavrzen.” Kdokoli muze vidét
ve svétle feceného, jak je dokonale pra-
vovérna myslenka von Balthasara o této
materii a jak je scestna a podstatné myl-
na formulka o, prazdném pekle”.

Jeden specialni teolog

V roce 1977, v témz roce, kdy byl jme-
novan arcibiskupem, tehdejsi kardinal
Ratzinger vydal kompendium eschato-
logie, jez ,je zaroven eklesiologii, trak-
tat, ktery jsem castéji vykladal ve svych
prednaskach”®. étyﬁ stranky vénované
peklu vytvari krasny souhrn dvou hlav-
nich témat, jez takika vycerpavaji pocho-
peni latky: peklo ve svém vztahu k lid-
ské svobodé a ke kiestanské nadéji.

,Co tedy zistava? Na prvém mis-
té zjisténi, ze Blh absolutné respektu-
je svobodu svého tvora. Laska je dar,
ktery ¢lovék dostavd; a nasledujici pte-
ména kazdé jeho ubohosti, kazdého
jeho nedostatku, ba ani jeho ,ano’ dané
této lasce, nevyvéra ze samého clovéka,
nybrz je vyvolano touto laskou. Avsak
svoboda odmitnout, aby toto ,ano” uzra-
lo, nepfijmout je jako néco vlastniho,
tato svoboda zistava [...] Buh nejedna
s lidmi jako s nezletilymi, ktef{ konec-
koncti nemohou byt odpovédni za sviij
osud, ale jeho nebe se zaklad4 na svobo-
dé, kterd ponechava i zavrzenému pra-
vo, ze sam chce své zavrzeni. Zvlastnost
kiestanstvi se vynofuje zde, v tvrzeni
o velikosti ¢lovéka: jeho zivot je nesmir-
né vaznou véci”.'” Proti ,udésné sku-
tecnosti pekla” je pouze ,nadéje, jez se
mtize zrodit ve sdileni utrpeni oné noci
s Tim, ktery pfisel svym utrpenim pfe-
meénit noc nas vsech”!®,

Po triceti letech se autor téchto stra-
nek stal Benediktem XVI. a s upfimnou
pastoralni citlivosti se znovu zabyval

timto zdvaznym problémem v encykli-
ce Spe salvi. ,Mohou existovat (ale latin-
sky text fika: Sunt quidam = jsou néktei)
osoby, které v sobé uplné znicily tou-
hu po pravdé a ochotu milovat. Osoby,
v nichz se vSechno stalo 1zi; osoby, které
zily v nenavisti a poSlapaly v sobé las-
ku. Je to tidésny vyhled, ale pravé nékte-
ré postavy nasi historie nechavaji rozpo-
znat hroznym zptisobem profily tohoto
druhu. V podobnych jednotlivcich by uz
nebylo nic napravitelné (ale latinsky text
tika: nihil sanabile invenias) a zniceni dob-
ra by bylo neodvolatelné; a pravé toto se
oznacuje slovem peklo.”"

Avsak toto snad neni ,normalni”
pfipad lidské existence. , U vétSiny lidi
— tak muzeme pfedpokladat — ziistava
v nejvétsi hlubiné jejich podstaty posled-
ni otevienost pro pravdu, pro lasku,

pro Boha. V konkrétnich Zivotnich roz-
hodnutich vSak je pokryta stale novy-
mi kompromisy se zlem — mnoho 3pi-
ny pokryva Cistotu, pod niz vSak zistala
Zizen a ktera se navzdory tomu znovu
a znovu vynofuje z celé nizkosti a ztista-
va pfitomna v dusi.”® ,Zpiisob, jakym
Zijeme, neni bezvyznamny, avSak naSe
$pina neposkvrniuje navéky, jestlize jsme
zlistali aspon vztazeni ke Kristu, k prav-
dé aklasce”. V téchto textech se zdrcadli
varovani Cirkve, abychom nezapomina-
li na mozZnost na ztroskotani Zivota, kte-
ry je soustfedény na hfich. A také se tam
zrcadli s virou ve spasonosné milosrden-
stvi nadéje, k niz mohou vSichni jednoho
dne pfistoupit. Quia pius es.
Giandomenico Mucci S|
La civilta cattolica
prelozil P. Josef Koldcek S
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Dojem z filosofie

Clovék byl stvoten jako myslici bytost, byl obdarovan rozumem. Tento dar je vSak tfeba rozvijet a kultivovat
—jediné spravné mysleni dovadi clovéka k pravdé. Filosofie, ,touha po moudrosti”, je vSak v dneSnim svéteé
spiSe prehliZena ¢i dokonce znevaZovana. Jako maly prispévek k podpofe spravného mysleni otiskujeme
na pokracovani Uvod do filosofie, studijni material vzdélavaci spolecnosti Academia Bohemica.

V této lekci se reflektuji neptiznivé dojmy,
které filosofie spontdnné vyvoldvd. Pohled na
nékterd filosofickd témata vede k presvédcent
o zbytecnosti filosofie. Zpiisob mysleni nék-
teryjch filosofii zase budi dojem, Ze filosofie
neni nic nez sofistikovanéjsi ideologie.

1. Trs negativnich dojmu

Moznosti myslenkové pasivity

Je to celkem banalni zkuSenost.
V mladi mate protivného trenéra a tak
dozivotné zanevfete na tenis. Pfitom je
tenis docela pékna hra, ktera vam moh-
la pfinést pfijemné a mozna i potfebné
zpestieni Zivotniho stereotypu. Ve Sko-
le zase mate smulu na ucitele dé&episu
a tak se celozivotné ochudite o dulezi-
tou znalost lidskych véci, kterou orien-
tace v déjinach zprostfedkovava. Tako-
vé predcasné pohrdnuti moznostmi, jez
zivot nabizi, miva jednoducha vysvétle-
ni; mizZe za to ten druhy.

Ve skutecnosti stoji za zmafenim
podobnych prilezitosti myslenkova pasi-
vita dotycného, ktery se snadno necha-
va zmanipulovat ndhodnou zkusenosti
k trvale negativnimu postoji, k odmitnu-
ti néceho, co vlastné viibec nepoznal.

S filosofii se to ma v tomto ohledu
trochu jinak. K tomu, abychom ji defini-
tivné odmitli, vétSinou nepotfebujeme

nékoho, kdo by nam ji znechutil; staci
k tomu sama. Nahodna setkani s filosofii
a pfilezitostné pohledy na ni totiz snad-
no vyvolavaji nepriznivé dojmy; a prvni
dojmy byvaji smérodatné. Ve vysledku
to vSak vyjde nastejno: Kdo u takovych
dojmii ustrne a zaloZi na nich svtij celo-
zivotni ne-vztah k filosofii, prokazuje
opét myslenkovou pasivitu a maii tak
dalsi Sanci; a mozna, Ze ne zrovna leda-
jakou. Nebot pro sebe vyhodnotil filo-
sofii jako zajmu nehodnou, ale pfitom
ji poznal jen tutrzkovité, nedostatecné,
obvykle v néjaké bizarni podobé.

Otazky zivotni filosofie

Pro¢ naznacujeme, Ze u filosofie
nemust jit jen o pouhou moznost ¢i pii-
lezitost v fadé jinych, podobnych? Pro-
toze filosofové kladou i takové otazky,
které tésné souviseji s Zivotni orientaci
a s zivotnimi hodnotami. Ptaji se na cil
a smysl zivota, na to, co ¢lovéka zlidstuje
a co ho odlidstuje. Zajima je, kym clovék
vlastné je a kym by se mél v Zivoté stat,
jak je to s nim po smrti a cemu vdédi za
to, Ze viibec je. Takové otazky nemohou
byt myslici bytosti lhostejné. Kazdy své-
pravny clovék je ma také néjak pro sebe
vyfesené, nebo je zrovna fesi; kazdy ma
néjakou Zzivotni filosofii. Podle ni pak
urdity Zivotni styl preferuje a néjaké zpti-
soby Zivota odmita. Na zakladé ¢eho?

Cesty k zivotni filosofii

Nabizi se tedy otazka, jak ¢lovék svou
zivotni filosofii ziskava, jak k ni dospiva,
kdyz spolehne na Spatny dojem z filoso-
fie a vyskrtne ji z okruhu svych zajmad.
V zasadé jsou dvé cesty k vlastnimu
zivotnimu pfesvéddeni. Jedna vede pres
spolecenské zprosttedkovani, druha spi-
Se ,prochézi vlastni hlavou”. VétSinou
si lidé vytvafeji Zivotni nazor v silné
zavislosti na prosttedi (vychova, kultu-
ra, ideologicko — medialni masaze, vlivy
vefejného minéni), v némz Ziji. Takové
zprostfedkovani vSak byva znacné ris-
kantni. Snadno vychyluje faktické zivo-
ty ze sméru jejich pfirozeného urceni,
mimo fad realizovaného lidstvi; muize
pfispivat k masovému odlidstovani indi-
vidudlniho i spolecenského Zivota. Neni

to nic obdivuhodného, ani zadné velké
$tésti z toho nevzchazi.

Vyraznéjsi osobnosti vykazuji spise
jistou odolnost viéi vétSinovym prou-
dim a socio-kulturnim manipulacim;
pouzivaji k Zivotni orientaci vlastni hla-
vu. Jestlize se ale u nich s rezistenci vaci
tlakim prostredi spojuje i despekt k filo-
sofii, pak zminéna rizika trvaji. Nebot
vlastni promysleni zivotné dilezitych
témat je pravé filosofovanim. A jak asi
muiize takové filosofovani dopadnout,
kdyz je provazené okazalym nezajmem
o filosofii?

Prameny nepfiznivych
dojm1i z filosofie

Jaké jsou konkrétné ty nepfiznivé doj-
my z filosofie, které zptisobuji jeji Spat-
nou povést, a které mnohym dokazou
definitivné zablokovat pfistup k ni?

Nékteré negativni dojmy vychdzeji
z pohledu na to, ¢im se filosofové zaby-
vaji. Abstrakce filosofti se zdaji byt zby-
tetné, samoucelné. Filosofie se v nich
jevi jako Zzivotu vzdaleny, intelektudlni
luxus. Jiné negativni dojmy zase vzni-
kaji z toho, jak filosofové mysli a jak
své myslenky sdéluji. Jejich spisy byva-
ji temné, pfeplnéné nesrozumitelnymi
vyrazy. Kdo je navic uvykly logickému
mysleni, rychle zjistuje, Ze filosofové své
teze kladou casto jen ledabyle a libovol-
né, ze pripadné logické prechody byva-
ji nevypracované az chaotické. To ovSem
napadné kontrastuje se suverénnosti,
s jakou filosofové své myslenky obvyk-
le pfedkladaji. Pak ani nepiekvapuje, zZe
se na ni¢em neshodnou; kolik filosoft,
tolik filosofii. Dojem z rozhadanosti filo-
softi (umoctiovany srovnavanim s exakt-
ni védou) byva zdrcujici.

Takové zkuSenosti s filosofii tedy
vedou k rozsifenému piesvédceni, Ze
filosofie se skutecnym Zivotem moc
nesouvisi, Ze pro Zivotni praxi nema
zadny vyznam a Ze je tedy rozumnéjsi,
abychom se vénovali néemu smyslupl-
néjsimu.

Jestlize je ale pravdou, Ze inteligent-
ni piistupy nestagnuji u dojmd, pak si
snad i filosofie zaslouzi, abychom prvot-
ni, vesmés nahodnou zkuSenost s ni



RC MONITOR

15. kvéten 2008

9

UVOD DO FILOSOFIE

zreflektovali. Pak ji bud potvrdime, nebo
zjistime, Ze se onen trs negativnich doj-
mu z filosofie stdva zdrojem predsud-
kt, takze by pak odepisovani filosofie na
takovém zakladé bylo ukvapené.

Projdéme tedy zminéné zaporné doj-
my postupné a s odstupem. Mtzeme je
pro ten tcel zformulovat a ponékud sys-
tematizovat.

¢ Hledisko predmeétu filosofie:

Filosofie reprezentovana takovymi
otdzkami jako napf. , Proc je jsoucno a ne
spiSe nic?” se ukazuje byt prakticky ne-
pouzitelnd; je neuzitecna.

¢ Hledisko zptisobu filosofovani:

Mysleni, které musi zastirat svou
bezobsaznost temnou rétorikou a logic-
ky zanedbanymi postupy, ztraci vaZnost.
Filosofie se v tomto ohledu jevi jako ne-
zdvazna hra podivinti, ktera si nemiize
narokovat néjaké uznani od téch, kdo si
ceni hodnoty poznani.

¢ Hledisko vysledkt filosofie:

ProtoZe snad neni ani jedna teze, na
které by se vSichni filosofové shodli, ne-
muzeme od nich ocekdvat néjaké spo-
lehlivé zavéry. V dusledku skandalni ne-
jednotnosti filosofti nemtizeme filosofii
pfiznat status seriézniho poznani.

2. Je filosofie opravdu
nepotfebna?

Uzitecnost jedinou potfebou?

Filosofie asi nema moc co fict k pro-
blémtim vyroby a trody. Oblast tech-
nické civilizace je mimo dosah jeji pfi-
mé pulsobnosti. Tuto ¢ast lidské praxe
filosofie patrné neobohati. Jestlize tedy
spojime uzitenost se svétem vSedno-
denni prace, pak musime ¥ict, Ze filoso-
fie uzitetna neni. Znamena to, ze nema
smysl ztracet s ni ¢as?

Takovy zavér bychom mohli vyvo-
dit jen tehdy, kdyby uzitecnost (v uvede-
ném smyslu) pokryla vSechny legitimni
potfeby clovéka. Mnozi by se takovému
ztotoznéni hmatatelného uzitku s tim, co
¢lovék v zivoté potfebuje viibec nebrani-
li; dokonce by dnes zfejmé hrali (mozna
i dvojnasobnou) pfesilovku. O pravdé
zavérh se ale nehlasuje. Proto se ptejme,
jestli vedle nespornych potteb, jejichz
uspésné zajistovani zvysuje Zivotni tro-
ver, neexistuji jesté jiné zivotni potieby.

Co tfeba potfeba byt dobrym clové-
kem? Toto spojeni je sice malo obvyklé,
ale nevyplyva snad potieba charakteru

z néjakého lidského zdkladu zrovna tak
jako potfeba utisit hlad? Jako bychom
byli radi, aby bylo vzdycky co jist, tak
bychom také byli radi obklopeni lidmi,
ktefi se nepovysuji, jsou nezistni, je na
né spoleh..., nebo snad ne?

Nad splynutim zivotnich potfeb
s uzitecnosti tedy vznikd otazka, jest-
li se tu nejedna o povazlivou redukci
lidského Zivota na zabezpecovani jeho
hmotnych potieb. V Uvodu se oviem
nemuizeme poustét do feSeni tohoto pro-
blému. SpiSe by nas v ném mélo zajimat,
kdo je zptisobily takovou otazku kompe-
tentné fesit. Patrné ten, kdo programo-
vé zkouma celek lidského zivota; nebot
problém se tyka pravé tohoto celku. Jsou
vSechny lidské potieby uspokojeny uzit-
kem, nebo ne?

Problém hierarchie potieb
je filosoficky

Mize zde dat spolehlivou odpo-
véd déInik? Rolnik? Pracujici inteligent
(inZenyr, architekt...)? Tfeba i ano, ale
nikoli v rdmci svého specidlniho obo-
ru. Musel by si klast filosofickou otazku
o celkové struktufe lidského Zivota, aby
zjistil které potfeby ma, pripadné jest-
li ty zivotné dilezitéjsi nejsou nahodou
piekryty témi bezprostfedné naléhavéj-
$imi. Nositel rtiznych specialnich doved-
nosti a znalosti by tedy musel zacit filo-
sofovat, musel by se stat filosofem, aby
takovy obtizny problém zodpovédné
tesil. To je diilezité zjisténi.

Aby se dalo kompetentné rozhod-
nout, jestli je filosofie pro Zivot, prak-
ticky dutlezita, je pfitom nezbytné, aby
byl tematizovéan Zivot vcelku; jen z toho
totiz muZe vzejit adekvatni predstava
o zivotnich potiebach a jejich hierar-
chii. Takova tematizace vSak presahuje
moznosti specialnich oborii — je filoso-
fickd. Kompetentni rozhodnuti o vyzna-
mu filosofie pro zivot tedy miize byt jen
filosofické. Filosofické rozhodnuti mtze
byt zdarilé ¢i Spatné. To zdafilé neni
snadné, vyzaduje soustavnéjsi filoso-
fické promysleni pfislusnych problémi
a souvislosti.

Jestlize se tedy nékdo pod dojmem
zapornych zkuSenosti s filosofil rych-
le rozejde, da se pfedpokladat, ze jeho
zavéry o pomeéru filosofie a Zivota zda-
filé zrovna nebudou.

K stejnému zjisténi miizeme dojit
i z druhého konce vztahu Zivota a filo-
sofie. Také adekvatni pojem filosofie je
filosoficky. Abychom si udélali odpo-
vidajici predstavu o skutecné povaze
filosofie, museli bychom projit pomér-

né naroénymi filosofickymi tvahami
o lidském mysSleni; budeme o tom jes-
té mluvit.

Téma o poméru filosofie a Zivota
je filosofické

Reflexe pocatecniho dojmu neuzitec-
nosti filosofie by tedy méla pozastavit
rychle vytvofeny zavér o nepotfebnosti
filosofie. Vzdyt se v ni hned zkraje uka-
zuje, Ze bez néjakého filosofovani se neda
vazné mluvit ani o komplexu Zivotnich
potieb, ani o celku zZivota a konecné ani
o samotné filosofii. A zfejmé bychom se
potiebovali o téchto vécech ujistit, jest-
lize chceme s dobrym svédomim rozho-
dovat, zda je filosofie pro Zzivot potteb-
na, nebo ne.

Jestlize ndm tedy filosofie neni schop-
na zvySsit tak zvanou Zzivotni uroven,
pak z toho neplyne, Ze by nebyla schop-
na zlepsit zivot. Jak by toho ale mohla
dosdhnout? Tteba tak, Ze zvedne jeho
mravni droven. Vzdyf na to ma celou
jednu disciplinu, ktera se jmenuje Etika.

Etikou se filosofie stava praktickou

Kdyz zrovna neztuzime oblast lid-
ské praxe na pouhou vykonnost a ob-
staravani a zafadime do ni i lidské jed-
nani, pak by nemélo byt o praktickém
vyznamu filosofie pochyb. Nebot filo-
soficka reflexe ma v etice na starosti
otdzky, pro¢ byt viibec dobry, v mrav-
nim smyslu dobry, v éem mravné zra-
ly zptisob zivota spociva a kudy presné
vede délici ¢dra mezi jednanim dobrym
a zlym. Je-li toto v lidské praxi lhostej-
né, co je v ni potom diilezité?

V tradici klasické filosofie se casto
zdiiraznuje nesluzebny charakter filoso-
fie. Rozumi se tim, Ze filosofie je samo-
ulelna, Ze nezavisi na praktické upo-
trebitelnosti, Ze je napf. na rozdil od
pfirodovédy v tomto ohledu svobodna.
Ale tato neposkvrnénost praxi se nékdy
(spise jen ve formulacich) pfehani.
Dtikazem spojitosti teoretické filosofie
s lidskou praxi je pravé etika, kterou hla-
satelé , Cisté” filosofie prece také péstuji.
Jestlize je Zivotné relevantni funkci lid-
ského mysleni, aby slouzilo Zivotni ori-
entaci ¢lovéka a jestlize je filosofie urci-
tym vytéZenim celostni kapacity tohoto
mysleni, pak by méla filosofie potfebam
Zivotni orientace, rozliSovani dobrého
a zlého v jednani slouzit. Neni zfejmé, Ze
by to sniZilo jeji distojnost.

Jiti Fuchs

studijni materidl Academia Bohemica
www.academia-bohemica.org
pokracovdni v pfistim Cisle
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Do nemocnice pfenesli jednoho paci-
enta z tistavu pro choromysIné. Po néko-
lika dnech se ho ptali, jak se tam citi.
Vyslovil se skepticky: ,Tu je uplny bla-
zinec. Ty sestry, které mé obsluhuji, tvr-
di, Ze jsou z fehole sluzebnic Bozich a Ze
jsou dokonce déti Bozi. Ale pfitom ja,
ktery jsem Btih Otec, o tom nic nevim.”

Neni ostatné jediny, kdo o tom nevi
anebo s tim nesouhlasi. Skute¢nost vzta-
hu mezi Bohem a ¢lovékem je staly pro-
blém nabozenstvi. Kazdy jej fesi pod-
le svého. Jak jej vidi Bible? Na prvnim
misté tu mtiZzeme proti sobé postavit dvé
trojice text, které se zdaji protikladné.
Ta prvni trojice by se jevila takto: Jezi§
byl odsouzen k smrti veleradou sta-
rozdkonni, protoze jako ¢lovék o sobé
tvrdil, Ze je Btih. I sv. Stépén, prvomu-
¢ednik byl ukamenovan, protoze pro-
hlasil, Ze vidi Jezise ve slavé po pravici
Otce (Sk 7,56). Nakonec pak pii posled-
nim soudu budou lidé odménéni nebo
zavrzeni podle toho, jestli vidéli nebo
nevidéli Krista Boha ve vSech ostatnich
lidech (Mt 25,31 nasl.).

Btih daruje sebe sama

Clovék a nebesky Btih se tu tedy
zasadné sjednocuji. Ale postavme pro-
ti tomu druhou trojici textdi. V raji se
objevuje had pokusitel faleSnym slibem:
Budete jako bohové (Gn 3,5). Po vyhna-
ni z réje jsou lidé stale pokouSeni udélat
své vlastni bohy, modly, které by uctiva-
li. A nejvétsi pokuSeni je dosahnout nebe
svymi vlastnimi lidskymi silami, posta-
vit si babylonskou véz, kterd je zacatek
vSeho zmatku na svété (Gn 11).

Budete jako bohové

Jak tedy mame pfistoupit k problému
nabozenstvi, jak se divat na Boha lidsky-
ma ocima a mysli? Na prvnim misté je
jasné, ze nemiizeme k otdzce pristoupit
tak, Ze vychazime jenom z ¢lovéka, ktery
by touzil po tom, aby se stal bohem. P¥i-
slib hada v rdji je sviidny: , Budete jako
bohové poznavat dobro i zlo,” tj. budete
sami rozhodovat o tom, co je dobré i zlé.
Budete hledét vybudovat si nebe zde na
zemi. Clovéku tu muZete slibit jenom
kratky pozemsky Zivot.

Je tedy k fedeni lidského problému
potfeba vyjit od Boha, pfijmout feSeni od
ného jako milost. To s velkou vervou hajil
sv. Augustin proti herezi své doby, pro-
ti tzv. pelagidntm, ktefi tvrdili, ze ¢clovék
ma sam v sobé dost sily k tomu, aby své
lidské plany uskutecnil. Podle Augusti-
na je naopak velké lidské dobro milost, tj.
dobrovolny dar lasky Bozi. Ale jak nam
mutize Bith néco davat? Nema néjakou
pokladnici mimo sebe. Rozhodne-li se
darovat, da néco ze sebe samého.

Tak to ucinil uz pfi stvofeni. Stvofil
¢lovéka jako sviij vlastni obraz. I lidsky
umélec tvofi obrazy, ale neni v pravém
slova smyslu jejich otec. Ztstavaji jako
mrtvy pfedmét mimo ného. Bith vSak je
nas otec a my jsme jeho obraz zivy, pat-
fime k nému. To, co je Zivé, roste a o svij
zivot bojuje. Proto i obraz Bozi v clové-
ku se musi vyvijet a rtst. Otcové cirkve
ten vyvoj vyjadfovali dvéma biblicky-
mi terminy: clovék byl stvofen , k obrazu
a podobenstvi” (Gn 1,26). Obraz se cha-
pe jakoby zacatecni skica, ktera se pak
uskuteéni praci, v naSem piipadé napo-
dobenim nejdokonalej$iho obrazu Bozi-
ho, kterym je Jezi3 Kristus. Tak se postup-
né doroste k jednoté s Bohem Otcem, aby
mél ¢lovék podil na Bozi slavé a hodnoté.

Otazka lidskych prav

To, co jsme fekli, jsou zndmé teologic-
ké pravdy, které cirkev po staleti vyznava.
Soucasné vSak se i ptdme, co znamenaji
pro prakticky Zivot a v jakém smyslu jsou
aktualni pro dnesni dobu. Dobfe vime, Ze
je hlavni otazka dnesni spole¢nosti usta-
noveni lidskych prav a jejich uzdkonéni
pro cely svét. Vzaly si to za svij cil spo-
jené narody. Je to ovSem snaha uslechti-
13, fekli bychom i svata. Ale pravé proto
se k ni pfipojilo i prvni pokuseni: Bude-
te jako bohové, tj. vy sami si rozhodne-
te, co je dobré a co je zlé, co lidské pra-
vo je a co neni. Je-li to pravo lidské, pak
se k nému musi shodnout vSichni lidé,

bez rozdilu ras a narodi. Je vSak potfe-
ba pravo také uzakonit. Nem4, jak se zda,
do toho co mluvit nabozenstvi. Nabozen-
skych vyznani je totiz mnoho a ta se, jak
se zd4, nemohou nikdy dohodnout v té-
to zakladni otazce. Z toho se uzavira, ze
musi byt stat zasadné laicky. Nabozenstvi
se ovsem nevylucuje, ale smi se praktiko-
vat jenom v soukromi, nesmi zasahovat
do vefejnych socidlnich vztahti.

Jaké z toho plynou dtsledky pro soci-
alni f4d? Budou-li lidé poctivi a upfim-
né smyslejici, dosdhne se spofadaného
souziti na zemi. Pro ty, kdo nevéfi ve véc-
ny zivot, by to mélo stacit. Pozemsky Zivot
neni dlouhy a pfes vSechno dobré usili
neni vzdycky Stastny. Prijde napt. dlou-
ha a bolestna nemoc. Ma smysl to trapeni
prodluzovat, neni-li Zadné dalsi vyhlid-
ky? Uz stafi stoicti filosofové prirovnavali
takové zivoreni k pobytu v zakoufeném
byté. Dokud je ten kouf snesitelny, sed
klidné. Kdyby to vSak bylo uz nesnesitel-
né, vyjdi z bytu ven, tj. spachej sebevraz-
du! Moderné se to tlumodi v juridickém
slovniku takto: k lidskym praviim patii
euthanasie, sebevrazdu ti musi umoznit
lidskym zptisobem statni instituce.

Byli jsme vykoupeni Kristem
Je to nelogické? Nezda se. Lidska pri-
rozenost je smrtelna, proto patii k lid-
skému Zivotu také pravo lidsky zemfit.
Tak mluvi obhdjci zakona euthanasie. Je
to fecky vyraz, ktery v prekladu znaci
,dobrou smrt”. Ale jak se k tomu problé-
mu postavi kiestan, ktery véfi ve véény
zivot? Podle Bible neni zadna smrt dob-
ra. Biblicky Btih je Buih zivy, zZije a kraluje
po vSechny véky véki. Smrt je nasledek
hfichu. Je v8ak vykoupena Kristem. Pro
ty, kdo umiraji s Kristem a podle jeho
prozietelnosti, je i smrt vstup do Zivota.
Sebevrazda ovsem neni smrt s Kristem.
Cim tedy svou Gvahu o lidskych pra-
vech zakoncime? Bez Krista jsou pIné neu-
skutecnitelna. V tzv. laickém staté je oviem
uzitecné, aby se lidé dohodli na tom, nac¢
svym pfirozenym rozumem staci ke klid-
nému souziti v tomto docasném pozem-
ském zivoté. S tim kazdy dobry kiestan
rad spolupracuje. Ale bude se vzdycky
brénit, kdyby tato prava Zivota docasného
byla formulovana tak, Ze jsou proti praviim
Zivota, kterd vyznavame: ,Véfim v htichii
odpusténi, téla vzkiiSeni a Zivot vécny.”
Mons. Tomds Spidlik S]
http:/lwww.radiovaticana.cz
(mezititulky redakce)
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VEROUCNE OTAZKY

Zasluhy

Na dotazy tykajici se viry a mravii odpovidaji bratfi a sestry Radu kazatelti (dominikanti) s amyslem
stanovisko Cirkve srozumitelné zprostfedkovat. Dotazy 1ze zasilat na adresu redakce.

Neni sobectvi chtit a mit zdsluhy?
Co jsou zdsluhy v pravém smyslu slova?

Pristoupil ten se dvéma hfivnami
a tekl: ,Pane, svéfil jsi mi dvé hiivny;
hle, jiné dvé jsem ziskal.” Jeho pan mu
odpovédél: ,Spravné sluzebniku dobry
a vérny, nad malem jsi byl vérny, usta-
novim té nad mnohym; vejdi a raduj se
u svého pana.” Pfistoupil i ten, ktery pfi-
jal jednu hfivnu, a fekl: ,Pane, poznal
jsem t&, ze jsi tvrdy clovék, sklizis, kde
jsi nesel, a sbiras, kde jsi nerozsypal. Bl
jsem se, a proto jsem Sel a ukryl tvou
hfivnu v zemi. Hle, zde mas, co ti patii.”
(Mt 25, 22-25)

Jak znamo, posledni sluzebnik chva-
lu nesklidil, odménou dostal temnoty,
plac a skiipéni zubi... Nic jiného si totiz
nezaslouzil, pfestoZze na zacatku udélal
pan vSechno potfebné, aby si zaslouzit
mohl, vic nez ¢ekal, radost u svého pana
a feknéme rovnou, Ze se tu mysli nebe.

Tak se dostavame pomalu ke zdanli-
vé neslucitelnym pojmtm: dar nebo také
milost na strané jedné a zasluha na stra-
né druhé. Jedno clovék dostava, aniz jej
to néco stalo, a pro druhé se musi na-
mahat. Hfivny, Zivot, schopnosti, cas,
blizni, svét a hlavné potom Zivot vécény,
nebe — to vSechno jsou dary, nékdo jich
ma vice, jiny méné a kazdy clovék timto
zptisobem ,,sklizi, kde nesel a sbira, kde
nerozsypal”. Na druhou stranu, hfivny
se musi rozvijet, Zivot naplnit, schopnos-
ti vyuzit, ¢as nepromarnit, blizni pfiji-
mat, svét spravovat, zivot véény bra-
nit a péstovat, nebe zaslouzit. A jedna
z otazek zni, co je tou minci, kterou Bith
vraci zpét a jesté dovazuje svym Kralov-
stvim, co mlize ¢lovék, ktery vSechno
od Boha dostal, Bohu dat. Kdyz vSech-
no je dar, kde vznika pfed Bohem narok
na odménu, neboli, kde se pfed Bohem
rodi zasluha volajici po mzdé vééného
Zivota s Panem?

Nebudu napinat, zasluhu pfed Bohem
ziskava opak postoje zavrzeného sluzeb-
nika. Bal jsem se, a proto jsem Sel a ukryl
tvou hfivnu v zemi. Navrch ziskal strach,
ten, ktery nema podle apostola Jana mis-
to v lasce. To opakem sluzebnikova stra-
chu, totiz laskou ziskava clovék zasluhy.
Laskou, ktera je sama darem. Nelze jen
davat. Naopak, ten kdo opravdu pro-
nika svou ubohost pfed Bohem a vi, Ze

bez Bozi milosti a odpusténi nemtize nic,
ten prosi, modli se, nezaklada si na sobé
a otevira své srdce Bohu, sviij Zivot Bozi
vtli, svtj sluch Bozimu slovu, ten dosta-
va. Dostava milost, dostava lasku a laska
proménuje jeho mysleni, slova i skutky,
takZze volaji po odméné.

Se svatou Katefinou Sienskou by-
chom mohli fict, ze kazdy clovék, i ten
jdouci do pekla, ob¢as udéla néco dobré-
ho. Ten si vSak nestfad4 poklady v nebi.
Jeho odména mu je vyplacena jiz na této
zemi. Tési se né&jakému zvlastnimu daru,
ma tfeba vice ¢asu k obraceni, ale nevy-
uzije ho. Zato ¢lovék hromadici si zaslu-
hy v nebi nemusi na této zemi oplyvat
odménami, jen laskou, kterd roste...

Kdyz davas dar, af nevi levice, co
déla pravice. At to vi Bth a ty af vis,
pro koho to chce$ délat a z lasky. Tak se
nauci$ nebyt rozdélen na dvé ¢asti. Na
jednu, ktera chce Bohu patfit, a na dru-
hou, ktera trne strachem, co by ji mohl
ten, ktery ,sklizi, kde nesel a sbira, kde
nerozsypal”, co by ji mohl vzit.

Snad 1ze tedy shrnout, Ze ¢im vice ¢lo-
vék pfijima lasku Bozi, tim vice si uvé-
domuje, jak si ji nezaslouzi a jak ji zaro-
ven potiebuje. Vidi, Ze vSechno je dar
plynouci z lasky Bozi, a milujici Bih ze
touzi, aby ¢lovék byl povysen, aby zaza-
fil on i jeho skutky laskou volajici po

odmeéné. Roste-li clovék v lasce, ¢im dal
méné se boji. Pfestava se bat pfijimat od
milujictho Boha cokoli, sladké i hotké,
a touzi dat vSechno. A kdyz rodice neSet-
i odménami, kdyz vidi lasku svych déti,
pro¢ by mél Setfit nebesky Otec viici tém,
ktef1 jej miluji.

fr. Irenej Siklar OP

Clovek si vzhledem k Bohu v piisné
pravnim smyslu nezaslouzi nic. Mezi nim
a Bohem je nezmérnd nerovnost.

Zasluha clovéka u Boha (tedy odména za
dobré skutky) vyplyvd z toho, Ze Biih se svo-
bodné rozhodl nechat cloveéka spolupracovat
na dile své milosti. Pronim je vZdy otcovské
jedndni Boha, tim, Ze ddvd podnét, a svobod-
né jedndni clovéka v jeho spolupridci je az na
druhém misté, takZe zdsluhy za dobré skut-
ky je tfeba pficitat v prvé fadé Bohu a teprve
potom véricimu.

Ptijetim milosti se stdvdme spoludédici
Krista, hodnymi dosdhnout slibeného dédic-
tvi vééného Zivota. Zdsluhy naSich dobrych
skutkii jsou dary Bozi dobroty.

Kristova ldska v nds je pramenem vsech
nasich zdsluh pfed Bohem. Spojeni s Kris-
tem zajistuje nadpfirozeny riz nasim skut-
kitm a v diisledku toho jejich zdsluznost pred
Bohem i ped lidmi.

KKC 2007-2011

Foto: hitp:/lwww.schola-sainte-cecile.com
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Dékujeme za vase ohlasy. Tésime se na vase podnéty, které mutiZete zasilat na adresu redakce uvedenou
v tirdzi. Ctenafské dopisy jsou redakéné kraceny a nemuseji vyjadfovat stanovisko redakce.

K élankum
v RC Monitor 6/2008

Vazena redak¢ni rado,

jako pravidelny c¢tenaf RC Monitoru
jsem pfivital ¢lanek , Odvaha k pravdé”
(RCM 6/2008) a také ¢lanek Magdi Alla-
ma. RC Monitor také zaptjcuji pratelim
(i nekatoliktim).

Pisi Vam proto, Zze v Lidovych novi-
nach (27. 3.2008) je uvedeno vice informa-
ci, které by mél RC Monitor také uvést:

Allam se narodil v Egypté, kde navsté-
voval katolické Skoly, studoval na kahir-
ské salesianské koleji a pak vystudo-
val sociologii na fimské univerzité. Jako
novinat zacinal v komunistickém deni-
ku, pak v dal$im levicovém, az zakotvil
v deniku Corriere della Sera. [...] Allan je
podruhé Zenaty a z prvého manzelstvi
ma dvé déti, z druhého malého syna.

RC Monitor by nemél zamlcovat svym

¢tenaiim vysSe uvedené udaje. Ukazu-
ji totiz na velkorysost katolické cirkve
ke konvertitim. Vzdyt jinym piikladem
velkorysosti je tfeba pfijeti i Zenatych
knézi — anglikanskych nebo protestant-
skych konvertitti, ktefi pak mohou dale
slouzit jako Zenati katoli¢ti knéZzi.

Jan Musil, Praha

Vazena redakce,

ocenila jsem ¢lanek ,Odvaha k prav-
dé” a reakce ¢tenatti k pofadu CT o ,no-
vych hiisich”. Je nezbytné, aby vsichni
katolici vcas a jednoznacné reagovali na
nepravdy, které se v médiich o katolic-
ké cirkvi objevuij.

Den po odvysilani pofadu Michaely
Jilkové o potratech, ktery byl dal$im pro-
tikatolickym vypadem ,vefejnopravni”
televize, jsem mluvila s jednou z pracov-
nic tohoto média a vytkla jsem ji, co se
v CT vysild. Odpovédéla mi néco v tom

smyslu: ,To je proto, Ze katolici nepisi.
Kdyz o ptilhodinu posuneme Receptar,
prijdou stovky dopisti. Na protikatolické
potady je velmi malo reakci.”
Myslim, Ze tato slova mluvi za vSe.
Martina Simovd, Praha

Vazeni ¢tenari, pokud mate zajem
o brozurku Véroucné otizky a odpovéd;,
ktera byla pfilohou vanocéniho disla,
informujte nas na kontaktech uvede-
nych v tirdzi. V pripadé vétsiho za-
jmu uvazujeme o jejim dotisku.
Dékujeme Vam vsem, ktefi jste
zaslanim finanéniho daru umoznili
dalsi vydani RC Monitoru a pomohli
pokryt rezijni naklady spojené s jeho
vydavanim.
S upfimnym Pan Btih zaplat
redakce

Liturgicka ¢teni

18.5. Nedéle Ex 34,4b—6.8-9, Dan 3,52-56, 2 Kor 13,11-13, Jan 3,16-18
Slavnost Nejsvétéjsi Trojice 22.5. Ctvrtek Dt 8,2-3.14b-16a, Z1 147, 1 Kor 10,16-17,
19.5. Pondéli Jak 3,13-18, 7119, Mk 9,14-29 Jan 6,51-58
sv. Petr Celestyn Slavnost Téla a krve Piné
20.5. Utery  Jak4,1-10, Z155, Mk 9,30-37 23.5. Patek  Jak59-12, 71103, Mk 10,1-12
sv. Klement Marie Hofbauer, sv. Bernardin Siensky sv. Jan Krtitel de Rossi
21.5. Stfeda Jak 4,13-17, Z1 49, Mk 9,38-40 24.5. Sobota  Jak5,13-20, 71141, Mk 10,1316
sv. Krystof Magallanes a druhové sv. Vincent Lerinsky
25.5. Nedéle 1z49,14-15, 7162, 1 Kor 4,1-5, Mt 6,24-34
8. nedéle v mezidobi
26.5. Pondéli 1 Petr1,3-9, Z1111, Mk 10,17-27 29.5. Ctvrtek 1 Petr 2,2-5.9-12, 71 100, Mk 10,46-52
sv. Filip Neri sv. Maximin
27.5. Utery 1 Petr 1,10-16, Z1 98, Mk 10,28-31 30.5. Patek Dt 7,6-11, 71103, 1 Jan 4,7-16, Mt 11,25-30
sv. Augustin z Canterbury Slavnost Nejsvétéjsiho Srdce JeZiSova
28.5. Streda 1 Petr 1,18-25, Z1 147, Mk 10,32-45 31.5. Sobota  Sof 3,14-18,1z12, Lk 1,39-56
sv. Emil Svitek Navstiveni Panny Marie
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