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Pan kratce rika: Ja jsem svétlo svéta.
Kdo mé nasleduje, nebude chodit v tem-
noté, ale bude mit svétlo Zivota. Témito
slovy jednak néco prislibil, jednak néco pfi-
kézal. Cinme tedy, co pfikazal, a nedoma-
hejme se nestoudné toho, co slibil. Mohl
by nam totiz pfi svém soudu fici: ,,Ucinil
jsi snad, co jsem prikazal, ze se domahas
toho, co jsem sibil?” NuZze, cos vlastné pfi-
kazal, nds Pane Boze? ,Nasleduj mé,” zni
odpovéd. Zadal jsi radu pro Zivot. Pro jaky
jiny Zivot, nez ten, o némz bylo feceno:
U tebe je pramen Zivota.

Jednejme tedy neprodlené a nasleduj-
me Pdna! Rozvazme si pouta, ktera ndm
brani ho nésledovat. Kdo si viak dovede
rozvazat takové uzly, pokud mu nepom-
Ze ten, o0 némz je feceno: tys moje pouta
rozvdzal a o némz se v jiném Zalmu pravf:
Pan to je, kdo vézriim vraci volnost, Pan,
jenz pozdvihuje ponizené.

A za kym pujdou ti, jimz byla uvolné-
na pouta, takZe se mohou znovu napfimit,
ne-li za svétlem, z néhoz zazniva hlas: Ja
jsem svétlo svéta. Kdo mé nasleduje, ne-
bude chodit v temnoté. Nebot Pan vraci
slepym zrak. Pravé tedy prohlédame, pro-
toZze mame lécivou mast viry. | my jsme se
z Adama narodili slepi a potrebujeme, aby
nam Jezis vrétil zrak. [...] Pdn vsak rekl: Ja
Jsem cesta a pravda a Zivot.

PIné se nasytime pravdou, aZ ji uvidime
tvari v tvar. Nebot i to ndm bylo slibeno.
Vzdyt kdo by si troufal doufat v néco, co
by nam BUh ve své lasce neslibil a nedal?
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Papez neni sam

Utoky médii budou patrné pokracovat

Jesté neutichl rozruch kolem sné-
ti exkomunikace z biskupti svécenych
mons. Lefebvrem, a uz se rozbéhla dalsi
protipapezskd kampan. Benedikt XVI,,
zjistil Spiegel, publikoval ¢ldnek ve sbor-
niku, vydaném v roce 1998 rakouskym
vydavatelstvim Aula, jez je oznacovano
za pravicové extrémistické.

Clanek byl ptitom psan uz v roce 1995
pro katolicky dvoumési¢nik Commu-
nio, kde také vysel. Jmenuje se ,,Svoboda
a pravda“ a vymezuje se kriticky ke komu-
nismu a nacismu, o nichz ik4, Ze jsou to
dva nejvétsi otrokarské systémy novodo-
bych déjin. Spiegel tvrdi, Ze tehdejsi kar-
dinaliv aparat dal k otisténi ve sborniku
souhlas. Pozdéji byl publikovan i v Rat-
zingerové knize stati ,,Vira — pravda - tole-
rance. Krestanstvi a svétova nabozenstvi®

Myslim, Ze ¢lovék nemusi byt cho-
robné podeziravy, aby tu vidél souvislost
a ¢ekal pokracovani v podobném duchu.

Asi nejadekvatnéj$i reakci je soli-
darita s papezem. Tak napt. v poloviné
brezna poradala Papezskd rada pro spo-
le¢enskou komunikaci seminaft, jehoz
se zucastnilo na 70 biskupt. Ti zaslali
kardindlu statnimu sekretafi dopis, kde
se s papezem solidarizuji. Statni sekretar
kardinal Tarcisio Bertone reagoval slovy:

»Papez v této chvili neni sam; citi pod-
poru ze strany biskuptl navzdory kyse-
lym projeviim nékterych jinych biskupt
a také nékterych novinari.“

I my mdme moZnost projevit pape-
Zi solidaritu mnoha zpusoby, predevsim
modlitbou. Také se miizeme pripojit k so-
lidariza¢nimu prohldseni uvefejnénému
na serveru ,Christianofobie v Evropé®. Za
prvnich nékolik dni je podporilo témér
20.000lidi ze sttedni Evropy, z toho pres tii
¢tvrtiny laikd. Signatati se ,,ohrazuji proti
medidlnim utokiéim vidi papezi, které jsou
nevhodné, nepravdivé a neduistojné®.

Dal$i moznost Vam nabizime v tom-
to Cisle: pohlednici pro Svatého otce, kte-
rou miizete podepsat a odeslat.

Zejména by se méla nage solidarita pro-
jevit pfi papezské navétéve, planované na
konec zati. Papez Benedikt XVI. md svou
osobni historii: nebyl jen vyraznou kurial-
ni postavou minulého pontifikatu, ale také,
jesté drive, vysokoskolskym pedagogem,
ktery se — navzdory médé v Némecku pa-
nujici - vzdy solidarizoval se zemémi za
zeleznou oponou neblahé paméti. Nyni
je pro nas vSechny papezem z Bozi milos-
ti. A tato milost ho nepochybné provede
i soucasnymi medialnimi ttoky.

Michaela Freiova

Foto: www.images.publicradio.org
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Zakaze EU krestanské symboly
ve verejnych budovach?

EU ptipravuje navrh zakona, ktery
umozZiluje ateistim protestovat proti vy-
stavovani krizi. Tak by mohly z vefejnych
budov zmizet vSechny kfestanské sym-
boly. Tykalo by se to nemocnic, hoteld,
vézeni a prostor dobroc¢innych zafizeni.
Simon Calvert z britského evangelikal-

niho , Kfestanského institutu® prohlasil,
ze zakon by otevrel Pandofinu skfinku.
Z hotelt by mély zmizet Bible, z vanoc-
nich trhi jeslicky.
O navrhu zdkona se md hlasovat jesté
letos.
Kathnet

Foto: www.moltenthought.com

Kardinal Pell: sekularismus se stava totalitarskym

Arcibiskup Sydney prohlasil, ze libe-
ralismus za¢ina ziskavat silné totalitarské
tendendence. Rekl to na oxfordské kon-
ferenci ,,Rizné formy netolerance — na-
bozenské a sekularni®

Jako prvni priklad uvedl prohomo-
sexualni dtoky na nabozenské skupiny
a jednotlivce, ktefi podporili kaliforn-
sky tstavni dodatek o definici manzel-
stvi. Jako druhy piiklad uvedl reakci
skupin pro lidska prava na tzv. netole-
ranci islamu.

»Neékteti sekularisté se snazi vytlacit
kfestanstvi nejen z vefejného prostoru,
ale i ze vzdélavacich, zdravotnickych
a socidlnich sluzeb,” fekl kardinal. Do-
dal, Ze v Austrdlii vyvolal potratovy za-
kon ,vlnu zesmés$novani proti namitce
svédomi®

Kardindl Pell prohlasil, Ze je tteba
prohloubit vefejné chapani povahy na-
bozenské svobody. Odvolal se na Vseo-
becnou deklaraci lidskych prav. Rekl, ze
nové trendy ve vyuzivani antidiskrimi-
nac¢nich zakonu se snazi omezit vyjimky
pro cirkevni instituce i pro namitku své-
domi jednotlivea.

»Krestané musi,“ vysvétlil kardinal,
»znovu ukazat, Ze jsou zde lepsi cesty,
jak budovat dobrou spole¢nost: cesty, jez
respektuji svobodu, posiluji jednotlivce
a transformuji komunity.“

»Sekularni i naboZzenské netoleran-
ci je dnes treba Celit vytrvale a vefej-
né,“ uzavrel kardinal. Véfici musi Celit
malé mensing, jez ma nadpropor¢ni vliv
v médiich.

Zenit
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OBSE o diskriminaci
krestanU

Byro OBSE pro demokratické insti-
tuce a lidska prava se sidlem ve Varsavé
sezvalo na 4. bfezna 50 expertti, aby se
zabyvali netoleranci vii¢i kiestandm a je-
jich diskriminaci. Zasedani predsedal
dr. Mario Mauro, viceprezident evrop-
ského parlamentu.

Bylo konstatovdno, Ze netoleran-
ce vici kfestantim nardstd i v zemich
s dlouhou demokratickou tradici. Setka-
ni se soustfedilo na rizné aspekty neto-
lerance a diskriminace vici kfestantim,
véetné utoku proti osobam a bohoslu-
zebnym mistlim, i na restrikce prava na
svobodu nébozenstvi a presvédceni.

Mluvilo se téz o ,zkresleném liceni
krestanské identity v médiich a politické
diskusi, jez vede k nepochopeni a pred-
sudkam®,

Gudrun Kuglerovd, tajemnice or-
ganizace ,Evropa pro Krista, fekla, Ze
predsudky proti kiestantim se staly po-
slednim spoledensky pfijimanym pred-
sudkem v Evropé.

Kathnet

Americti biskupové proti
rozhodnuti prezidenta

Dne 9. biezna 2009 reagoval kardinal
Justin Rigeli, pfedseda ,komise pro Zzi-
vot* americké biskupské konference, na
rozhodnuti prezidenta Obamy povolit
federalni financovani vyzkumu embry-
ondlnich kmenovych bunék. Rekl mimo
jiné, Ze toto prezidentovo rozhodnuti je
»smutnym vitézstvim politiky nad védou
a etikou; ignoruje také skutecnost, Ze
mravné nezavadné prostedky k vyzkumu
dospélych kmenovych bunék i 1é¢eni jsou
uz po ruce a pottebuji vétsi podporu.

Biskupska konference uz predem varo-
vala prezidenta pfed timto krokem. Argu-
mentovala jednak tim, Ze 1ze dnes dospélé
bunky preprogramovat tak, aby mély stejné
vlastnosti jako buriky embryonalni a proto
vyzkum na embryich ztraci vyznam. Dale
se ukazuje, Ze dospélé buriky a burky z pu-
pe¢niku jsou velmi prizptsobivé a stile
vice se uzivaji k ovlivnéni vaznych nemoci
a k obnové poskozenych organt.

Zenit
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Témér 50 tisic podpist petice za pravo na zivot

Obc¢anské sdruzeni Hnuti Pro Zivot
CR piedalo tajemnikovi prezidenta re-
publiky Ladislavu Jaklovi petici pozadu-
jici obnovu tstavniho prava na Zivot.

Vznik petice je obéanskou iniciativou
vyznamné skupiny lidi, ktefi dlouhodo-
bé pracuji na zménach legislativy ve pro-
spéch ochrany lidského zivota. Pod pe-
tici varujici pfed nebezpedim uzdkonéni
eutanazie a pozadujici obnovu tstavniho
prava na zivot se béhem t¥{ mésict ptipo-
jilo 48 686 obcanti. Prezident Hnuti Pro
zivot CR Radim Ucha¢ k predani uvedl:
LVéfime, Ze pan prezident Vaclav Klaus
nalezne zptisob, jak pomoci obnovit
v Ceské republice pravo na Zivot kazdé-
ho z nas, o které jsme piisli v souvislosti
se vstupem do EU.“ Tajemnik prezidenta
republiky Ladislav Jakl oznacil iniciativu
za nepiehlédnutelny projev nazoru v ¢es-
ké vefejnosti redlné existujiciho a slysi-

telného a prislibil, Ze obsah petice bude
tlumocit panu prezidentovi.

V petici Hnuti Pro Zivot CR upozor-
nuje, ze Ustava od roku 2002 umoznuje
legalizovat zabijeni kohokoli pouhym
zakonem - sta¢i k tomu prostd vét$ina
v parlamentu. V souvislosti s jednostran-
nou propagandou sméfujici k prosazeni
eutanazie do naseho pravniho radu vidi
Hnuti Pro zivot CR jako naprosto redlné,
ze pokud pravo na zivot nebude garanto-
vano ustavou, mize postupné dojit k le-
galizaci zabijeni narozenych postizenych
déti na zadost rodicu, k zabijeni psychic-
ky nemocnych pacientt neschopnych se
vyjadrit a dalsich skupin. Petici pfi vzni-
ku zastitili na tiskové konferenci v Posla-
necké snémovné Marek Benda (ODS),
pfredseda tstavné pravniho vyboru, a po-
slankyné Anna Curdova (CSSD).

HPZ CR

Papez navstivi Kamerun a Angolu

Od 17. do 23. brezna bude papez po-
byvat na navitévé v Kamerunu a v Angole.
K této prilezitosti uverejnil Vatikan statis-
tiku o Cirkvi v téchto africkych zemich.

Kamerun ma 18,160.000 obyvatel,
z toho 4,842.000 katolika (26,7 %). Piiso-
bi zde 31 biskupt, 1.847 knézi, 2.478 fe-
holniki a 18.722 katechetd. 1.530 kato-
lickych skol navstévuje 410.964 studentu.
Cirkev vede 28 nemocnic, 235 klinik,
11 domovt pro staré a postizené, 15 si-
rotéinct a jesli, 40 center pro rodinu
a ochranu Zivota, 23 vzdélavacich a reha-

bilita¢nich center a vice nez 30 dalsich
instituci.

V Angole Zije 15,473.000 lidi, z toho
8,600.000 katolika (55,6 %). Pusobi
tu 27 biskupt, 794 knézi, 2.976 tehol-
nikt a téméf 31.000 katechetli. Je zde
481 katolickych $kol se 226.798 studenty,
23 katolickych nemocnic a 269 klinik,
16 domovt pro staré a postizené, 45 si-
rotéinct a jesli, 37 center pro rodinu
a zivot, 28 vzdélavacich a rehabilita¢nich
center a 41 dal$ich instituci.

VIS

Dalsi knézi zavrazdéni v Africe

Béhem poslednich deseti dnd byli
v Africe zavrazdéni tfi katoli¢ti knézi. Dva
v Jihoafrické republice a jeden v Burundi.
Nejmladsi z nich 33lety O. Daniel Matse-
la Mahula, kterému se 27. tinora v mésté
Bloemhof stali osudni tfi stopafi, kterym
zastavil pti cesté autem domd. Dalsi knéz
O. Lionel Sham, znamy svou charitativni
¢innosti v arcidiecézi Johannesburg, byl na-
lezen mrtev ve svém domé 7. bfezna. V Bu-
rundském mésté Karuza byl zavrazdén

O. Révocata Gahimbare, jenz branil klaster

sester, ktery prisli vykrast ¢tyti lupici.
Arcibiskup Johannesburgu mons.
Buti Tlhagale pfiznava, Ze napadani kné-
Zi, bohuzel, neni ojedinélé. Paradoxné je
to pravé charitativni ¢innost duchovnich,
kterou se vystavuji nebezpeci. Lupici se
totiz domnivaji, Ze kdyz Cirkev pomaha,
musi mit plno penéz, a mohou také poci-

tat se shovivavosti taméjsich tradu.
RaVat

Korejsky primas pro
Severni Koreu

Dne 16. unora zemtel nékdejsi korej-
sky primas kardinal Stephen Kim Sou-
Hwan, ktery byl také apostolskym admi-
nistratorem Fenjanu. Cely Zivot se snazil
posilit vazby se Severni Koreou a posilat
tam knéze. Pét seminaristti z diecéze Fen-
jan nyni nav$tévuje katolickou univerzitu
v jihokorejském Incheonu a maji se stat
knézimi pro Severni Koreu.

Smrt kardinala Kima vyvolala vinu
emoci a zboznosti. Jeho poslednim ges-
tem bylo odevzdani vlastnich o¢i k trans-
plantaci.

Asia News

Vychazi Guardiniho kniha
o uméni

V nakladatelstvi Tridda vychazi
kniha Romana Guardiniho s ndzvem
O podstaté uméleckého dila. Dilo vychazi
ve spolupraci s Centrem teologie a umé-
ni pfi Katolické teologické fakulté UK.
V souvislosti s edici se v Praze ve dnech
10. a 12. 3. konala dvé setkdni vénovana
autorovi.

CBK

INICIATIVA 17-11

besedy o socidlni nauce cirkve
a socialnim rozméru kfestanstvi

»UZ nejsem ve svété, ale oni jsou ve svéteé.
Otce svaty, zachovej je ve svém jménu ...
Jan 17,11

Program na II. ctvrtleti 2009
téma: BIOETIKA

st 1. 4. Mgr. Marek Orko Vécha, PhD.
st 6. 5. Doc. MUDr. Petr Hach, CSc.
at 9. 6. MUDr. Marie Svato$ova

Besedy se konaji cely rok 2009
vzdy prvni stfedu v mésici
v 19 hodin v Divadle Miriam
(Ke Strasnické 10, Praha 10).

Vstup volny.

Potad4 RK farnost Praha-Stragnice
a Karmelitanské nakladatelstvi.
e-mail: iniciatival711@centrum.cz
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Dne 12. 3. 2009 byl ve Vatikanu zverejnén list papeze
Benedikta XVI. biskuptm katolické cirkve, v némz papez
vysvétluje svoje pohnutky, které ho vedly k rozhodnuti zrusit
exkomunikaci ¢tyr lefebvristickych biskupd.

Drazi spolubratfi v biskupské sluzbé!

Zru$eni exkomunikace ¢tyt biskupt,
vysvécenych v roce 1988 arcibiskupem
Lefebvrem bez povéreni Apostolského
stolce, vyvolalo z mnoha diivodd uvnitt
i mimo katolickou cirkev tak Zivou dis-
kusi, jaka jiz nebyla delsi dobu zazname-
nana. Mnozi biskupové byli zaskoceni
udalosti, kterd se projevila jako necekané
sloZita pro pozitivni v¢lenéni do zéleZitos-
ti a ukold soucasné Cirkve. I kdyz mnozi
biskupové a vérici byli v zasadé ochotni
hodnotit krok papeze ke smifeni pozi-

tivné, otazka, zda podobné gesto skutec-
né reaguje na naléhavé problémy Zivota
z viry v soucasné dobé, se presto objevila.
Nékteré skupiny naopak otevené obviro-
valy papeZe z toho, Ze se chce vratit zpét
pred koncil. Rozpoutala se vlna silnych
protestt, které odhalily rany, jez se ne-
tykaji jen dané situace. Obracim se tedy
k vam, drazi spolubratti, se slovy, jez maji
objasnit a pomoci pochopit umysly, které
k tomuto kroku vedly mé i kompetentni
urady Apostolského stolce. Doufam, Ze
tim prispéji ke zklidnéni situace v Cirkvi.

res.claritatis.cz - aktudlni zpravodajstvi z katolického svéta

Foto: img.slate.com

List Benedikta XVI. biskupum katolické cirkve

ohledné zruseni exkomunikace ¢tyr biskupd vysvécenych arcibiskupem Lefebvrem

Vstficné gesto milosrdenstvi
bylo Spatné pochopeno
Nepredpoklddanou a nestastnou sku-
te¢nosti pro mé bylo to, ze kauza okolo
biskupa Williamsona zastinila zru$eni ex-
komunikace. Vstficné gesto milosrden-
stvi viiéi ¢tyfem biskuptim, vysvécenym
platné, av§ak nedovolené, bylo najednou
pochopeno zcela jinak, jako by popiralo
smifeni mezi kiestany a Zidy, a tedy od-
volavalo to, co v této oblasti koncil pred-
lozil pro smérovani Cirkve. Nabidka ke
smifeni s cirkevni skupinou se tak zmé-
nila v opak: zdanlivy odklon od vs$ech
kroku smifeni mezi kfestany a zidy, které
byly od koncilu u¢inény. Ucast na téchto
krocich a jejich podpora byly od pocatku
predmétem mé vlastni teologické prace.
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Mohu jen hluboce litovat toho, Ze doslo
k zdméné téchto dvou opaénych pro-
cest, kterd na Cas narusila pokoj mezi
kfestany a zidy a také uvniti Cirkve.
Dozvédél jsem se, Ze pozornym sledo-
vanim informaci na internetu by bylo
mozné rozpoznat problém vcas. Beru si
z toho pouceni, Ze by v budoucnosti mél
Apostolsky stolec vénovat tomuto zdroji
informaci vét$i pozornost. Bylo mi lito,
ze také katolici, ktefi by v zdsadé mohli
1épe znat pravy stav véci, mi davali naje-
vo az zarazejici nevrazivost. Proto velice
dékuji zidovskym prateltim, kteti poho-
tové prispéli k tomu, aby nedorozuméni
bylo odstranéno a obnovila se atmosféra
pratelstvi a davéry, ktera tak jako v dobé
Jana Pavla II. panovala i béhem celého
obdobi mého pontifikitu a diky Bohu
pokracuje i nadéle. Déle mé upiimné
zarmoutila skute¢nost, Ze vyznam a li-
mity opatfeni ze dne 21. ledna 2009 ne-
byly dostate¢né objasnény v okamziku
zvefejnéni. Exkomunikace se tyka osob,
nikoliv instituci. Biskupské svéceni bez
povéfeni papeze predstavuje nebezpeli
schizmatu, protoZe zpochybiuje jedno-
tu biskupského sboru s papezem. Cirkev
proto musi reagovat nejpiisnéj$im tres-
tem, exkomunikaci, aby tak vedla potres-
tané osoby k pokani a navratu k jednoté.
Dvacet let po nedovoleném svéceni to-
hoto cile bohuzel jesté nebylo dosazeno.
Zruseni exkomunikace ma stejny zamér,
ke kterému slouzi trest: pozvat ¢tyfi bis-
kupy jesté jednou k navratu. Toto gesto
bylo mozné poté, co uznali roli papeze
a jeho pastyfskou moc, i kdyz s jistymi
vyhradami co do poslusnosti vici jeho
autorité v otazkach viry a vuci koncilu.
Timto se vracim k rozdilu mezi osobou
a instituci. Zruseni exkomunikace bylo
opatfenim v ramci cirkevni kdzné: osoby
byly zbaveny zatéze ve svédomi, ktera vy-
plyva z nejtézsiho cirkevniho trestu. Tuto
disciplindrni rovinu je potfeba rozli§ovat
od roviny naukové. Skute¢nost, Ze Bratr-
stvo sv. Pia X. nema v cirkvi kanonické
postaveni, je zalezitosti nauky, nikoli dis-
cipliny. Dokud Bratrstvu toto kanonické
postaveni schazi, ani jeho sluzebnici ne-
vykonavaji v Cirkvi legitimni sluzby. Je
tedy potfeba rozliSovat mezi drovni dis-
ciplindrni, ktera se tyka samotnych osob,
a trovni naukovou, v niz hraji roli sluzba

a instituce. Takze je$té jednou opakuji:
pokud nejsou vyjasnény otazky nauky,
nema Bratrstvo v Cirkvi Zddné kanonic-
ké postaveni a jeji sluzebnici - i kdyz byli
zbaveni cirkevniho trestu - v ni nevyko-
névaji legitimné zadnou sluzbu.

Vsichni, kdo véfi v Boha, musi
spole¢né hledat pokoj, pokou-
Set se o vzajemné sblizovani
a navzdory odliSnym predsta-
vam o Bohu tak spolecné smé-
fovat k prameni svétla.

Bud'te stale pFipraveni
obhdjit davody vasi nadéje

Na zakladé této situace mam v mys-
lu Papezskou komisi ,,Ecclesia Dei, ktera
je od roku 1988 instituci zodpovédnou
za ta spolecenstvi a osoby, které patti
k Bratrstvu sv. Pia X. nebo podobnym
uskupenim a chtéji se vratit do plného
spolecenstvi s papezem, spojit v budouc-
nu s Kongregaci pro nauku viry. Objasni
se tim, Ze problémy, které nyni pfichdzeji
na fadu, jsou z podstaty naukové povahy
a tykaji se predevsim pfijeti II. vatikan-
ského koncilu a pokoncilniho magisteria
papezi. Souvisejici instituce (zejména
pravidelné stfede¢ni shromazdéni kar-
dinalti a plenarni zasedani, které se kona
jednou za rok nebo kazdé dva roky), se
kterymi kongregace fe$i aktudlni otdz-
ky, zarucuji ucast prefekta rtiznych fim-
skych kongregaci a zastupcti svétového
episkopatu na rozhodnutich, ktera je
tfeba ucinit. Nelze se zastavit u auto-
rity magisteria Cirkve z roku 1962, to
musi byt jasné i Bratrstvu. Ale nékterym
z téch, ktefi se povazuji za velké obhajce
koncilu, je tfeba také pripomenout, ze
I1. vatikansky koncil v sobé zahrnuje celé
déjiny cirkevni nauky. Kdo se chce pod-
fidit koncilu, musi pfijmout viru vyzna-
vanou béhem staleti a nemuize odfiznout
koteny, které strom zivi. Doufdm, drazi
spolubratfi, Ze timto zptisobem jsem ob-
jasnil vyznam a rozsah opatfeni ze dne
21. ledna 2009. Nyni vsak ziistavd otaz-
ka: bylo toto opatfeni nutné? Bylo sku-
te¢né prvoradé? Nejsou snad mnohem

vvvvvv

dilezitéjsi a naléhavéjsi. Myslim, ze jsem

priority svého pontifikatu uvedl v pro-
mluvach na jeho zacatku. To, co jsem
tehdy fekl, stale ztstava mou hlavni li-
nii. Prvni priorita Petrova nastupce byla
nesporné stanovena Pidnem ve vecefa-
dle: ,Ty... utvrzuj své bratry“ (Lk 22,32).
Sam Petr nové formuloval tuto prioritu
ve svém listu: ,Budte stale pripraveni
obhgjit se pred kazdym, kdo se vas pta
po dtivodech vasi nadéje” (1 Petr 3,15).
Dnes, kdy viru ve velkych oblastech svéta
ohrozuje nebezpedi, Ze zhasne jako pla-
men, ktery nema z ceho Zit, je prvoradou
prioritou zptitomnit Boha v tomto svété
a umoznit lidem, aby se s nim setkali. Ne
s jakymkoli bohem, ale s Bohem, ktery
hovofil na Sinaji, s Bohem, jehoz tvar
rozeznavame v lasce, ktera vedla az do
krajnosti (srov. Jan 13,1) - v Jezisi Kristu
ukfizovaném a vzkfiSeném. Skute¢nym
problémem v této etapé déjin je, ze Btith
se vytraci z povédomi lidi a Ze bez svét-
la pochazejicitho od Boha lidstvo ztraci
orientaci. Destruktivni nasledky se sta-
le vice projevuji. Vést lidi k Bohu, ktery
promlouva v Bibli, je v této dobé nejvys-
$i a zdkladni prioritou Cirkve a Petrova
néstupce. Jejim logickym dtsledkem je,
Ze musime mit v srdci jednotu véficich.
Jejich nesvornost, jejich vniténi rozpory
zpochybnujivérohodnost jejich svédectvi
o Bohu. Proto k nejvy$$im prioritam pat-
ti asili, které sméfuje ke spole¢nému své-
dectvi kiestanské viry — k ekumenismu.
K tomu pristupuje nutnost, aby vsichni,
kdo véfi v Boha, spole¢né hledali pokoj,
pokouseli se o vzajemné sblizovani a na-
vzdory odli$nym predstavam o Bohu tak
sméfovali spole¢né k prameni svétla - to
je mezinabozensky dialog. Kdo zvéstuje
Boha jako lasku ,,az do krajnosti®, musi
o této lasce vydavat svédectvi, to zname-
na s laskou se vénovat trpicim, odmitat
nenavist a nepratelstvi — to je socialni
rozmér kiestanské viry, jak jsem o ném
hovoril v encyklice Deus caritas est.

Cirkev si muaze dovolit
velkorysost

Jestlize tedy naro¢ny zavazek usilovat
o viru, nadéji a lasku ve svété predstavu-
je v tuto chvili (a jistym zptisobem neu-
stale) skute¢nou prioritu Cirkve, tyka se
také mensich i vétsich projevli smifeni.
To, ze pokorné gesto podané ruky zpu-
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sobilo tak velky rozruch a zménilo se
v pravy opak smifent, je tfeba vzit na vé-
domi. Nyni se vSak ptam: bylo a je sku-
te¢né chybou vyjit také v tomto pripadé
vsttic bratru, jenz ,mé néco proti tobé*
(srov. Mt 5,23n) a hledat smifeni? Nema
snad také ob¢anska spole¢nost predcha-
zet projeviim radikalizace a, nakolik je to
mozné, vénovat integraci jejich ptipad-
nych ptiznivca velké asili, které formuje
zivot spole¢nosti, aby se tak zabranilo
jejich izolaci se vSemi dusledky? Mutize
byt zcela mylné usilovat o to, aby se tito
lidé vzdali své zatvrzelosti a ztzeného
pohledu, a tak dali prostor tomu, co je
v nich pozitivniho a co lze zachranit pro
celek? Sdm jsem po roce 1988 videél, jak
ndvrat od Rima odloucenych spolecen-
stvi zménil jejich vnitfni atmosféru, jak
jejich navrat do $irokého spolecenstvi
Cirkve pfekonal jednostrannost a zmir-
nil zatvrzelost, a tak se mohly projevit
pozitivni sily pro celek. Mize nas ne-
chat zcela lhostejnymi spolecenstvi, ke
kterému patfi 491 knézi, 215 semina-
ristll, 6 semindft, 88 $kol, 2 univerzitni
instituty, 117 bratfi, 164 sester a tisice
véticich? Mutzeme je skutecné klidné
nechat jit cestou smeétujici od Cirkve?
Mam na mysli napriklad téch 491 knézi.

Nemizeme znat jejich motivaci. Myslim
vSak, Ze by se nerozhodli pro knézstvi,
kdyby vedle zkreslenych a nespravnych
pohnutek neméli lasku ke Kristu a vali
zvéstovat jeho a s nim Zivého Boha. Mii-
zeme je jednoduse jako stoupence okra-
jové radikalni skupiny vyloucit ze snahy
o smifeni a jednotu? Co z nich potom
bude? Jisté, jiz del$i dobu a nyni opét pfi
této prilezitosti zaznamendvame u za-
stupctl tohoto spolec¢enstvi mnoho ne-
vhodnych projevi — pychu a pfehdnéni,
podléhani jednostrannosti atd. Z lasky
k pravdé musim dodat, Ze jsem obdr-
zel fadu dojemnych projevi vdéénosti,
které svédcily také o otevrenosti srdce.
Copak by si Cirkev, tak velkd, nemoh-
la dovolit ukéazat velkorysost, kdyz si
uvédomuje svij dosah a prislib, ktery ji
byl dan? Neméli bychom jako dobii vy-
chovatelé byt také schopni povznést se
nad nevhodné jednani a vynasnazit se
zménit jejich zdzeny pohled? A neméli
bychom snad pfipustit, ze také v cir-
kevnim prostfedi neni vzdy vSechno
v poradku? Nékdy se zd4, jako by nase
spole¢nost pottebovala néjakou skupi-
nu, ke které nebude tolerantni a bude ji
moci bez vycitek nenavidét. A pokud se
k ni nékdo opovazi priblizit - v tomto

res.claritatis.cz - aktudlni zpravodajstvi z katolického svéta
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ptipadé papez — také on ztrati pravo byt
tolerovan a miize s nim byt bez obav za-
chazeno s nenavisti.

Svoboda nesmi byt zaminkou
k prosazovani sebe
Drazi spolubratfi, kdyz jsem se roz-
hodoval, Ze napi$u tento list, shodou
okolnosti jsem mél v fimském seminari
vykladat a komentovat uryvek z Gal 5,13-
15. Byl jsem prekvapen, jak bezprostfedné
se tento uryvek tyka aktualni situace: ,Ta
svoboda v8ak nesmi byt zaminkou, abyste
se vraceli k prosazovani sebe. Spise si na-
vzéajem posluhujte laskou. Cely Zékon to-
tiz ve své plnosti je obsazen v jediné vété:
,Miluj svého blizniho jako sebe.‘ Jestlize
se véak mezi sebou kousete a pozirate,
dejte pozor, abyste jeden druhého nepo-
hltili.“ Vzdy jsem se klonil k nazoru, ze
tato véta patfi k rétorickym nadsazkam,
které se nékdy u svatého Pavla vyskytuji.
V jistém smyslu tomu tak skutecné je. Ale
bohuzel toto ,,kousani a pozirani existuje
v Cirkvi i dnes, jako disledek $patné in-
terpretované svobody. Prekvapuje nés, ze
nejsme lepsi nez Galatané? Ze nam hrozi
stejné pokuseni? Ze se musime vzdy zno-
vu udit spravné uzivat svobody? A Zze se
stale znovu musime ucit nejvyssi priorité
- lasce? V den, kdy jsem o tom hovotil
v seminéfi, se v Rimé slavil svéatek Panny
Marie, Matky divéry. Maria nas skutec-
né uci divére. Vede nas k Synu, v néhoz
vSichni mtizeme divéfovat a ktery nas
povede i v bourlivé dobé. Chtél bych sr-
de¢né podékovat véem biskupiim, kteri
mi v této dobé projevili dojemnou davé-
ru i Gcast a predevsim mé ujistili o svych
modlitbach. Toto podékovani patti také
véem véficim, ktefi béhem této doby
osvédcili neochvéjnou vérnost nastupci
svatého Petra. At nas vSechny Pan chrani
a vede nds cestou pokoje. Toto prani mi
spontdnné vyvéra ze srdce na pocatku
postni doby, liturgického obdobi zvlasté
vhodného k vnitfnimu od&isténi, které nds
vSechny zve, abychom se s obnovenou
nadéji divali na jasny cil Velikonoc.
Se zvlastnim apostolskym pozehnd-
nim se podepisuji
V Panu vas Benedikt XVI.
Vatikdn 10. brezna 2009
TS Svatého stolce, TS CBK
(mezititulky redakce)
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Moudrost se ospravedIni skutky (Mt 11,19)

Ptiznam se, Ze jsem byl hluboce do-
jat timto vyjadrenim Svatého otce (List
papeze biskupiim — pozn. red.), v jehoz
osobnosti citi kazdy poctivy katolik ne-
smirnou oporu. My, knézi, zvlasté v této
slozité dobé medialnich zkresleni a zkra-
tek, potfebujeme jasny postoj a odvahu,
s jakou tento papez pristupuje i k velmi
nesnadnym kauzdm. V jeho pristupu je
jasné obsazen hluboky vztah k Cirkvi Je-

zie Krista, oddanost Panné Marii a silnd
nadéje ve vitézstvi Kristova ktize. To, co
pusobi napéti, je hiich pramenici z ne-
pochopeni, Ze na prvnim misté je Bubh,
jemuz se klanime a jehoz velebime, a ne
¢clovék, ktery se domniva, Ze na tomto
svété md prozivat lasku a sblizeni bez
ktize, coz je utopie, ktera se dtive nebo
pozdéji projevi. Osobné jsem nesmirné
vdélny, Ze se tato kauza oteviela a pev-

né véfim, Zze po tomto tak bratrském
a upfimném vyjadfeni Svatého otce,
které nékterd média oznalila pouze za
omluvu a ne jasné stanovisko, budou
véechny dalsi resistencni pokusy jiz tak
Citelné, ze ukazi opravdu pravdu smys-
leni. Diky Pane, diky Maria, diky Svaty
otle. Modlime se za Vas a pfipravujeme
se na Vasi navstévu. Ave Maria.

P. Petr Doklddal

List znesvarené Cirkvi

List Benedikta XVI. o zrudeni exko-
munikace lefebvristickych biskupt neni
jen dal$im v fadé papezskych dokumen-
td, jednim z mnoha. Jde o bezprece-
dentni, osobni, od A do Z papezsky list
biskuptim a vpodstaté celé znesvarené
Cirkvi. Zadny z poslednich papezd to
nemél s Cirkvi snadné. O Jana Pavla II.
se také kde kdo otfel, jak se jen dalo.
Nikdy ale ohniskem kritik nebyli sami
biskupové nebo rozhodné ne v tako-
vé mife, jako nyni. Pravé jejich postoj
otviral pole k dalsi radikalizaci posto-
ju v dalsich cirkevnich kruzich, jak to
konkrétné dolozilo nedavné svrzeni no-
minovaného lineckého biskupa. Zpravy
o mrudeni casti svétového episkopatu
a opovazlivém ¢inu Raku$anti doléhaly
do Rima jako velmi konkrétni varovan:
ani o krok dal!

Tento postoj je samoziejmé nepfija-
telny. Také proto, ze Cirkev ¢ekaji velmi
vazné debaty. Jsme totiz svédky vyhasi-
ndani viry ve svété, jak pripomind papez.
Ptidel ¢as vazné reflexe a mozna i radi-
kalnich rozhodnuti. Jak k nim ale pti-
stoupit, kdyZz na kazdém kroku narazime
na rozmary té ¢i oné skupiny?

Papezsky list otevird cestu ke
smireni v jediné Cirkvi. Kazdé-
mu dava sanci, aby se vzpama-
toval. Viem dovoluje vyjit ze
soucasné krize s tvafi.

Benedikt XVI. ve svém listu smétuje
k celkovému uzdraveni situace. Nejenze
znovu vysvétluje davody svého podi-
nani, ale véem otevira cestu ke smifeni
v jediné Cirkvi. Z4dné ptislazovéni, pa-
pez je otcovsky tvrdy ke véem. Sam pri-
znava chyby v oblasti informaci. Lefeb-
vristim vyc¢ita nedostatek miry a jasné
predkladd podminky plného smifeni.
Netaji se také vytkami na adresu obran-
ct koncilu, ktefi citili potfebu poudovat
ho a vylévali si od davna potlaéovanou
zlost. Nikdo neni bez viny, nejsme lepsi
nez kfestané v Galatech, ktefi se navza-
jem kousali a pozirali, jak napsal svaty
Pavel. Pfitom pravé my mame nést svétu
viru. Je tedy nacase zahgjit velky vnit-
rocirkevni ekumenismus. Krasné heslo

Ut unum sint zavazuje také k jednoté
uvniti Cirkve.

Minuly ¢tvrtek jsme ve Vatikdnském
rddiu hostili izraelské rabiny. O nékolik
hodin dfive byli na audienci u papeze.
Pro né, jak fikali, je kauza Williamson uz
definitivné uzaviend. A co vic, po prvnim
zmatku vedla paradoxné k jesté uzsimu
upevnéni vzajemnych vztahd, jak to po-
tvrzuje blizici se cesta Benedikta XVI. do
Svaté zemé a ohldseni navstévy v fimské
synagoze letos na podzim.

I pro nas se miize celd tato bolestnd
zéaleZitost jesté stat cestou pozitivniho
dozravani. Papezsky list dava kazdému
$anci, aby se vzpamatoval. V§em dovolu-
je vyjit ze soucasné krize s tvari.

Krzysztof Bronk
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Pamatnik hrdint a obéti holokaustu Jad Vasem v Jeruzalémé

Bod obratu v kauze Pia XII.?

Vysledky setkani specialistd v Jad Vasem by mély byt brzo zverejnény

Ve dnech 8. a 9. bfezna 2009 se v Jad Vasem sesli znalci zivota
a dila Pia XII. z celého svéta, aby pfezkoumali sporné otazky
v jeho postoji vici holokaustu. Prispéje toto setkani k ocisténi

Dne 12. bfezna 2009 uplynulo sedm-
desat let od chvile, kdy kardinal Eugenio
Pacelli nastoupil na svatopetrsky stolec
jako Piux XII. Piovi soucasnici ho po-
kladali za jednoho z nejsvatéjsich pape-
1 a 1 svétova vefejnost povazovala jeho
pontifikat (1939-1958) za jeden z nej-
ptikladnéjsich v historii Cirkve. Pius
XI. ptredvidal, ze to bude mimoradny
papez, a Jan XXIII., Jan Pavel II. i Bene-
dikt XVI. vyzdvihovali jeho ctnosti, jeho
moudrost i vysledky jeho papezstvi.

dobrého jména Pia XII.?

Ale rozsahla dezinformadni kampan,
kterou zahdjili sovétsti propagandisté
koncem padesatych a pocatkem Sedesa-
tych let a kterou navic podporovali disi-
dentsti katolici i vétSina svétovych mé-
dii, dokdzala postupné reputaci Pia XII.
zatemnit. Dnes se obecné jeho jméno
spojuje s oznadenim ,kontroverzni‘, ne-
li néco horsiho. Debata o jeho papezstvi,
jez trva 45 let, a zvlasté otazka jeho po-
moci Zidim béhem jejich vyhlazovani
dnes doséhla zlomového momentu.

—

-

Foto: www.daylife.com

Dockame se
beatifikace Pia XII.?

V poslednich mésicich se zda, ze Rim
pozvolna pristupuje k Piové beatifikaci
a uvazuje o jeho mozné kanonizaci jako
svétce.

Soucasné v$ak rada skupin i jednot-
livet rozhodnutych ho odsoudit podnika
vSechny mozné protestni kroky a snazi
se papeze odradit od tohoto priznivého
kroku. A to skute¢né kauzu Pia XII. za-
brzdilo.

Na jafe 2007 zaslala Kongregace
pro svatofeceni Benediktu XVI. jed-
nohlasné doporuceni, aby byl Pius XII.
prohlagen za ,,ctihodného®, coz by jeho
kauzu posunulo blize beatifikaci. Od té
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doby o ném papez nékolikrat mluvil,
vyzdvihoval jeho vedeni i politiku v ob-
tiznych dobach, kdy slouzil v papez-
ském uradé.

Jeho mozné beatifikace dosud neni
zpochybnéna, ale papezovo vahani na-
znaluje, ze neni jasné, kdy kauza po-
stoupi do dalstho stddia. Dokud neni
podepsan prislusny dekret, nic dal$iho se
nemuze dit.

Postoj izraelskych uradu

Jednim z momentt ovliviiujicich Be-
nediktovo rozhodovani je opozice Izrae-
le. Proto se papez snazi, dfive nez za¢ne
jednat, ziskat pochopeni Zidd.

Ted se zdd, ze izraelské ufady jsou
ochotny prehodnotit sviij postoj k Pio-
vi XII. Tento postoj dramaticky shrnulo
oznaceni vale¢ného papeze na vysta-
vé v Jad Vasem, izraelském narodnim
muzeu piipominajicim $oa. Tam se
tvrdi, ze Pius XII. o vyhlazovani Zidt
»mlcel“ a neudélal nic nebo skoro nic,
aby Zidim pomohl. Na popisku u fo-
tografie Pia XII. se mj. fika: ,I kdyz se
do Vatikanu dostaly zpravy o vrazdéni
Z7idt, papez neprotestoval ani tstné, ani
pisemné. V prosinci 1942 nepodepsal
deklaraci Spojenct, jez odmitala vyhla-
zovani Zidt. Kdyz byli Zidé deportova-
ni z Rima do Osvétimi, papeZ neinter-
venoval. Za vélky si uchoval neutralni
pozici, pouze na jejim konci apeloval na
madarské a slovenské vedeni. Jeho ml-
¢eni a absence pravidel zavazaly cirkev-
ni ¢initele po celé Evropé, aby se sami
rozhodli, jak jednat.”

Setkani odbornika
v Jad Vasem

Pifed nedavnem ale sezvalo vedeni
Jad Vasem setkani specialistt, aby napis
na vystavé posoudili. Toto setkani bylo
do zna¢né miry vysledkem vasnivych
protesttl nezavislych védct i vatikan-
skych nunciti v Jeruzalémé, kteti tvrdi, ze
tvrzeni na popisku je nejen podjaté, ale
pfimo nepravdivé.

Ve dnech 8. a 9. biezna 2009 se v Jad
Vasem sesli znalci Zivota a dila Pia XII.
z celého svéta, aby predlozili dokumen-
taci, jez podporuje nebo naopak po-
pird charakteristiku ¢in@t Pia XII., jak
ji uvadi Jad Vasem. Debata probéhla

v uzavieném kruhu. Na jedné strané
byli pracovnici muzea, ktefi vystavu
koncipovali; na jejich strané byli dva
anti-piansti americti historici a jeden
australsky historik; ti kritizuji Pia uz
po léta. Na druhé strané bylo pét ev-
ropskych védcu, ktefi jsou presvédéeni,
zejména na zakladé¢ archivnich dikazd,
ze Pius byl odptircem Hitlera a obhdj-
cem Zidd.

Jednim z momentl ovliviuji-
cich Benediktovo rozhodovani
je opozice lzraele. Proto se pa-
pez snazi, dfive nez zac¢ne jed-
nat, ziskat pochopeni Zidu.

Jaky miize byt vysledek debaty v Jad
Vasem? Pokud existuje pfesny zaznam
vSeho, co zde bylo feceno, prineslo by se-
tkani fascinujici obraz toho, jak soucasni
historikové pracuji a jak dosli ke svym
zavéram. Ale dé se ocekdvat dramaticky
posun v ptistupech, néjaky obecny kon-
sensus? Neni to prili§ pravdépodobné.
V listé Israel National News z lonského
podzimu Jad Vasem trval na popisku
u fotografie Pia XII.

»Studium holokaustu obecné, véetné
ulohy papeze Pia XII,, stale trvd a je v po-
hybu,“ stoji v prohldSeni muzea. ,,Liceni
této véci v Historickém muzeu Jad Va-
Sem se opira o kvalitni vyzkum daného
predmétu.”

Nova vina
pro-pianského vyzkumu

Historici si uvédomuji, Ze napros-
té objektivity 1ze dosdahnout jen zfidka.
Musime mit na paméti poznamku lorda
Actona: ,Nestranni lidé jsou dobrymi
historiky, ale ti, kdo shdnéji material,
byvaji podjati a jednostranni.“ V Pio-
vé pripadé historici az prili§ ¢asto nasli
to, co chtéli najit. Na druhou stranu ale
pribyva dokumentt o Piu XIL, jez dfive
nebo pozdéji dovedou poctivé védce ke
zdravéj$im zavértim. Je jen otazkou Casu,
kdy budou prekonany uzké, politické
podjatosti. Mozna, Ze ta chvile nastala uz
ted v bfeznu v Jad Vasem.

Je paradoxni, Ze jednim z nejvyraz-

néj$ich protagonistt nové vlny pro-pi-
anského vyzkumu je Ameri¢an Garry
Krupp, Zid, ktery stoji v éele organizace
Pave the Way, nestranické verejné na-
dace, jez se vénuje ,identifikaci a eli-
minaci ne-teologickych prekazek mezi
nabozenstvimi®. Krupp je presvédcen,
ze podobné debaty by méla ridit spise
tvrda fakta nez emoce, a ze takové de-
baty jsou nejlepsi cestou, jak prekonat
zbyte¢né konflikty mezi svétovymi na-
bozenstvimi. Jeho organizace poradala
loni v z&#{ v Rimé dileZité symposium
o Piu XII. Konferenci vénovala rozsah-
lou pozornost i média, uvedl ji papez
Benedikt XVI., ktery také prijal ucast-
niky; byly pfedlozeny nové dokumenty
a videozdznamy svédectvi, jez ukazaly,
ze Eugenio Pacelli nejen mluvil proti
nacismu — brzy a ¢asto - ale opakované
intervenoval za Zidy uz jako papezsky
nuncius v Némecku (1917-1929), jako
kardindl statni sekretar za Pia XI. (1930-
1939) i jako papez (1939-1958).

Tyto dtikazy maji svij dopad. Ne-
dévno vysly tfi knihy, jez pfindSeji pti-
znivé zavéry o Piu XII.: ,,Papez, ktery se
vzeprel Hitlerovi: Pravda o Piu XIL.“ od
némeckého historika Michaela Hese-
manna; ,Nejdel$i zima, 1943-1944: Pius
XII., Zidé a nacisté v Rimé“ od Andrea
Riccardiho, profesora modernich cir-
kevnich déjin na Rimské univerzité;
a ,Pius XII.: Muz na triné Petrové®
biografie od Andrea Tornielliho, ktery
patfil k odbornikiim vybranym pro dis-
kuse v Jad Vasem.

Ale nez se dobereme konecné pravdy
o Piu XII., budou politici pokracovat ve
svych bitvach.

Snad nejdtilezitéj$im krokem v o¢is-
téni dobrého jména Pia XII. miize byt
Benediktova navstéva ve Svaté zemi od
8. do 15. kvétna. Pokud setkani v Jad Va-
Sem dospélo k néjakému podstatnému
pochopeni, mél by byt takovy vysledek
jesté pred papezovou navstévou zverej-
nén. Takovy pozitivni vysledek by velmi
prispél ke zlepseni zidovsko-katolickych
vztahtl a mozna by i pfimél Benedik-
ta XVI,, aby pristoupil k dlouho odkla-
danému rozhodnuti.

Prevzato z casopisu Inside the Vatican

Z anglictiny preloZila -mf-
(mezititulky redakce)
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Darwinismus dnes o¢ima

s

ceského katolika (ll. dil)

Motto: Nase poznani je jen castecné (1 Kor 13,9)

V uvodu I. dilu jsem napsal: Uceleny
a definitivni katolicky ndzor na darwi-
nismus neni k dispozici. Ani katolikim
v Ceské republice tedy nezbyva nez si
utvaret vlastni prozatimni nazor, pokud
mozno dobre informovany.

Tato situace trva. Probéhla uZ sice
mezinarodni konference v Rimé, ale vy-
uziti jejich zavéra si vyzada delsi ¢as. Uz
z jejiho tématu — Biologickd evoluce. Fak-
ta a teorie - je také ziejmé, Ze se soustie-
dila na védeckou problematiku, a vztahu
véticich k darwinismu se vénovala na-
nejvys okrajové. Otazky nadhozené v I.
dile tedy zistavaji aktualni.

Aspon pro nékoho. Setkdvam se s na-
zory, ze vztah k evoluci neni pro spasu duse
podstatny, nebo Ze z hlediska viry neni
dilezité, jak Bith kdysi svét stvoril. Nechci
takové osobni fe$eni nikomu brat, II. dil
vsak pisu pro ty, koho problémy s evoluci
a darwinismem zajimaji nebo pali.

Ze takovi existuji, ukazal mi vzkaz,
na néjz jsem mezitim narazil na webu
Radia Vatikan. Zn¢l asi takto: Pln radosti
jsem nalezl Krista, a ted vidim, Ze i Vati-
kan se priklani k evoluci. Podpis plnym
jménem, data jsem si nev$iml; nic dalsi-
ho na webu nebylo. Maly obrazek nazorti
kfestantl v nasi vlasti.

Daleko vét${ vyznam md pro nas clanek
o soudnim procesu v Doveru (Pennsyl-
vanie, USA) roku 2005%, na néjz mé nyni
upozornil prof. Vaclav Hofejsi, nas vyznam-
ny evolu¢ni mikrobiolog, katolik. Obsahuje
podrobnou zpravu o poréazce stoupencii ID
v otazce vyuky biologie na stfednich $ko-
lach. To stoji za bliz$i seznameni.

Tim spi$§ pak musim objasnit divody
své (silné lomené) sympatie ke kresta-
num v USA, ktefi se snazi Celit ateizuji-
cimu vlivu darwinismu.

Jelikoz redakci RC Monitoru zaleZi na
tom, abych (tendfe seznamoval se sta-

res.claritatis.cz - aktudlni zpravodajstvi z katolického svéta

noviskem katolické cirkve, nevim v$ak
o zadném novém dokumentu, nabidnu
asponl ,pohled do papezovy kuchyné®
Na fadu v8ak ptijde az po vécech, kvili
nimz je aktualni.

Pro tisen ¢asu i mista se musim snazit
o stru¢nost, a vyklad ve IL dilu je misty
zna¢né narocny. Motto by mélo pomoci
jako kli¢ a voditko.

Dover 2005: drtiva porazka
kreacionisti v USA

Porazeni byli ovSem kreacionisté
v uz$im smyslu, viz I. dil. Z pravomoci
Skolského uradu (School Board) v Do-
veru se snazili prosadit do vyuky biolo-
gie texty v duchu ID jako ¢isté védecké.
Zastanci stavajictho pojeti na né u lo-
kalniho soudu' podali zalobu, Ze texty
jsou nabozenské a snaha je protitstavni.
Dne 20. 12. dal soudce J. E. Jones plné za
pravdu zalobé. Rozhodl, Ze evolu¢ni bio-
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logie neni v protikladu k ndbozenstvi ani
k vife ve Stvoritele, zatimco texty ID jsou
nabozenské a navic v rozporu s uznava-
nym pojetim védy.

Rozsudek mam za presvéd¢ivy pro
fadu okolnosti"”, ale zejména proto, ze
jediny vyznamny svédek (znalec) obha-
joby, biochemik M. Behe pred soudem
ptiznal, Ze v jeho pojeti védy mohou
vystupovat téZ mimopiirodni Cdinitelé.
Jak nasi ¢tendfi védi (Woods 73 aj.), to
je se zapadnim pojetim védy'® nesluditel-
né; v katolickém pojeti vSak mize o mi-
moptirodnich ¢initelich racionalné uva-
zovat teologie a filosofie.

Clanek ovéem nekritizuje ateistickou
agitaci, kterd ze soucasného vykladu bio-
logie tézi. Nicméné nyni lépe chapu Rava-
siho chvalu rozsudku (viz I. dil), ktery je
jakoby ,,proti vife“ — ov§em jak utvarené?

Povsimnéme si jesté, Ze v ¢lanku neni
nic o darwinismu, nybrz pouze o evolu¢-
nim pojeti biologie.

Vice o zakladnim védeckém
vyzkumu: role casu

Pii procesu v Doveru se nemluvilo
o jinych dutlezitych strankach védy. Je-
den z nich pékné ukazuje obdoba s me-
dicinou: 1ékat v praxi musi rozhodovat
rychle, zvlast jde-li nemocnému o Zivot.
Teoreticka medicina mize/musi casto
nechat néktery problém desitky let ote-
vreny. Napf. nalezeni uc¢inného léku pro-
ti dané nemoci.

To plati velmi Siroce. Véda vzdy nej-
prve fesi otazky schidné, ostatni nechd
stranou, i kdyz ptimo biji do o¢i. Jejich
feSeni pak ¢asem umozni napt. nové me-
tody, lepsi pristroje (Woods 60, pozn.) ¢i
napad génia. Pou¢né jsou pripady, kdy je
nutno roz$ifit inventat prirody."

Cekéni mé i jiné désledky. Clovék se
musi naucit zit s otevienymi otdzkami;
to byva nesnadné, zejména pro laika. Li-
dem je také zatézko vzit vazné, 1/ Ze urci-
ta véda je nedokonalé lidské dilo a ,,pra-
vem" nemd dosud odpovéd na nékteré,
i naléhavé otazky, a 2/ Ze kvapné zavéry
ze stavu véci v urcité dobé mohou byt
skodlivé.

To se pfimo tykd na$eho tématu.
Evolu¢ni teorie v biologii, dnes praktic-
ky totozna s darwinismem jako védou, je
vskutku nesmirné Gspés$na pti feseni Cet-

nych problémti jen z predpokladu souhry
slepych faktorti a/ a b/ (viz L. dil). Sami
darwinisté ovSem uznavaji, ze jesté ne-
vytesila v§echny otazky, ani tak zakladni
jako puvod Zivota. Laboratorni vyzkum
mize od této mezery klidné odhlizet, pro
vérici byva naléhava.

Co kdyz ateistické zavéry plynou (byt
i zdanlivé) pouze z ne dost rozvinuté
evolu¢ni nauky?

Sami darwinisté
uznavaji, ze evo-
luéni teorie jesté
nevyresila viechny
otazky, ani tak za-
kladni jako pavod
zivota.

Véclav Frei

Castel Gandolfo, zaFi 2006

V lété 2005 uvefejnil kardindl
Ch. Schonborn v New York Times ¢lanek
Finding Design in Nature (V prtirodé vi-
dime plan). Zdtraznil, Ze déni v pfirodé
nelze chapat jako slepé nahodilé. Clének
se setkal s ostrou kritikou - i od katolic-
kych autort - a s podezienim, Ze byl na-
psan na podporu stoupencii ID v USA.

Nejblizsi letni setkani zdka prof. Rat-
zingera s nyni uz Benediktem XVI
v Castel Gandolfo v roce 2006 bylo pak
vénovano tématu Stvoreni a evoluce.”?

Prvni véty, kterd na setkani zaznély,
potési naseho konvertitu zklamaného
Vatikdnem: ,,Nejsme ndhodnym a smysl
postradajicim produktem evoluce. Kaz-
dy z nés je plodem Bozi myslenky. Kazdy
je chtény, kazdy je milovany.“

Jsou to ovSem véty viry z projevu Be-
nedikta XVI. po zvoleni papezem. Nic
z toho nebylo na jednani zpochybnéno,
ale i vybrana spole¢nost Svatého otce
tam teprve hledala most mezi obsahem
viry a sou¢asnym stavem evolu¢niho ba-
dani. Jinak nemohla postupovat ani kon-
ference v Rimé. Cirkev nemé dar vievé-
doucnosti.

Piejdéme tedy k proze jednani v Cas-
tel Gandolfo.

Teologové si k seznameni s evoluci
pozvali odbornika v molekularni biolo-
gii. Kdyz pak v diskusi ptisla fe¢ na otaz-
ku ID, prof. Schuster fekl, Ze jesté na po-
ttebu ID nenarazili, predpoklad slepych
sil dosud vzdy plné staci. Na udiv acast-
nikd dodal: ,Vzdyt nase véda se rozviji

teprve pul stoleti. Moznd, ze za dal$ich
50 let na problém s ID narazime.“

Z toho nevyvozuji, Ze k tomu jisté
dojde a myslenka ID se docka triumfu.
Chci jen ukézat, ze aktivnim badatelim
nejsou uvahy o case cizi.”
je, ze idea ID se mezi Ucastniky netésila
podporte. Pro mne byla kniha velmi po-
u¢nd jako nahlédnuti do dilny, o niz bych
se jinak sotva dovédél.*

Prof. Schuster také citoval® pro nds
zasadni domnénku, Ze biologicka evo-
luce pokracuje az k ,,fe¢i, pismu, kulture

.. pod tfemi tec¢kami si lze domyslet
i uméni, geometrii, nabozenstvi. Tato
myslenka dnes ,visi ve vzduchu®, v dis-
kusich v$ak na ni nikdo nenavazal.

Soudni spory o evoluci v USA:
Dayton 1925

Rekl bych, Ze kfestané pfisli zprvu
k odporu proti biologické evoluci jako
slepi k houslim, a to ve dvojim smyslu.
Starali se primdrné o spole¢né dobro,
napf. kfestansky politik a trojnasobny
prezidentsky kandidat W. J. Bryan se za-
slouzil o lepsi danové zakony a volebni
pravo zen. Pokud néco vadilo, byly to
vedlej$i projevy darwinismu jako rasis-
mus® nebo obhajoba dravého kapitalis-
mu ideou boje o Zivot.

Za druhé: hlavnim tercem nevole
Bibli vérnych kiestanti nebyla evoluce
ani darwinismus, nybrz moderni vyklad
Pisma?, ktery pry podvraci autoritu Bib-
le, vede ke ztraté viry a zkaze mravi.

Avsak vyuka darwinovské biologie
ve $kolach (ackoli ucitelé byli casto vérici
teisti¢ti evolucionisté) zasahovala $kol-
ni mladez v citlivém veku, takze se stala
hlavnim jablkem svaru. Bryan sam byl
pro ,neutralitu vyuky®, pfipustil by vy-
klad podle Darwina jako hypotézuio ¢lo-
véku bez naroku na pravdivost; v geologii
nevidél problém?. V soudnim sporu se
angazoval az ke konci Zivota, zemfel na
cukrovku nékolik dni po procesu.

Tlak rodi¢t vedl mnohde potichu
k omezovani vyuky biologie, ale v Okla-
homé (1923) bylo téma evoluce vyfazeno
se $kolnich osnov celostatné. Proti tomu
se rozhodla zasdhnout nové vznikla or-
ganizace®” pro svobodu mysleni. Té se
ovéem kfestané dovolavali také — méli
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viak tu smulu, Ze Prvni dodatek k Usta-
vé USA nedovoluje ve statnich skolach
podporu nabozenstvi. Kdyz byl vyvolan
soudni spor v Daytonu (Tennessee), uvo-
lil se ctihodny Bryan zastupovat kiestan-
skou stranu. Proces dopadl dost zmate-
né, byla pak rozpoutdna velkd medidlni
kampan s dlouhym Zivotem® ukazujici
ktestany jako tmare.

Nicméné ve staté Tennessee byla tim-
to vyuka evoluce zakazana, stejné dopadl
proces v Arkansasu (1928) a po celych
USA pak dlouho probihaly se stfidavym
vysledkem soudy nebo lidova hlasovéani.
Podle jiz zminéného ¢lanku® toto obdobi
skoncilo az v roce 1968, kdy ACLU pred-
lozila spor Nejvys$imu soudu a ten rozho-
dl pomérem proti kreacionismu, zavazné
pro vechny staty Unie (srov. pozn. 16).

Oboustranné vyhroceni
po roce 1960

V dal$im obdobi dostala mocnou
vzpruhu nejprve ,,strana védy“a tim i vy-
uka biologie: spéch sovétského Sputniku

(1957) vyburcoval Ameriku, objev DNA
z roku 1953 zacal nést plody, darwinov-
ské vyroci (1959) bylo prilezitosti k pu-
sobivému apelu biologti na verejnost.

Ale prekvapivé se vzmohli i kreacio-
nisté, a to ve dvou, postupné radikalnéj-
$ich vlnach.

V roce 1961 méla obrovsky uspéch
kniha o biblické potopé?'. Predstava o ce-
losvétové zaplavé totiz nabizela nazorné
vysvétleni nalezti zkamenélin vsech vy-
hynulych tvord, nebot pry je potopa za-
hubila a zakryla v nesmirné kratké dobé.
Autofi ale trvaji i na stvoreni svéta za
6 x 24 hodin®, pry pted méné nez 10 000
lety, a prijimaji vSech prvnich 11 kapitol
Geneze jako historicky pramen (srov.
pozn. 11). Jsou to vesmés kroky zpét
vzhledem napt. k Bryanovi.

Jak mohl tak scestny nazor ziskat tolik
lidi? Jelikoz jde o déje v ddavné dobgé, o niz
neexistuji pfima svédectvi, pokladal vérny
stoupenec Bible védecké namitky snadno
za pouhé dohady. Pfitom pro kfestany,
ktefi odmitaji nas vyklad Pisma, je takto
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chdpand nauka o stvoreni svéta zaklad-
nim pilifem jejich viry a tim i Zivotni ori-
entace, v mnohém jisté pozitivni.

Tady se vnucuje prvni pfenesené uzi-
ti trpkého vyroku apostola Pavla z Rim
10,2: Ize jim dosveédcit, ,,Ze maji horlivost
pro Boha, jenze bez pravého poznani®

Kolem roku 1970 se tento extrém
kreacionismu v USA zradikalizoval jesté
v dal$im sméru: v z4jmu uplatnéni své
nauky ve $kolach ji uz predklddal ne jako
véc biblické viry, nybrz jako vysledek
prisné védeckého vyzkumu (ktery tdaj-
né vede k zavérim shodnym s biblicky-
mi zpravami). Ziskal mnoho stoupenct
s akademickymi tituly, ktefi v USA vy-
tvorili sit soukromé financovanych ba-
datelskych ustavil. Pod nazvem ,védec-
ky kreacionismus® se snazil svou nauku
prosadit ve statnim Skolstvi, roku 1981
s tspéchem v Arkansasu a Louisiané.

Dalsi vyrok Nejvyssiho soudu vsak
prohlasil jiz roku 1987 i tento smér za
protiustavni v celé Unii.

Nad timto smérem se muze Pisma
znalému nevéficimu vnucovat druhy
tvrdy Pavlav vyrok: ,Jméno Bozi je vasi
vinou uvadéno v posméch mezi pohany*
(Rim 2,24), tj. diskreditujete kfestanskou
viru v o¢ich soucasniki.

V svém clanku® jsem to oznacil za
delikatni ekumenicky problém pro kato-
liky. Se zjmem ¢ekam, co k nému fekla
fimska konference. V celkovém pohledu
na konflikt mezi véficimi skupiny (B) —
iunds - a darwinisty, ptipadné stoupen-
ci evoluce, nemtizeme toto dvoji vyhro-
ceni v USA prehliZet.

Jak jsem precenil
Intelligent design

O myslence (spi§ nez o hnuti) ID
jsem napsal clanek Inteligentni zdmér
v Zivé prirodé™.

Nazor na ni jsem si udélal hlavné pod-
le dila Ch. B. Thaxtona; rozumél jsem mu
tak, Ze uznava stari Zemé i faktické uspé-
chy molekulérni biologie, pouze si klade
otazku, jsou-li opravdu plné vysvétlitelné
nahodnymi faktory a/ a b/ (viz I. dil). To
je v ramci védy korektni a pro svétonazo-
rovy dopad debaty o evoluci jen prospés-
né - viz zavér oddilu Vice o zdkladnim
védeckém vyzkumu. Proto jsem chvalil
»publika¢ni a prednaskovou ¢innost ini-



RC MONITOR

26. brezen 2009

13

KOMENTARE

ciatort inteligentniho planu® a jeji ,,velky
ohlas ve vefejnosti‘. Také jsem ocenil, Ze
stoupenci ID nezapiraji svou nébozen-
skou motivaci, pro¢ se touto otdzkou za-
byvaji a pro¢ ji vnaseji do vefejné debaty.
Otazkou, zda je vhodné prosazovat ID
do $kolni vyuky za cenu soudnich sport,
jsem se na dalku nezabyval.

Ve svém ¢lanku® jsem jasné odmitl
snahu vidét za ID ,designéra“ nebo jej
pfimo ztotoZnit s krestanskym Bohem,
ale ma informace, Ze je to postoj v hnuti
ID obecny, nebyla pfesna.

Clanek o soudnim procesu v Do-
veru'® v8ak ukazuje roli hnuti ID pravé
v prosazovani jeho predstav do kolni vy-
uky v jiném svétle. V doverském procesu
zaloba prokazala, 7e se v letech 1983-
1993 podilelo - snad ne prili§ ochotné
- na skryté pfipravé materialu pro $koly,
v némz by po verdiktu Nejvyssiho soudu
v roce 1987 byly nabozenské prvky ID co
nejlépe zahaleny. K iniciatortim této ¢in-
nosti patfil podle ¢lanku® horlivy krea-
cionista mladé Zemé W. Buckingham,
ktery k hnuti ID nepatfil.

Mtyj lepsi dojem o ideji ID byl tedy
mozné plodem zasady ,domyglet for-
mulace partnera dialogu k lepsimu“*,
ale tfeba vyjadfuje davodnou reflexi
nad stavem véci, a nejen mou. Podobné
a fundovanéji smysli i prof. Jifi Vacha,
jak vim z fady jeho ¢lanka®.

V ¢éem by pomohla
katolicka nauka?

V dlouhé ostré debaté v USA napad-
né chybéla katolickd nauka; to bylo také
uvedeno pti ohlaseni konference v Rimé.
Jak by byla mohla ptispét k jejimu mir-
néj$imu prubéhu?

Kondiciondl je tu namisté, protoze
katolici nevykladaji Gn 1, 2 (¢i dokonce
1 - 11) doslova, a ve vztahu mezi virou
a prirodovédou maji za dilezity mezi-
¢lanek filosofii. Za téchto predpoklada
by snad spor ani nevznikl; jenZe protes-
tantska strana v debaté je oba odmitd
a ,strana védy“ v USA také na filosofii
moc neda. Obratit prosté oba protivni-
ky na katolické stanovisko je zfejmé ne-
realné. S ideou ekumenismu a koncilu
viibec bychom asi také mnoho nepofti-
dili. Na ptinos fimské konference a jeji
ohlas v USA si budeme muset pockat.

My se v§ak na ptivodni otazku pohle-
du katolika na darwinismus podivejme
predevsim jako na na$ vlastni problém,
ne jako hledani receptu, jejz bychom
mohli poslat do Ameriky. OvSem s pfi-
hlédnutim k tamnim zku$enostem. K ne-
zdartim i snaham.

Diky zminénému ¢lanku® za¢nu ne-
zdarem a snahou Michaela Behe (tu$im
téz katolika) pted soudem v Doveru.

Reseni rozporu mezi darwinov-
skym obrazem pfirody a tradic-
nim kfestanskym presvédcenim
o aktivni uloze Boha Stvofitele
ve vzniku, vyvoji a chovani zi-
vych bytosti je dosud znacné
nejasné.

Filosofie umoznuje Sirsi pohled
na skutecnost

Je pravdépodobné, Ze obé sporné
strany v Doveru mély védecky pristup
za jedinou seridzni cestu ke spolehlivym
poznatkiim. Ale otdzka pro nas, ne pro
né, je: skute¢né tomu tak je?

Soucasnd biologie pocita s dosavad-
nimi zakony a ,,inventatem® fyziky a che-
mie (a s pfedpoklady a/ a b/). Ve skolni
vyuce biologie to miize byt v poradku,
pokud vyslovné neprekracuje hranici,
které jsme si povsimli u pozndmky 25.
Ale vzhledem k tomu, Ze uz Darwin cha-
pal ¢lovéka jako produkt evoluce, je ta-
kové nebezpeci nasnadé.

Reseni rozporu II. mezi darwinov-
skym obrazem piirody a tradi¢nim ktes-
tanskym presvédcenim o aktivni tloze
Boha Stvoritele ve vzniku, vyvoji a cho-
vani zivych bytosti (viz L. dil), je dosud
znacné nejasné, takze nenti jisto, zda Behe
v duchu myglenky ID pravem prosazoval
jakékoli Bozi zasahy do celého evolu¢ni-
ho procesu.

Ale byly vSechny tiporné snahy kriti-
ki darwinovské evoluce, do jejichz sledu
se Behe tak ne$tastné zapojil, pouze od
korene hloupé?

Maly exkurz: Sdém Newton mél potize
se svétlem (viz pozn. 19), ale jeho nasle-
dovnici, nadseni aspéchy jeho mechani-
ky, propadli mechanistickému determi-
nismu, podle né¢hoz je béh svéta (slozeny

z ¢astic) do detailu urcen zeleznymi za-
kony’*® V takovém svété v$ak neméla
misto svobodna vile. Kfestantim, ktefi
si s tim nevédéli rady, nezbyvalo nez na
svobodé vtle trvat a néjakou dobu Zit
s otevienou otazkou.

Je tedy dobte myslitelné, ze vétici od-
purci darwinismu v USA v ném silné, ale
nejasné tusili néjaky nedostatek, napti-
klad ve vztahu k lidské diistojnosti, ale na
Zivot s takovymto nevyfe$enym problé-
mem nestacili. I to je jeden z diivodtt mé
sympatie k nim. V podobném rozpoloze-
ni vSak asi ziji téz néktefi nasi krajané.

Prosty intuitivni pfistup k realité vSak
nardzi na darwinovsky obraz c¢lovéka
v jesté elementarnéj$im sméru. Nade vé-
domi je néco pro nas nejvic jistého. (Des-
cartes chtél odtud Cerpat nezvratnou fi-
losofickou jistotu, jenze svym ,myslim,
tedy jsem® ten zakladni spravny postfeh
zazil.) A proti sebejisté vife darwinistd,
ze z predpokladd a/ a b/ plné vysvétli
ilidské védomi, se stavi nejen nase spon-
tanni intuice; dokdzala ji presvédcivé
podpotit fenomenologicka filosofie. Vice
o tom vi prof. Vacha. Pripomenme si
opét poznamku 25.

Tedy to, co prece jen asi pravem tusi
nejen M. Behe osobné¢, 1ze korektné vyja-
drit ptibranim filosofie, nikoli svévolnym

Iy

rozsifenim pojmu védy.

Podnétna myslenka R. Reutera.
Dva mozné vyhledy

Musi byt evoluce pro ne-biologa neza-
jimavé nebo prevazné zdrojem probléma?

Evangelicky pastor Roland Reuter vy-
jadril kdysi svou nespokojenost s darwi-
novskym nazorem slovy, Ze by rad slysel
takové pojeti evoluce, ,,s nimz nebo z né-
hoz by se dalo zit“’. Zatim je skute¢né raz
té nauky hodné vzdaleny od naseho pro-
zivani, zcela ji chybi sapiencialni rozmér;
snad jen aplikace evolu¢nich poznatkd na
vyvoj ditéte je v tom sméru obohacenim.
Zato Dawkinsova véta ,,Btth pravdépo-
dobné neexistuje, nedélejte si starosti
a uzivejte Zivota“ je napadné plochd, neri-
ka nic k hlub$im tématim jako je nadéje
v nesnazich a k mnoha dal$im, tak bohat¢
rozvinutym v tradici kfestanstvi.

Vidim dvoji mozny vyhled. Tim prv-
nim je harmonie dvou nadale si cizich zi-
votnich oblasti. Vzdyt i jinak se v evrop-
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ské kulture rozvijela jak odtazita véda, tak
svét umeéni a ,,savoir vivre®. I ten, kdo se
prevazné citil doma v jedné oblasti, védél
také o druhé a vazil si ji.*® To by ovéem
od strany evoluce zadalo, aby se zbavi-
la protinabozenskych ostnil, jez dosud
v darwinistické podobé ma. Byla by to
lepsi koexistence nez podle J. C. Goulda.

Druhy vyhled je naro¢néjsi: Ze by evo-
lu¢ni pohled do sebe néjak vstiebal ty vy-
znamné oblasti Zivota, jez exaktni véda®
zatim nechava stranou. Kdyz Descartes
usoudil, Ze existuje jen Ego a oblast roz-
lehlosti, vylou¢il nejen zvifeci psychiku.®
Ale to je asi hodné vzdaleny vyhled.

Na co se uz nedostalo

Z puvodniho matridlu, jejz jsem
chystal do II. dilu, se na leccos nedostalo.
Uvedu aspon par bodu:

Rozliseni mezi disledky evolu¢ni na-
uky samé a jejiho zneuziti nebo ideolo-
gické deformace - u Hitlera, v eugenice
aj. Mélo by byt spravedlivé, ale ne naivni.

Nemilé disledky mylného nazoru, Ze
»nepritel mého neptitele je muyj ptitel
vyzni Casto tak, Ze se hodnoté védy pri-
pise jen minimdalni vaha. Mam na mysli
produkci nakladatelstvi Navrat domd, je-
hoz protidarwinovské knihy nejsou vzdy
védecky korektni; obavam se, Ze se i do
RC Monitoru dostal eklekticky text tako-
vého razeni.

Také stilo za zminku upozornéni
navazujici opét na pozn. 25, Ze ne vse je
plodem evoluce nebo evoluci podléha,
napfiklad zakony geometrie nebo logi-
ky (Ze se vyvijeji nase nauky o obojim, je
jind véc).

Vliv obrazu Boha jednak na vztah
riznych kfestant k evoluci, jednak evo-
lucionistti ke kfestanstvi — pro¢ pro né
Btih byva takovy strasdk? Odtud i otaz-
ka, nakolik je hlavnim motivem nékte-
rych ateisti diiraz na védeckou metodu
nebo naopak.

Poznamky

15 K. Padian a N. Matzke: Darwin, Dover,
»Intelligent Design® and textbooks. Review
Article. Biochem, Journal 417 (2009), 29-42.
16 M4 pravomoc jen nad &4sti stitu Pennsyl-
vanie.

17 Jednéni trvalo 40 dni. Zalobu podpotilo
v roli odbornych znalcii $est kapacit, z toho

dva katolici; znam solidni knihu jednoho

z nich, profesora katolické teologie J. Hau-
ghta God after Darwin. Pro obhajobu ID
svédcili jen tfi ze zamyslenych osmi a podali
velmi slaby vykon. Z nich prof. S. Fuller je
postmoderni filosof, ktery relativizuje hod-
notu védeckého poznani. Touto cestou bych
véci viry slouzit nechtél. — Prof. Hotej${ mi
poslal postou i kopii podstatné ¢asti nezvykle
podrobného 139 strankového zdtvodnéni
rozsudku, jimzZ jsou jeho argumenty zpti-
stupnény Siroké verejnosti.

'8 Pro stru¢nost tu obvykle mluvim prosté

o védé, angl. vyraz science vSak oznaluje
ptirodni, pfip. exaktni védy, ne tieba historii
uméni. - V matematice by zvl4st bilo do o¢i
vydévat za diikaz néjaké slozité poucky vétu,
»Ze to Pan Buh tak zafidil®

! Newton na svém stupni fyziky uzndval
jen prostor, ¢astice a gravitaci; i svétlo mél
za proud castecek — ale nékteré jevy tim
vykladal chybné (lom), jiné vysvétlit neumél
(ohyb, Woods 76). Pokrok byl mozny az
pribranim elektromagnetického pole.

2V mediciné to je argument proti legalizaci
eutanazie: lékafsky vyzkum ztrati motiv
hledat léky na nemoci, které se snadno ,,fesi
usmrcenim®; je-li to jednou zavedeno, je
sotva mozné takovy stav zvratit.

2 Vzhledem k tomu, Ze proces v Doveru
byl na spadnuti (zacal koncem zéfi), bylo to
pochopitelné.

22 Sbornik Schdpfung und Evolution se viemi
prispévky i zdznamem diskuse a bohatymi od-
kazy na dalsi prameny poslali z Radia Vatikan
redakci RC Monitoru po mém ¢lanku o ID.

2 Obdoba z dé&jin védy: od publikace Ko-
pernikovy domnénky roku 1543 do jejiho
plného potvrzeni ubéhla tfi staleti (Woods
58, 60 pozn.). Dnes se jisté bada intenzivnéji,
ale problémy zivota mohou byt obtiZnéjsi.

Yexs

dvé myslenky ze shrnujiciho eseje teologa
prof. S. Wiedenhofera. Pfedné: katolicka
vérouka a teorie evoluce jsou nauky rozdilné,
ale ne zcela mimobézné (opak hlasal J.

C. Gould, viz I. dil). Za druhé: katolicka
teologie stvofeni je jesté neuplnd. Autor eseje
ma za to, Ze 1épe osvétlit je tfeba uz tlohu
Stvoritele, ale tim spi$ doplnit roli Vykupi-
tele (problém utrpeni!) a Parakléta (vedeni
lidstva). — Na vizi Telharda de Chardin, po
mém soudu spi§ basnické, autor nestavi, vy-
chézi z nauky o Bozi Trojici. Jisté nelze cekat,
ze zadouci doplnéni teologického pohledu
vyhlasi magisterium do roka.

%V titulu éldnku z roku 1995, The major
transitions in evolution (Hlavni pfechody

v evoluci) v8ak slovo ,,biologickd“ chybi.

26 Podle vlivné u¢ebnice G. W. Huntera
A Civic Biology (1918) je vrcholem evoluce
»kavkazska rasa“

27 Clanek (15) dopliiuje U 6/38 poznimkou,
7e k tomu pfispélo zklaméni z ,civilizace
pokroku® po hriizdch prvni svétové valky

a okolnost, ze nové ptistupy k Bibli vychdzely
z Némecka. - Pro katolickou exegezi je dnes
historicko-kritickd metoda, dobfe navazujici
na svatého Tomase Akvinského, metodou
zékladni. Viz dokument Biblické komise
Vyklad bible v cirkvi (1993, Cesky 1996).

28 Pozdéji bude tento ptistup oznacovan jako
teorie staré Zemeé. — Pov§imnéme si, Ze tyto
nézory byly na drovni katolické nauky z roku
1950.

2 ACLU - American Civil Liberties Union.

30 Patti k ni i slavny film Kdo seje vitr z roku
1961. Nevidél jsem jej, ale s tim, co je zndmo
o Bryanovi, se nizev moc nerymuje. Soud

v Daytonu byva posmé$né nazyvan ,,0pici
proces®.

317, C. Whithcomb a H. M. Harris: Potopa

podle Genese. Biblicky zdznam a jeho védecké
dusledky.

32 Tento nézor navazoval na spisy adventistt,
pro néz mél zdkladni vyznam tyden koncici
sobotou.

33 RC Monitor 2/2008. Slovo design je vsak
1épe prekladat jako plan.

* Viz vzpominku na ekumenicky seminaf
v Jirchatich, Universum 1/2009, 18.

% Jde z&4sti o soukromd sdéleni.

36 Newton sdm tohoto nazoru nebyl, ale

je zajimavé, Ze své domnénky o Bozich
»opravach® planetarni soustavy vyjadril jen
v soukromé korespondenci.

37 Eine lebbare Auffassung der Evolution.“
Soukromé sdéleni pri setkani na I. svétovém
kongresu rodin v Praze roku 1997.

38 Ctendfe Woodsovy knizky mohly zarazit
tvrdé vyroky nékterych autort ve prospéch
védy (61/62; 73). Uvazme vSak, Ze je vyslovili
zbozni lidé nebo feholnici. Také k zapalu
mnoha knéZi pro védeckou praci (78-94)
pattila i druhd naplii jejich Zivota.

% uz svym naturalistickym redukcionismem,

0 Jako volnou cirkevni obdobu uvédim, ze

v koncilovych dokumentech, Katechismu
katolické cirkve ani v Kodexu cirkevniho
prava neni prakticky nic o mystice, zazracich
ani soukromych zjevenich. Mné osobné byly
tyto oblasti dost vzdalené, ale k ZIVOTU
Cirkve patii a mezera je napadna.

RNDr. Viclav Frei
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Jesté k smrti P. Toufara

Posledni unorovy tyden uplynulo
59 let ode dne, kdy na nasledky muce-
ni a otravy zemfel ¢ihostsky faraf P. Jo-
sef Toufar. Pti usporadavani pisemnosti
z poztistalosti pritele nedavno zemrtelého
v zahrani¢i mi priSel do ruky dokument
ministerstva vnitra skupiny E z 9. ledna
1963. Ten zachycuje podepsany zdznam
pohovoru s Romanem Stehlikem, ro¢nik
1908. Stehlik byl od vytvoreni Velitelstvi
StB zarazen na 2. sektor, kde nejdtive vy-
konaval funkci velitele referatu, pozdéji
roz$ifeného na oddéleni, jehoz byl rov-
néz velitelem. Jednalo se o problematiku
Cirkve a tuto funkci vykonaval az do za-
¢atku roku 1951.

Jako veliteli tohoto oddéleni mu pod-
léhaly ¢tyfi referaty. Nejdulezitéj$i byl
referat fimsko-katolicky, ktery vedl sou-
druh Kogat. Rizeni provadél prostiednic-
tvim velitel® referatt, s nimiz byl v den-
nim styku pti FeSeni problémi zjisténych
z rozpracovani za pomoci agenturni sité.
Byl ve stalém styku se Statnim urfadem
pro véci cirkevni, jehoz predsedou byl
s. Cepicka a pozdéji s. Fierlinger. Zde
méli trvale umisténého ,,organa“s. Prisu
(tajemnik predsedy), ktery s védomim
predsedy hlidal véci po linii statné bez-
pe¢nostnich poznatkd. Dale vyuzivali

Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Cihosti

pti uradé ztizenou komisi pracujici na
ministerstvu spravedlnosti, jejimz uko-
lem byla koordinace mezi uvedenym
uradem, prokuraturou a bezpecnosti.
Na komisi dochazel Stehlik spolu s Ko-
$afem, komisi v$ak statné bezpe¢nostni
udaje nepredavali, spiSe vyuzivali tam
ziskané poznatky.

Na zakladé pozadavki vedeni a po-
znatkdl ziskanych jeho oddélenim pro-
bihalo rozpracovani jednotlivych ¢lentt
katolické cirkve. Realizace probihala tak,
ze osoba byla zatéena a dokumentacni
material byl ziskavan az pti domovnich
prohlidkach a wvyslesich. Prominentni
osoby z fad Cirkve, naptiklad biskup Jan
Vojtasak a Jan Boukal (sekretar kardina-
la Berana) a dalsi byli umisténi v izolo-
vaném prostoru ve Valdicich, kam mél
pristup pouze velitel véznice a pracov-
nici StB. Pokud s témito osobami chtél
hovotit naptiklad prokurator, musel mit
povoleni od StB nebo byt v doprovodu
organu StB.

Stehlik uvadi, Ze ho vy$si velitelé ridi-
li prostfednictvim Zelinky, Zavodského
& vyjimeéné Svaba. Vzhledem k tomu,
ze Cirkev pro né byla aktualni, projevo-
vali o ni velitelé eminentni zdjem. V du-

vvvvv

Foto: cs.wikipedia.org

Foto: www.zludvik.de

ni pokyny Cepicka. Soudruh Stehlik si
pouzivani nespravnych metod na svém
useku nebyl védom, az na jeden ptipad,
a to zpracovani ptipadu ,,Ciho$t.

Koncem roku 1949 obdrzel na oddé-
leni zpravu z Jihlavy, Ze se v Cihosti stal
nébozensky zazrak: to ohlasil a dostal
ptikaz P. Toufara zatknout. Tento ptikaz
pies vedeni BA dal Cepicka. Zatceni se
neprovedlo hned, protoze byl konec tyd-
ne a hrozil rozruch. Zac¢atkem pristiho
tydne se Cepicka pti jednéni velmi roz-
¢ilil a volal Gottwalda s tim, Ze P. Toufar
nebyl zatéen. StéZoval si, Ze se neplni po-
kyny a naridil okamzité splnéni ptikazu.
Kosar odjel do Jihlavy a s tamnimi orga-
ny P. Toufara zatkl; odvezli ho do Valdic.
Byla vytvorena skupina pod vedenim
s. Machy.

Po néjaké dobé odjel do Valdic
s. Cech, odvezl P. Toufara do Cihosté,
kde za pritomnosti vySetfovaci skupiny
byla natocena rekonstrukce pro propa-
gacni tclely. Po provedené rekonstrukci
byl P. Toufar pievezen zpét do Valdic.
Stehlik dale uvadi, Ze po nékolika dnech
ho zavolal velitel véznice, Ze vézen Toufar
potfebuje nutné lékarské osetfeni. Steh-
lik po ohlageni této skutenosti veliteli
sektoru dohodl prevoz P. Toufara do Bo-
rtivkova sanatoria, kde ho navstivil jesté
pred operaci. Bylo to poprvé, co prisel
s P. Toufarem do styku. Ten byl ve velmi
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$patném stavu, jeho celé télo byla jedina
podlitina.

V sanatoriu zustala s. Kantorovd jesté
s jednim soudruhem. Operace P. Toufara
byla provedena téhoz dne za pfimé ucas-
ti s. Ko$are. Vecer ve 21 hodin oznamila
Kantorova Stehlikovi, Ze P. Toufar zemfel.
Druhy den Stehlik spolu s Kosafem na-
vétivili 1ékare, ktery pod cizim jménem
operoval P. Toufara a dali mu podepsat
prohlaseni, Ze md o celé véci pomléet.

Ptijeti do sanatoria zajistoval Svab,
sam Stehlik se tehdy domnival, Ze Gamrti
nastalo v dusledku prasknuti Zalude¢niho
vredu, ale pozdéji dostal do ruky pitevni
nalez, v némz bylo uvedeno, ze P. Tou-
far mél v zaludku louh. Umrti P. Toufa-
ra bylo hned nahldeno Cepickovi. Poté
byl Stehlikovi vydan ptikaz, aby farat byl
tajné pohrben do spole¢ného hrobu, coz
provedl s. Skerl s dal§imi organy.

Stehlik druhy den sepsal hlaseni pro
Zéavodského, kde uvedl, ze vySetfovani
vedl a provadél s. Macha (JUDr. Mécha

Ladislav, ro¢nik 1923). Ten byl ze své
funkce odvoldn poté, co Stehlik o véci
vyhotovil pisemny zaznam.

Zda se, Ze o generaci téchto
budovatell teroru v nasi zemi
toho vime az podivné malo.

Micha mél vysetfovani provadét tak,
ze svazaného P. Toufara vésel za ruce
na néjaky hék a ptitom ho mlatil. Podle
jeho nazoru Macha ubil P. Toufara z ka-
riéristickych dtivodtl - chtél pripad sam
co nejrychleji ukoncit. Zavérem se od
tohoto pripadu jako velitel oddéleni, jez
vy$etfovani fidilo, distancuje. Prohlasu-
je, Ze véti tomu, Ze P. Toufar podvod se
zazrakem inscenoval.

Personalni spis Romana Stehlika byl
skartovan (jako vSechny spisy prislusnikt
narozenych pred rokem 1911), v archivu
MV v Kanicich po ném zbyla jen prosta
osobni karta. Setfeni inspekce MV se ho

prili§ nedotklo, pravdépodobné neby-
la tato droven veleni vyslychdna; svéd¢i
o tom absence jeho vypovédi ve spise
A2/1 303-57-26-1866 Toufar Josef, faraf
z Cihodti (archiv Kanice). Pfitomnost
louhu je v tomto spise zmifiovana pou-
ze jako ndlez v analyze zvratkd; o ukryti
pitevniho protokolu ¢i jeho zniceni se
nékdo dobre postaral (to se tyka ostatné
i samotné vypovédi Romana Stehlika).
Zda se, ze o generaci téchto budo-
vateli teroru v nasi zemi toho vime az
podivné mélo; i proto jsem se rozhodl
napsat tyto fadky. Hlavni pohnutka vsak
spociva v pottebé ptipomenout prostého
katolického knéze P. Josefa Toufara, kte-
ry pro viru v Boha zemtel mucednickou
smrti. Mira jeho utrpeni je hodna tcty
nejen od nds, ktefi v Boha véfime, ale
od vSech slusnych lidi, ktefi si nepfeji
opakovani téchto hriz z nasi neddvné
historie.
JUDy. Vilém Frdnek
Redakcné kraceno

Liturgicka ¢teni

29.3. Nedéle Jer 31,31-34, ZI 51, Zid 5,7-9, Jan 12,20-33
5. nedéle postni
30. 3. Pondéli Dan 13,1-9.15-17.19-30.33-62, 7| 23, Jan 8,1-11 2.4. Ctvrtek Gn 17,3-9, 71 105, Jan 8,51-59
sv. Jan Klimak sv. Frantisek z Pauly
31.3. Utery Nm 21,4b-9, Z1 102, Jan 8,21-30 3.4. Patek Jer 20,10-13, 71 18, Jan 10,31-42
bl. Balbina sv. Nikita
1.4. Stfeda Dan 3,14-20.91-92.95, Dan 3,52-56, Jan 8,31-42 4.4, Sobota Ez 37,21-28, Jer 31, 10-13, Jan 11,45-56
sv. Makarius (Blahomir) sv. Izidor
5.4. Nedéle Mk 11,1-10 — 1z 50,4-7, ZI 22, Flp 2,6-11, Mk 14,1 - 15,47
Kvétna nedéle 9.4. Ctvrtek Ex 12,1-8.11-14, ZI 116,
6. 4. Pondéli 1z42,1-7, 7127, Jan 12,1-11 1 Kor 11,23-26, Jan 13,1-15
sv. Notger Zeleny ctvrtek
7. 4. Utery Iz 49,1-6, 71 71, Jan 13,21-33.36-38 10. 4. Patek 1z 52,13 - 53,12, ZI 31,
sv. Jan Kftitel de la Salle Zid 4,14-16; 5,7-9, Jan 18,1 - 19,42
8. 4. Stieda Iz 50,4-9a, Z1 69, Mt 26,14-25 Velky patek
sv. Albert 11.4. Sobota Bila sobota
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vydavan( je mozné jediné diky zaslanym dar&im, které pokryvaji naklady na tisk a distribuci. Naklady na jedno ¢islo ¢inf pfiblizné 15 K¢&, coz ro¢né
znamend 315K¢. V8em darcm Pan BUh zaplat. Dary Ize podle § 15 odst. 1 zdkona ¢. 586/1992 Sb. uplatnit pro snizeni zékladu dané.




