Res Claritatis

MONITOR

Z OBSAHU Jsme povolani ke svobodé od zla. Meditace Benedikta XVI.

Zavan chladu z Zenevy. Svétova rada cirkvi ve Vatikanu

Porodni baba v Osvétimi. PFibéh Stanistawy Leszczynské

Déti bez otcti jsou nebezpeéné. Rozhovor s Charlesem Murrayem

TRADICE OTCU

Z kazani svatého papeze
Lva Velikého ( 461)

Nejmilejsi, nas Spasitel se dnes narodil. Ra-
dujme se! Kde se slavi narozeniny zivo-
ta, tam neni dovoleno nechavat misto pro
smutek. Tento Zivot, kdyz nas zbavil strachu
ze smrtelnosti, prinasi nam radost ze slibe-
né vécnosti. [...] Bozi Syn v plnosti ¢asu, sta-
novené podle nevyzpytatelného tUradku Bo-
Ziho, vzal na sebe lidskou prirozenost, aby ji
smifil s jejim tvarcem. Tak mél byt puvodce
smrti d'abel porazen tou prirozenosti, jejimz
prostrednictvim zvitézil.

Plesajici andélé pri narozeni Pana zpiva-
ji Slava na vysostech Bohu a oznamuiji na zemi
pokoj lidem, ve kterych ma Biih zalibeni. Vidi
totiz nebesky Jeruzalém vytvareny ze vsech
narodu svéta. Jak velkou radost nad timto
dilem nevyslovné Bozi lasky ma mit ve své
nepatrnosti clovék, kdyz se nad nim tolik ra-
duji ve své vznesenosti andélé?

Proto, nejmilejsi, dékujme Bohu Otci
skrze jeho Syna v Duchu Svatém, Ze nas pro
své velké milosrdenstvi miloval a slitoval se
nad nami. | kdyZ jsme byli mrtvi pro své hfi-
chy, prived| nas k Zivotu zdrover s Kristem, aby-
chom v ném byli novym stvorenim, jeho no-
vym vytvorem. OdloZzme tedy starého clo-
véka s jeho skutky, a kdyz se nam dostalo
ucasti na Kristové urozenosti, odreknéme

Uvédom si, kiestane, svou dustojnost.
Stal ses spoluti¢astnym na bozské priroze-
nosti, nevracej se tedy hanebnym chovanim
do starého ponizeni. Nezapominej, jaké hla-
vy a jakého téla jsi udem. Pamatuj, Zes byl
vyrvan z moci temnot a prenesen do svétla
a kralovstvi Boziho.

Svatosti krtu ses stal chramem Ducha
Svatého. Nedopust), aby tak vzneseny host
pro tvé Spatné skutky od tebe odesel a aby
té dabel znovu uvrhl do svého otroctvi; ne-
bot’ vykupnym za tebe je Kristova krev.
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Nejvérnéjsi pritel

Spolecenstvi andéla, kterym nas Bith ob-
daril, nemd na zemi obdoby. Tento an-
dél je svrchované dokonala a svobodnd
bytost, uchvacend ustavi¢nym patfenim
na Bozi lasku a dokonalost, ktera se od-
razi i v nesmirnych darech, jakych se mu
od Boha dostalo. Hluboce proziva svou
podobnost s Bohem, a proto chce touto
podobnosti plné oslavovat svého Stvori-
tele. AniZ bychom si to s andélem sjed-
nali, stoji ndm po boku s vérnosti a od-
danosti, jaké bychom se od ¢lovéka ni-
kdy nedockali, a to bez ohledu na to, zda
to viibec bereme na védomi. Jeho sluz-
ba neni tedy jen plnéni ulozeného tko-
lu. Je to projev jeho hlubokého osobni-
ho vztahu a zajmu o nase dobro a blaho.
Je s nami, protoze nas miluje. Obdivuje
v nas osobity obraz a podobu svého Pana
a jeho lasku k nam. Tento nas nerozlu¢-
ny spole¢nik nikdy nepodléhd naladam,
unavé, nikdy se nemuze stat, Ze by uz nas

mél dost, byl znechucen a ztracel s nami
trpélivost. O drovni jeho moci a védo-
mosti nemame vitbec predstavu. Osob-
ni zainteresovanost a angazovanost nase-
ho stélého privodce je dokonala, proto-
ze pti véem jeho konani mu jde o Cest ce-
1ého nebe. On nejlépe vi, jak zly je Satan
a jeho druhové, i on se ucastnil na jeho
svrzeni a nesmirné mu zalezi na tom, aby
tento Nepritel neslavil spéchy a nevy-
smival se tak Nejvy$simu. Nazira, jakym
dobrem je nase spasa a co by znamenalo
na$e zavrzeni. Je snad nékomu tato sluz-
ba vérné lasky na obtiz? Ma snad nékdo
se svym andélem néjakou $patnou zku-
$enost? Myslim si proto, Ze nase modlit-
by k andélu strazci by mély doznat ur-
¢ité zmény. Neméli bychom s nim mlu-
vit jako s nejlepsim piitelem a projevovat
mu také svou lasku a vdé¢nost?
Lubomir Stula
redaktor tydeniku Svétlo

Giotto di Bondone: Narozeni Pané (1310). Foto: artbible.net
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Mozaika v bazilice sv. Klimenta, Rim (12. stol.)
Foto: Flickr, Nick in exsilio

Belgicky soud uznava
narok na odsSkodnéni
v pripadé umoznéni

,nespravného zZivota“

V belgické Revue Générale des Assuran-
ces et des Responsabilités (2010, n° 14675)
bylo publikovano rozhodnuti brusel-
ského odvolaciho soudu ze dne 21. zaf{
stanovujici, ze 1ékari mohou byt volani
k zodpovédnosti za ,,nespravné naroze-
ni“ ditéte, jehoZ postizeni pfi prenatdl-
nich prohlidkach prehlédli. Soud shle-
dal, Ze tfebaze 1ékati poskozeni ditéte ne-
zpusobili, jsou vinni tim, ,,Ze se s tako-
vym postizenim narodilo® a ze prehléd-
nuti vady znemoznilo, aby se dité stalo
objektem ,terapeutického potratu® (avor-
tement thérapeutique).

Soud vysvétlil, Ze zakonodarstvi po-
volenim umélého potratu ,muselo za-
myslet zamezeni tomu, aby se narodily
déti s vaznymi abnormalitami, s ohledem
nejen na zajmy matky, ale i nenarozeného
ditéte.“ Dle logiky tohoto soudniho sta-
noviska se tedy zajmtim téchto nenaroze-
nych déti u¢ini zadost jejich usmrcenim.

Catholic Culture

KOMENTAR KE ZPRAVE

Redakce RC Monitoru se zasadné sta-
vi proti tomuto rozhodnuti belgického
soudu. Povazuje ho za odporny projev
novodobé eugeniky a vyraz postupuji-
ci kultury smrti v ramci Evropské unie.

Zidovsky advokat haji Italii u Strasburského
soudu ve véci krucifixu ve skolach

U Evropského tribundlu pro lidska prava probiha odvolaci proces Itdlie proti rozsud-
ku ve véci krucifix@ umisténych v italskych statnich skolach. Strasbursky soud ulo-
zil Italskému statu pokutu za umisténi k¥izii ve Skolach s odiivodnénim, Ze je tak upi-
rdna svoboda tém zaktim, ktefi nesdileji kfestanské nabozenstvi. Cely ptipad podala
ke Strasburskému soudu ob&anka finské narodnosti zijici v Italii, Solie Lautsi.

Italska republika se proti tomuto rozsudku odvolala a jeji pfe se ujal Zidovsky ad-
vokat, byvaly profesor prava z harvardské univerzity, dr. Joseph Weiler, ktery na prv-
nim stani odvolaciho soudu vystoupil s tradi¢ni jarmulkou, tedy pokryvkou hlavy,
kterd odkazuje na zidovské nabozenské vyznani jejiho nositele. ,Odmitl jsem za tuto
praci honorat,”“ ika prof. Weiler v rozhovoru pro Osservatore Romano. ,Nechci, aby
se mélo za to, Ze je to z moji strany zalezitost penéz. Pokud je totiz nékomu upirdna
jeho nabozenska identita, je tak zneuznana identita kazdého jiného nabozenstvi, tedy
i mého,“ prohlasuje americky pravnik.

»Ve svych knihdch nikdy neuzivam slovo kristianofobie, nybrz kristofobie, fika
prof. Weiler. ,,Snahu odstranit krucifix z italskych kol totiz nelze zdtvodnit frazemi
typu, »pfici se mi Cirkev, ale uzndvam JeziSe Krista«. Kdo ma néco proti krucifixu,
vadi mu Jezi§. Pojem neutrality, na kterém stoji rozsudek Strasburského soudu, obsa-
huje dva zdsadni omyly. Ustavni smlouva Evropské unie zajidtuje svobodu ndbozen-
stvi i svobodu od nabozenstvi. Na druhé strané ov§em také svobodu jednotlivych sta-
td zvolit si samostatné nabozenské dédictvi jako kolektivni identitu, v¢etné symbold,
kterymi na tuto identitu poukazuje. Nékteré staty jako Francie a Némecko se deklaru-
ji jako laické, a jiné jako Irsko a Recko ve své tstavé sviij odkaz k Bohu vyslovné zmi-
fuji. Krélovna Alzbéta je také hlavou anglikanské cirkve. Chceme tedy dojit k tomu,
ze v anglickych $kolach nesmi byt podobizna kralovny, protoze odkazuje také na né-
bozenskou piislusnost?“ pta se profesor Weiler.

Rozsudek evropského soudu pro lidska préava vnucuje rigidni rozdélent statu a na-
bozenstvi véem ¢lenskym zemim Unie. Laickost pak chape jako prvek rozdéleni a ni-
koli jako prvek neutrality. V tom si $trasbursky rozsudek protifeci, fika prof. Weiler.

RaVat

Dvacet Sest nabozenskych piedstaviteli USA:
Manzelstvi je svazek jednoho muze a jedné zeny

Arcibiskup Timothy Dolan z New Yorku, predseda katolické biskupské konference
USA, se pridal k 25 nabozenskym predstaviteltim a jejich prohlaseni, Ze ,,manzel-
stvi je staly a vérny svazek jednoho muze a jedné zeny“. Prohldseni podepsali pred-
stavitelé hlavnich konzervativnich protestantskych denominaci (jako Southern Bap-
tist Convention a The Assemblies of God), ortodoxnich Zidi, mormont a sikha. Na-
padna je neptitomnost podpisti reprezentantti hlavnich protestantskych denominaci,
jako je Episkopalni cirkev, Sjednocend metodistickd cirkev, Evangelickd luterska cir-
kev v Americe nebo Cirkev presbyteriant.

Catholic Culture

RC Monitor si mlzete objednat na adrese: Res Claritatis, Hlubocepska 85/64,

152 00 Praha 5, e-mail: redakce@claritatis.cz nebo na internetovych strankéch
http://res.claritatis.cz. Zde se také mUzete zaregistrovat, mate-li zajem o pravidelné
zasilani zprav e-mailem. Periodikum je distribuovano zdarma a Ize jej v pozadovaném

poctu kust objednat na adrese redakce. Jeho vydavani je mozné jediné diky zaslanym
dar(im, které pokryvaji naklady na tisk a distribuci. Naklady na jedno cislo jsou
priblizné 20 K¢, coz za rok cini 440 K¢. Vsem darctim Pan Buh zaplat. Dary Ize podle
§ 15 odst. | zdkona ¢. 586/1992 Sb. uplatnit pro snizeni zékladu dané.
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Ministr Skolstvi Josef Dobes:
Zastavim ve Skolstvi sexualni byznys

Ministr $kolstvi Josef Dobe$ se 3. prosince se$el v Brné se zastupci Vyboru na obra-
nu rodi¢ovskych prav (VORP) a predstaviteli Asociace center pro rodinu (ACER).

Zastupci VORP informovali pana ministra o svych zkusenostech s plnénim jeho
srpnového pokynu feditelim $kol, aby pii vyuce sexualni vychovy respektovali sta-
noviska rodi¢d. Reditelé i rodice se dostévaji do velkych obtiZi s pfipadnym vyjmu-
tim déti z vyuky, protoze je podle RVP stale povinna. Pan ministr slibil sviij pokyn
upresnit a stdhnout z webu staré matouci informace. VORP dale pozadal o odejmuti
schvalovaci dolozky MSMT nékolika u¢ebnicim sexudlni vychovy, které rodice pova-
zuji za nevhodné, a maji i podle posudku psychologa zavazné nedostatky.

Pan ministr zdtiraznil, Ze si rodich, ktefi maji zajem o spolupraci se $kolou, vel-
mi vazi. Vysvétlil, Ze celd oblast sexudlni vychovy je pfedevsim velky byznys. Chce za-
viit ,.finanéni kohoutky“ véem lidem, kteti si z ni udélali Zivnost a neopravnéné cer-
paji penize MSMT. Podle jeho predstavy je na $koldch vice pottebna eticka vychova,
jejiz soucasti by mohla byt i sexudlni vychova, zasazena do etického ramce. Bude ji
ve svém uradu prosazovat a doporucovat rediteltim $kol.

Zastupci ACER hovotili predev$im o obsahu sexudlni vychovy, ktera by méla stat
na trvalych hodnotach a ochrénit spole¢nost pred moralnim rozkladem, ne ho pro-
hlubovat. Skola nem4 odnimat rodindm pravo na sexudlni vychovu déti a nahrazovat
ji $kolni vyukou, ale naopak podporovat rodi¢e v tom, aby pouceni poskytovali dé-
tem doma, v ptirozeném prostiedi, kam patti. Skola by méla déti vyucovat pouze ne-
zbytné minimum, na kterém se shodne cela spole¢nost.

Ze schuzky vyplynulo, Ze ministr povazuje VORP i ACER za své partnery pfi pra-
ci na zvyseni kvality vychovy i vzdélani nadich déti.

Anna Brychtovd, mluvéi VORP

Liberecka Policie CR $ikanovala organizatory
z peticni vystavy Stop genocidé

Ve stfedu 15. prosince byli protipravné zadrzeni organizatori sdruzeni Stop genocidé
pii fadné ohlaseném shromdazdéni pred Gymnéziem E. X. Saldy v Liberci. Shromaz-
déni s pfedem ohlasenymi informa¢nimi panely a petici upozornovalo na nepfijatel-
nost a nasledky umélych potrata.

Policie CR, kterou organizatofi ptivolali kviili agresivnimu jednani zaméstnan-
ce gymnazia, zcela v rozporu se zakonem zacala nutit organizatory fadné ohlaseného
shromazdéni k ukonceni akce. Ac¢koliv pracovnik magistratu potvrzoval, ze zastupci
sdruzeni Stop genocidé jednaji zcela v souladu se zakonem o pravu shromazdovacim,
byli organizatofi Policii CR nésilim pfinuceni odjet na sluzebnu, kde byli osm hodin
zadrzovéni a Policie CR s nimi odmitla sepsat fédny zdznam o jejich zadrZeni a infor-
macni panely zabavila.

Tato shromazdéni a informa¢ni panely spojené s petici jsou koncipovany jako ote-
vrené diskusni setkani k eticky spornému tématu umélého potratu. Petici za zikaz
umélého potratu jiz podportilo témér 7 tisic lidi, pfedevsim z fad studenttL.

Sdruzeni Stop genocidé usporadalo pres 120 vystav na vefejnych prostranstvich
pred gymnazii, sttednimi $kolami a univerzitami. Nikdy vsak, jako pfi této akci v Li-
berci, nedoslo k nasili proti i¢astnikiim, a to dokonce ze strany Policie CR, ktera byla
povinna uc¢astnikiim poskytnout ochranu.

Podobnym protipravnim zptsobem byli policii v minulosti $ikanovani lidé ne-
pohodlni rezimu. Policie svym nasilnym jednanim a omezovanim osobni svobody
organizitori zcela védomé porusila ustavné zarucené pravo shromazdovaci a petic-
ni zdkon.

Res Claritatis

Mili ¢tenari RC Monitoru. Mam radost,
Ze vas mohu oslovit s blizicimi se Vano-
cemi. Pres pracovni shon a informac-
ni intenzity, v kterych Zijeme, pres cet-
né bolesti a nespravedInosti nasi doby,
které nas trapi, pres narusenost nasich
vztaht, jez bychom radi udinili kras-
nymi, pokojnymi a hlubsimi, vystupuje
pred nami Svétlo, jemuz malokdo mize
odolat. Po adventni Jitfence ohlasujici
den spasy vychazi opét Slunce sprave-
dInosti — Kristus, nas Pan. Nase pozor-
nost se odpoutava od vSednodennosti
a zaméruje na Dité v jeslich. Jak pokoj-
ny, radostny a utésny je to pohled. Ne-
jde pritom jen o romanticky sentiment
betlémského pribéhu — ono to ve sku-
tecnosti bylo pro Josefa a Pannu Ma-
rii hodné drsné. Jde o veliké tajemstvi,
jez se s prichodem JeziSe na svét stalo
zjevnéjsi. Radujeme se nejen z naroze-
ni nového ¢lovéka, coz samo o sobé je
UZasné, ale jesté vice zasneme nad pro-
pojenim nebe a zemé.

Pravé v Panu Jezisi, jediném Pro-
stredniku, se lidstvi navraci k bozskeé-
mu a to diky tomu, ze Otec chtél po-
slat Syna a ze Bozi Syn chtél prijmout
nase lidské omezeni. A tak kazdy, kdo
tenkrat vesel nebo jen nahlédl do chlé-
va v jeskyni, mohl spatrit Boha zavinu-
tého do plenek v narudi stastné Matky.
To je to tajemstvi: maly JeziS je Emanuel,
tj. Buh s ndmi. Snadno to vyslovime, ale
nikdy toto tajemstvi, v némz se vyje-
vuje Bozi laska k clovéku, nevycerpa-
me. A tak mUzeme kazdé Vanoce nové
Zasnout a radovat se z toho, jak je milu-
jici Buh blizko a jak se nam vydal do ru-
kou, aby nikdo nemél neprekonatelnou
potiz Ho prijmout.

Kéz se tedy dovedeme zasta-
vit u betlémskych jesli, kéz poklekne-
me a vystavime se Svétlu z vysosti. Kéz
k sobé s virou privineme toto Dité
a v duchu ho s laskou pochovame. Kéz
to bozské zas vstoupi do naseho zivo-
ta a ucini ho vice lidskym a svatym.To
vam ze srdce preji.

fr. Pavel Maria OP

fr. Pavel M. Mayer OP,
dominikdnsky knéz,
magistr novicti
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JSME POVOLANI KE SVOBODE OD ZLA

Meditace Benedikta XVI. o slavnosti Neposkvrnéného poceti Panny Marie

Drazi bratfi a sestry.

[...] Jsme shroméZzdéni u tohoto his-
torického pamatniku, ktery je dnes cely
obklopen kvéty na znameni lasky a ucty
timského lidu k Jezisové Matce. Nejkras-
néj$im a nejmilej$im darem, ktery ji po-
ddvdme, je pro ni nase modlitba, kte-
rou neseme v srdci a kterou se svétuje-
me jeji pfimluvé. Jsou to invokace diki-
vzdani a proseb. Podékovani za dar viry
a za véechno dobro, které denné¢ od Boha
dostavame, a prosby za rtizné potteby,
za rodinu a zdravi, v tézkostech, které
ndm prindsi Zivot.

Dulezitéjsi je to, co od Marie
dostavame, nez to, co ji davame
Avsak prichazime-li sem, zejména v ten-
to den 8. prosince, je mnohem dilezitéj-
§i to, co od Marie dostavame, nez to, co ji
davame. Od ni totiz dostdvame poselstvi
uréené kazdému z nds, méstu Rim a ce-
1ému svétu. I ja, ktery jsem biskupem to-
hoto mésta, prichazim, abych naslouchal
nejenom kvili sobé, ale kviili véem. Co
nam tedy fikda Maria? Mluvi k ndm Bo-
zim Slovem, které se stalo télem v jejim
lané. Timto jejim ,,poselstvim® neni nic
mensiho nez Jezis. On je celym jejim zi-
votem. Diky Nému a skrze Ného je Ne-
poskvrnéna. A jako se Syn Bozi stal ¢lo-
vékem pro nas, tak také ona, Matka, byla
uchranéna od prvotniho hfichu pro nas,
pro vsechny, jako zaloha Bozi spasy kaz-
dého ¢lovéka. Maria nam tak sdéluje, ze
jsme vsichni povolani otevtit se piisobe-
ni Ducha Svatého, abychom mohli v na-
$em kone¢ném udélu byt neposkvrnéni,
tedy plné a definitivné svobodni od zla.
Rik4 ndm to svou vlastn{ svatosti, svym
pohledem plnym nadéje a soucitu, kte-
ry je naznacen v téchto slovech: ,Neboj
se, dité, Bih té ma rad; miluje té osobné;
myslel na tebe dfive, nez jsi priSel na svét,
a povolal té k existenci, aby té naplnil las-

V ramci tradi¢niho holdu Panné Marii Neposkvrnéné u marianského
sloupu na Spanélském namésti v Rimé pronesl| Svaty otec meditaci
o Neposkvrnéné Matce. Jeji znéni zde prinasime.

kou a zivotem; a proto ti vysel naproti,
pripodobnil se ti, stal se JeziSem, Boho-
¢lovékem, ve vSem ti podobnym kromé
htichu; sebe samého dal za tebe smrti
na kfiZi, a tak ti dal novy Zzivot, svobodny,
svaty a neposkvrnény“ (srov. Ef 1,3-5).

Gentile da Fabriano: Madona (1416). Foto: art.com

Mariin pohled je pohledem Boha
obracenym ke kazdému

Toto poselstvi ndm Maria predava a kdyz
sem prichdzim o této slavnosti, jsem udi-
ven, nebot citim, Ze je adresovano celé-
mu méstu, véem muziim a Zenam, kte-
i1 v Ziji v Rimé: i tém, ktef{ na to nemys-
li a kteti ani nevédi, Ze dnes je slavnost
Neposkvrnéné; tém, kdo jsou osamoce-
ni a opusténi. Mariin pohled je pohle-
dem Boha obracenym ke kazdému. Diva
se na nas laskou samotného Otce a Zeh-
nd nam. Chovd se jako nase ,,advokatka“
- a tak ji také vzyvame v modlitbé Salve
Regina: Advocata nostra. I kdyby vsich-
ni o nds mluvili §patné, Ona, Matka, by
mluvila dobte, protoze jeji neposkvrné-
né srdce je v plném souladu s Bozim mi-
losrdenstvim. Tak se diva i na toto més-
to: nikoli jako na anonymni aglomerat,
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ale jako na souhvézdi, ve kterém Bith zna
vSechny osobné, jednoho po druhém,
a jménem nas vold, abychom zafili jeho
svétlem. Ti, ktefi jsou v o¢ich svéta prvni,
jsou u Boha posledni; ti, ktefi jsou ma-
li¢ci, jsou u Boha velci. Matka se na nas
diva tak, jako Btih hledél na ni, prostin-
kou Nazaretskou divku, bezvyznamnou
v ocich svéta, ale vyvolenou a cenénou
Bohem. Kdo jiny nez ona lépe rozpozna-
va moc Bozi milosti? Kdo jiny nez ona
zna lépe, Ze pro Boha nic neni nemozné
a ze muze dokonce zlo obratit v dobro?

Je jeden Biih, Otec vSech

Ano, drazi bratfi a sestry, toto poselstvi
zde u paty Neposkvrnéné Panny Ma-
rie ptijimame. Je to poselstvi divéry pro
kazdou lidskou osobu tohoto mésta a ce-
1ého svéta. Poselstvi nadéje, které neni
tvofeno slovy, ale samotnym jejim osu-
dem: ona, zena na$eho pokoleni, privedla
na svét Boziho Syna a sdilela s Nim celou
svou existenci! A dnes ndm fika: toto je
i udél tviyj, vas, udél vsech: byt svati jako
nés$ Otec, byt neposkvrnéni jako nas Bra-
tr Jezi§ Kristus, byt milovanymi détmi,
které maji vSechny tvotit jednu velkou
rodinu bez hranic narodnosti, barev ple-
ti ¢i jazykd, protoze jenom jeden je Biih,
Otec kazdého ¢loveka.

Diky, Neposkvrnénd Matko, Ze jsi sta-
le s nami! Stale bdi nad na$im méstem:
potésuj nemocné, osméluj mladé, bud
oporou rodinam. Vl1évej silu odmitat zlo
v kazdé jeho formé a volit dobro, i kdyz
néco stoji a je tieba se pfitom ubirat proti
proudu. Daruj nam potéSeni z pocitu, Ze
jsme Bohem milovéni, pozehnani a pred-
urceni byt jeho détmi.

Neposkvrnéna Panno, nase néznd
Matko, oroduj za nas.

Prelozil P. Milan Glaser S]
Radio Vaticana
(Mezititulky redakce)
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ZAVAN CHLADU Z ZENEVY

Svétova rada cirkvi ve Vatikanu

V poslednich dnech bylo o Vatikanu zno-
vu slyset, totiz diky dniku tajnych doku-
menttl americké diplomacie, redigova-
nych na velvyslanectvi USA u Svatého
Stolce. Bylo z toho vic zabavy neZ problé-
mu. Ukazalo se, Ze bila rozvédka Spoje-
nych Statd neni ni¢im jinym nez echem
medialnich dohad, ¢asto spi§ druhé ka-
tegorie. Vazny problém maji samoziejmé
americti diplomaté, kteti se pod ony de-
pese statnimu departmentu vlastnoru¢né
podepsali. Svatky jsou za dvefmi. Bude
tfeba objevit se ve spole¢nosti, zicastnit
se novoro¢niho setkani papeze s diploma-
tickym sborem. A jak se divat do o¢i li-
dem, o kterych psali sntsky drbt?!

O tom ale jen na okraj, abych vysvét-
lil, pro¢ dnes nepisu o Wikileaks. Nesto-
ji to za to. Chtél bych obratit pozornost
na jedno vatikanské setkani, které zce-
la uslo medialni pozornosti, ackoli muze
mit pro budoucnost kfestanstva pomér-
né velky vyznam.

Na za&atku prosince navstivila Rim
vysoka delegace Svétové rady cirkvi se
svym novym generalnim sekretafem,
norskym pastorem Olavem Fykse Tvei-
tem. Slo o navitévu v podstaté tradiéni.
V poslednich letech ji vykonali vSichni
nové zvoleni §éfové této ekumenické or-
ganizace, zpravidla nedlouho po nastupu
do uradu (Tveit na sebe nechal cekat té-
mér cely rok). Vzdyt katolicka cirkev je
nejvétsim krestanskym vyznanim, a pre-
devdim proto neni ¢lenem Rady, nybrz
jejim blizkym spolupracovnikem.

Pro vnimavého pozorovatele byla pa-
pezska audience prinejmensim podivnd.
P1i podobnych prilezitostech papez miva
témér vzdy pripraveny projev, a pokud
chybi, objevi se alespon oficidlni komu-
niké nebo oboustranna deklarace. Ten-
tokrat nebyl ani projev, ani oficialni pro-
hlaseni, ani deklarace. Vibec nic. Tvei-
tovo setkani s papezem by asi zcela za-
padlo, kdyby se kolegyni z anglické re-
dakce rozhlasu nepodarilo norského pas-
tora tak trochu vyprovokovat. Séf ekume-
nické organizace se snazil o velkou zdr-
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Benedikt XVI. a Olav Fykse Tveit. Foto: ecumenicalissues.blogspot.com

Cirkev nesouhlasi se

snizovanim latky v oblasti
ekumenismu. Jde ndm

o plnou a viditelnou
jednotu. Bratfi protestanté
tomu ne vzdy rozuméji.

zenlivost. Pfiznal nicméné, Ze béhem se-
tkdni s papezem doslo k oteviené vyme-
né nazort. Benedikt XVI. chtél védét, jak
si predstavuji budoucnost ekumenismu,
co zamys$lim udélat pro jednotu, pro vidi-
telnou - opravil se Tveit — jednotu Cirk-
ve. Zajimal ho také pokrok teologickych
dialogtl. Generalni sekretaf Svétové rady
cirkvi pfiznal, ze nesdili papeziv nazor
na krizi ekumenismu v zdpadnim kfes-
tanstvu. Pfipomenme, Ze je spojena s ros-
touct liberalizaci tradi¢né protestantskych
vyznéni, projevujici se jak v moralnim
uceni (naptiklad ohledné homosexua-
lity), tak v pochybnostech o zakladnich
pravdach krestanské viry (napt. Kristo-
vo zmrtvychvstani). Podle pastora Tvei-
ta ekumenismus zlstava zivy i v zdpad-
nim protestantismu, je ovSem chépan ji-
nak nez v Rimé. Teologicky dialog je sa-
moztejmé dtlezity — vysvétloval pas-
tor Tveit —, abychom stale lépe rozumé-
li tomu, co nas spojuje, ale je také dulezi-

té, abychom spole¢né néco délali pro svét,
pro ekologii, spravedlnost a mir.

Pastor Tveit krizi ekumenismu po-
piral i potvrzoval zaroven, ba co vic, po-
ukazal na jeji hluboké koteny. Ty spoci-
vaji v diametralné odlisném chépani jed-
noty Cirkve. Katolikim totiz nejde pou-
ze o pratelskou koexistenci jednotlivych
konfesi, o bezproblémovou spolupra-
ci, nybrz o skute¢nou obnovu jednoty
Cirkve, jak se to uskute¢nuje napriklad
ve vztazich s pravoslavnou cirkvi. Proto
také ukolem teologickych dialogiti neni
pouze hledat to, co nds spojuje, ale také
prekonavat to, co nas déli. Za predpokla-
du pro katoliky samoziejmého, Ze totiz
existuje zjevena pravda, jiZ musime byt
poslusni, a ne pouze fada moznych uvah
na téma Jezis.

Pti poslechu rozhovoru s pastorem
Tveitem bylo zfejmé, pro¢ setkdni s §é-
fem ekumenické rady cirkvi mélo tento-
krat tak diskrétni podobu. Oné uptim-
né vymény nazoru za zavienymi dvermi
bylo potfeba, abychom nepredstirali, ze
jdeme kupredu, kdyz stojime na misté.

Krzysztof Bronk

Krzysztof Bronk
pracuje jako redaktor
polské redakce

Radia Vaticana.
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Pribéh Stanistawy Leszczynské

Pojdte, pozehnani mého Otce, ujméte se
kralovstvi, které je vam p¥ipraveno od za-
loZeni svéta. Nebot jsem hladovél, a dali
jste mi jist, Ziznil jsem, a dali jste mi pit,
byl jsem na cestdch, a ujali jste se mne, byl
jsem nahy a oblékli jste mé, byl jsem ne-
mocen, a navstivili jste mé, byl jsem ve veé-
zent, a prisli jste za mnou.

Slavna JeziSova slova z podoben-
stvi o poslednim soudu (Mt 25,31-46)
se vztahuji na bezpocet lidi, jejichz jmé-
na a skutky jsou zndmy jen Otci. Mnozi
vydali tiché svédectvi i v tak nelidskych
podminkach, jez panovaly za branami
nacistickych vyhlazovacich lagri. Velmi
znamy je zivotni pfibéh svatého Maxmi-
lidna Kolbeho, ktery podstoupil hrdin-
skou smrt v Osvétimi misto svého spolu-
vézné, otce rodiny. Méné se vi o herois-
mu tisicti oby¢ejnych véticich, ktetf umi-
rali pod zlo¢innym Hitlerovym nacio-
nalné socialistickym rezimem. Je bolest-
né, ze pro média i moderni akademicky
svét neni perzekuce katolikil nacionalni-
mi socialisty v Némecku i porobenych
zemich dostate¢né zajimavym tématem.

Heroismus lékait-vézia

Osvétim disponovala rozli¢nymi zafi-
zenimi a vedle cel pro spani, kanceld-
i a kuchyni méla i marodky, kde byla
v otfesnych podminkdach poskytovana
péce nemocnym véznénym. Pracova-
li zde prevazné lékati a sestry, ktefi sami
byli vézni. Smyslem lé¢eni bylo jediné
privést vézné zpét ke schopnosti praco-
vat. V ptipadech, kdy vézen nevykazo-
val znamky snadného vyléceni, byl po-
slan na smrt. Lékafi ¢asto riskovali vlast-
ni zivot tim, Ze falSovali dokumentaci,
aby pomohli vdZné nemocnym, ktefi by
jinak byli usmrceni, ztistat déle v 1é¢eni.
Mnohé Zeny, jez prichdzely do Osvétimi,
byly téhotné, a proto mél tabor i jaké-
si porodnické oddéleni. Vézenkyné byly

urceny do pracovniho procesu; jejich
déti byly nezadouci. Zde ptisobila i Sta-
nistawa Leszczynska.

V nejchudsich castech Lodze
Stanistawa se narodila roku 1896 a ve dva-
ceti se vdala za Bronistawa Leszczyn-
ského. Méli dva syny a dceru. Roku 1922
dokonc¢ila $kolu pro porodni asistentky
a zacala pracovat v nejchudsich ¢astech
mésta Lodze. Vét$ina prostych zen teh-
dy rodila doma a Stanistawa casto usla
desitky kilometr denné. Byla rodickam
k dispozici ve dne i v noci.

Po valce se vratila do Lodze a dale
oddané slouzila pfi porodech. Manzel
Leszczynské zahynul pti Varsavském po-
vstani roku 1944. O v$em, co ucinila pro
nejmensi z nejmensich v tdbote smrti,
s pokorou mlcela. VSechny tfi déti se sta-
ly 1ékati a teprve jeji syn, v dobé, kdy od-
chézela do diichodu, prozradil sokova-
nym spolupracovnikiim a tim i celému
Polsku jeji ptibéh.

Odvleceni do Osvétimi

Stanistawa, jeji dcera i oba synové byli za-
téeni v Lodzi 18. tinora 1943. Synové byli
poslani do pracovnich tdborti v Mathau-
senu a Gusenu, kde pracovali v kame-
nolomech. Matka i dcera Sylvie dorazily
v dubnu 1943 do Osvétimi. Jako ostatnim
vézenkynim jim byla na predlokti vyte-
tovdna cisla — 41335 a 41336, byly zba-
veny osobnich véci, odévti i vlasti a vyfa-
sovaly taborovy odév, pruhované kombi-

6 res.claritatis.cz — svét katolickyma oc¢ima

nézy, zastéru, spodni pradlo a boty (Syl-
vie si vzpomind, ze dostala obé boty levé).
Odévy byly plné vsi. Stanistawa prozila
v Osvétimi dva roky a pracovala jako po-
rodni baba ve tfech riiznych blocich. Ma-
rodka vypadala v§ude stejné: 40 m dlou-
ha dfevéna bouda s jedinymi cihlovy-
mi kamny. Tabor byl velmi ¢asto zapla-
ven vodou, a proto se neustale $ifila upla-
vice a tyfus. Na marodce byly tfi Grovné
kavalct po obou sténach boudy. Kaval-
ce i slaméné matrace byly plné vsi, para-
zitd, prachu a $piny a na jednom z nich
zpravidla spaly aZ ¢tyfi Zeny naraz. Vétsi-
na zen lezela jen na prknech. Vsude Zily
krysy, jez casto okusovaly spicim Zenam
konecky prstii, usni boltce ¢i nos. Celkem
na marodce bylo 1000 az 1200 Zen a nej-
méné desitka jich kazdy den zemfela.

Nelidské podminky

Stanistawa vzpomind: ,)V zimé, kdy byly
velmi nizké teploty, se na stropé utvori-
ly rampouchy, jeden vedle druhého. Ve-
cer, kdyz se svitilo, krasné zatily, vypada-
ly jako velky ktistalovy lustr. Ale pod té-
mito rampouchy spali lidé a Zeny priva-
dély na svét déti.”

Cihlova kamna slouzila jako misto
porodt, protoze nic jiného nebylo k dis-
pozici. Pec byla v provozu jen nékolikrat
za rok. Tricet kavalct nejblize kamndim
bylo vyhrazeno pro rodicky. ,,Udél viech
pracujicich zen byl zalostny; o to téz-
$1 byly pracovni podminky porodni asi-
stentky. Nebyla k dispozici antiseptika,
obvazy ani lé¢iva - s vyjimkou malého
pridélu aspirinu,“ popisuje pani Leszc-
zynska situaci. Zakladem stravy byla du-
$ena zelenina, vétsinou shnild. Némecti
1ékati v tabofe — Rhode, Kénig a Menge-
le by pomoc nedrijcim neposkytli, proto
asistovala u porodu ¢asto sama, piipadné
s dcerou. Teprve pozdéji ji smély poma-
hat uvéznéné lékarky.
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Stanistawa vynikala hlubokou poko-
rou, proto pozdéji vyzdvihovala zasluz-
nou ¢innost, nasazeni a odevzdanost 1é-
katek. Nikdy nemluvila o svych vlastnich
zasluhach. Pritom lze hovorit o zazraku.
Pomohla pfijit na svét tfem tisicim déti.
Kdyz ji vrchni lékaft tabora a ptislusnik
SS rozkazal vypracovat zpravu o umrt-
nosti novorozenct, odpovédéla, Ze ne-
zaznamenala jediny pfipad tmrti novo-
rozence nebo matky. Lagerarzt byl plny
nenavisti i zavisti. Ani skvéle vybavené
univerzitni kliniky s vybornymi hygie-
nickymi podminkami nedosahovaly ta-
kovych vysledkd. Stanistawa to zdiivod-
fovala tim, Ze vyzablé, podvyzivené déti
nebyly pro cizorodé organismy zajimavé.
Jeji spoluvézni vak pripisuji tuto véc pri-
mluvé Matky Bozi, ke které se s détinnou
divérou utikala.

Vraidéni nevinatek

Kdyz se blizil porod, musela se uz tak
zbidacena rodicka vétdinou vzdat svého
pridélu chleba, chtéla-li dostat kus pri-
kryvky, z niz bylo mozné vyrobit oblece-
ni a pleny pro dité. Na baracich v lagru
nebyla tekouci voda. Prani plen bylo ris-
kantni a jelikozZ se véznéné Zeny nemohly
volné pohybovat ani v ramci svého blo-
ku, praly je tajné. Novorozenci nedosta-
vali vlastni pridél stravy ani mléka. Za-
mér byl jediny - aby déti co nejdfiv ze-
miely. Naciondlné socialisticky rezim byl
tak neuvéfitelné kruty a cynicky, ze mu
nestacilo ani toto ponizeni Zen, které po-
rodni bolesti vyménily za krutd muka vi-
dét své dité pomalu umirat podvyzivou
i pres veskerou péci, jiz jim v téchto ne-
lidskych podminkdch mohly poskyt-
nout. Dozorci navic zaméstnaly bezcit-
né kriminalnice, aby déti topily v sudu.
Do kvétna 1943 se to tykalo v§ech déti
z Osvétimi. Vrazdénim nevinatek byla
povérena sestra Klara, byvald némec-
ka porodnice véznénd za totéz - zabije-
ni novorozenat. Jeji pomocnici byla ru-
sovlasd prostitutka Pfani. Matky byly vy-
staveny zoufalému ktiku déti, které tyto
bestie utracely.

Situace se zménila v kvétnu 1943,
tedy mésic po uvéznéni Leszczynskych.
Nahoda, nebo dikaz neuvétitelného Bo-
ziho zaméru? Déti arijského vzhledu,
s modryma oc¢ima a svétlymi vlasy, byly

Socha §. Leszczynske. Foto: datum.org.ar

Porodni baba z Osvétimi

vvrsr s

je vdem véficim prikladem
détinné davéry v Bozi
pomoc.

odesilany do pfevychovného denacio-
naliza¢niho dtulku v mésté Naklo. Poté
kon¢ily v détskych domovech, ty $tast-
néj$i v némeckych rodinach. Stanistawa
nevahala a zorganizovala dalsi riskant-
ni podnik - tajné oznacovala déti tetova-
nim, kterého si straZze nev§imnou. Mat-
kam tak svitla nadéje, Ze své odvlecené
déti jesté nékdy uvidi.

Prestoze se véechny déti, u jejichZ po-
rodu asistovala Stanistawa Leszczynska,
narodily zivé, téch, jez zistaly v Osvéti-
mi a podatilo se je napfiklad ukryt, pfe-
zilo sotva tricet. Par set déti se dostalo
do Nakla. Pfes 1500 jich utopily hero-
dovské katyné Klara a Pfani. Dalsich tisic
jich do osvobozeni tdbora v lednu 1945
zahynulo hladem, zimou a nemocemi.

Neohrozena ,,matka“

Pokora zeny, jez byla v Osvétimi nazyva-
na prosté matkou, skryla nasemu zraku
fadu souvislosti. Kusé informace pamét-
nikd ukazuji, Ze jiz po nastupu do Osvé-
timi riskovala pani Leszczynska trest
smrti za to, ze zastavila nacistického 1é-
kare, aby mu ukazala prikaz, jez osvéd-
¢oval jeji profesi. Lékat byl jeji odvahou

hluboce pohnut, a proto nakonec svo-
lil, aby na marodce asistovala porodim.
Sestra Klara ji jednou zbila za ,nedo-
drzovani instrukci® a dotdhla ji k hlav-
nimu lékafi. Ten ji dal ultimatum: bud
pred nim zabije dité, jako to délala Klara,
nebo pujde sama do komory smrti. Ne-
patrné zena klidné a rozhodné odpové-
déla: ,,Ne, nikdy nezabiji dité.“ Nelze ro-
zumné vysvétlit, Ze hrozba smrti nebyla
naplnéna. Dokazala vzdorovat i nechval-
né proslulému doktoru Mengelemu, kte-
ry na véznich provadél své pokusy. I on
naridil Stanistaw¢ zabijet déti. Odpor se
opakoval a brunatny Mengele se zmohl
jen na to, Ze na ni opakované kticel: , Be-
fehl ist Befehl!“ Tato tragikomicka scéna
je dikkazem Boziho humoru, ktery jeho
vérné neopousti ani v nejhorsich mo-
mentech. Porodni baba z Osvétimi byla
nednavnd. Téméf nespala, vSestranné po-
mahala rodi¢ckdm, shanéla Zeny ochotné
kojit novorozenata, byla-1li matka vysile-
na. Je dokazané, Ze nezanedbévala ani to
hlavni - vé¢nou spasu nemluvnat. Détem
shanéla kmotry a sama je kitila.

Piiklad détinné divéry
Pribéh Stanistawy Leszczynské je ne-
uvétitelny, pravem lze tuto hluboce véri-
ci Zzenu mala slov a mnoha ¢int, jez jako
bibli¢ti mlddenci v ohnivé peci nikdy ne-
slevila ze svych zdsad, nazvat divotvur-
kyni. Zemfela roku 1974. Jeji hrob se
okamzité stal poutnim mistem. Krakov-
ska zdravotni $kola nese od roku 1983
jeji jméno. Porodni baba z Osvétimi je
véem véticim prikladem détinné davéry
v Bozi pomoc. Zaroven by pravem mohla
byt patronkou téch, jez usiluji o zachra-
nu nenarozeného Zivota, ktery celi i dnes
hrozbdm potratu. V soucasné dobé pro-

biha beatifika¢ni proces.

Josef Mudra
Pripraveno s vyuZitim textii publicisty
Matthewa Angera (Richmond, USA):
Midwife at Auschwitz. The Unbelievable
Story of Stanislawa Leszczynska.

Autor piisobi ve verej-

né sprave, zabyvd se otdz-
kami evropské integrace
a mezindrodnich vztahi.
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NEEXISTUJE VETSI NESPRAVEDLNOST

NEZ POTRATY

O kultute rozhoduji mrtvi. Nevzpomi-
nam si presné, kde jsem tuto kratkou
vétu sly$el, ani kdo ji pronesl, v pamé-
ti mi zustal jen silny pocit. Tak jako ob-
dobi valky definuji ti, kteti ve vélce boju-
ji a umiraji, konkrétné za¢ bojuji a pro¢
umiraji, tak to v nej$ir§im smyslu slo-
va plati i pro obdobi miru. At uz jsou to
infarkty, rakovina, nehody na silnicich,
eutanazie nebo potraty. Nasi kulturu
dnes, stejné jako kulturu starého Rima,
sttedovéké Florencie ¢i novovéké Pafi-
ze, definuje to, kdo a pro¢ umira. A také
to, kdo smrt zemfelych cti, kdo truchli,
a kdo ji ignoruje, $lape po hrobech a de-
moluje pomniky.

Pred ptl stoletim definovala smrt
i druhou svétovou valku. Smrt v némec-
kém tabore Auschwitz, stejné jako smrt
na ruském popravisti v Katyni. Tragé-
dii valky charakterizovala podrobena
uzemi s kolaborujicimi armadami a od-
bojnymi partyzany, stejné jako odvaz-
ni letci s obétavymi zdravotnimi sestra-
mi na strané suverénnich a nedobytych
uzemi. Nikdo neobvinil nacisty pred dé-
jinami z véle¢nych hriiz tolik, jako svétci
v ¢ele s Maxmilidnem Kolbem. A nikdo
nesvéd¢i o hrizach komunismu tak, jako

L3 4 r v o
Dopisy ctenaru
Bezbariérovy Zivot
V jeden patec¢ni podvecer jsem v televiz-
nich novinach zhlédl ptispévek, jehoz
obsahem bylo seznameni s prvni univer-
zitni matetskou $kolkou. Na prvni po-
hled se zdalo hezké, ze je umoznéno stu-
dium i matkam a jejich ratolesti nemusi
byt nékde samy nebo u cizich, avsak pék-
né pobliz, takze se jim maminky o pfe-
stavce mohou ihned opét vénovat. Za-
rézejici pro mne ale bylo sdéleni rektora
oné univerzity. Dité pfedstavuje bariéru
ve vysokoskolské kariéfe matky. Daleko
jsme to dotahli. Dité jiz neni plodem vza-
jemné lasky rodict, které je vitano jako

nevinné obéti v gulazich, uranovych do-
lech ¢i soudnich sinich, které byly svédky
nespravedlnosti. Zlomena Milada Hora-
kova na strané jedné, ¢i hrdy a drzy Sil-
vestr Kréméry na strané druhé.

Kazda tyranie md nejen své vrahy,
ale i triumf jejich obéti; lidi, ktef{ ja-
koukoli velkou a jakkoli zfanatizova-
nou masu usvéd¢i pred Bohem a déji-
nami z omylu. Proto musi jejich jména
zUstat v paméti, proto se po nich musi

pojmenovavat ulice a ndmésti. Pro kaz-
dou spole¢nost je tragédii, kdyz tomu
tak neni, ale jesté horsi je, neni-1i koho
pripominat. Valka bez svétct je jakoby
zemi bez Boha, krajinou pohodlnych
a prumérnych, kde vladne oportunis-
mus a kolaborace.

Svédomi, jak upozornoval Anton
Neuwirth, je nejsilnéjsi oporou svobo-
dy a nejvétsim nepritelem tyranie. Do-

poklad. Stalo se vedlejsim produktem
svobodo(s)myslného zivota dvou uziva-
jicich si individui. Prosté ,to, bariéra,
prekazka. Tak je tomu obdobné i s vni-
manim povolani matetstvi, rodi¢ovstvi,
rodiny. Je vidno, Ze i v dnes$ni dobé se in-
teligence a do nebes vyvy$ované vzdélani
nerovna moudrosti.

Slavomir Randis DiS

Ad uvéznéni dvou otci, ktefi
odmitli Skolni sexualni vychovu
Ctéte prosim dobte: Nejde ani o Irdk,
Satdskou Arébii ¢i podobnou zemi. Jde
o ¢elného predstavitele EU, Némecko,
které se podobnymi projevy nebezpec-
né ptiblizuje k formam diktatu a omezo-

8 res.claritatis.cz — svét katolickyma oc¢ima

kud existuje lidské svédomi, nezlomené
a svobodné, nemuze 7adna totalita pre-
zit. To neni objev 20. stoleti, ale pozndni,
které objevila jiz antika.

Vratme se v§ak k mrtvym. Jaka smrt,
ktefi mrtvi definuji kulturu nasi doby?
Smrt hornikd v dole, ktery nemél byt
otevien? Nebo smrt vojaki vracejicich se
z mirové mise? Ci smrt bezdomovece, kte-
ry zmrzl na ulici v centru mésta, aniz si
toho nékdo v$iml dtive, nez zacal pach-
nout? Nebo snad smrt celebrity, zpévaka,
jehoz jméno zna cely svét, ¢te o ném kaz-
dy den, a pfece o ném nic nevi? Odpovéd
je, Ze vSechny. Pokud si véak pomtizeme
Matkou Terezou, Zenou, ktera pomahala
umirajicim v jednom z nejbeznadéjnéj-
$ich kouttt Zemé, neexistuje vétsi nespra-
vedlnost nez potraty. ,,Nejvétsim nepti-
telem miru je potrat,“ fekla pii prebirani
Nobelovy ceny miru. Mnoho se za téch
30 let, které od té doby uplynuly, zméni-
lo i na Nobelové cené a mnozi jeji nosite-
1¢é dnes vice nez tuto svétici pfipominaji
to, pred ¢im varovala.

Jaroslav Daniska

Prevzato z Impulz revue 3/2009
ze slovenstiny preloZila -dk-
redakcné krdceno

vani zakladnich prav ¢lovéka na vycho-
vu a formaci déti. Pokud nebudou rodi-
Ce a zvlasté vérici kirestané reagovat a vy-
jadfovat sviij protest proti véem formam
NASILI viigi svédomi, bude vyvoj smé-
fovat ke stdle tvrd$im postihim s moz-
nou formou novodobych katakomb, po-
kud ovSem chceme uchovat viru. Je tfe-
ba rozhodné vyjadrit své NE a tyto infor-
mace $ifit a Zadat samoziejmé satisfakci
za drasticky postih rodicd, ktet{ odmitli
sexualizaci svych déti.
Pokoj a dobro. Zehndm
P, Petr Dokladal
http://res.claritatis.cz/zpravy/evropa/dva-
otce-kteri-odmitli-skolni-sexualni-vycho-
vu-uveznili-ve-vazbe/4336
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DUSTOJNOST CLOVEKA

Filosofické objasnéni otazky lidské diistojnosti

I.Velké dilema
O lidské dustojnosti slychame pomér-
né ¢asto v riznych souvislostech. Neho-
vorf se o nf jen v roviné nabozenské, ale
i v pomérech ¢isté sekuldrnich. Dokon-
ce ani nade média se tomuto tématu ne-
vyhybaji. Proto téméf kazdému pripadd
samozfejmé, Ze ¢lovéku distojnost na-
lezi. Kdybychom v$ak provedli anketu,
v niz bychom se respondentt dotazova-
li na vyznam tohoto terminu, patrné by-
chom dospéli k zavéru, ze ho nedokazi
néjak presnéji vymezit. Nebo nam snad
neptipada, Ze distojnost je nécim vel-
mi tézko uchopitelnym, né¢im vagnim?
Vice ¢i méné jasné vnimame, ze diskurz
o distojnosti nalezi do oblasti etické,
a ta je mnoha dnes$nimi lidmi povazova-
na za onu dimenzi zivota, v niZ popra-
vu panuje pluralita, protikladnost nazo-
rtl, jednim slovem relativismus. Nasled-
kem toho se bud pasivné podvoluji ré-
torice diistojnosti, anebo ji sami aktiv-
né provozuji. Jak takova rétorika vlastné
vypada? Bere na sebe hav obhajoby lid-
skych prdv. Jestlize mad totiz kazdy ¢lovék
jakasi prava, pak mu z téhoz titulu nale-
71 i diistojnost.

N¢ékdy jsou pojmy prava a distoj-
nosti uzivany v jednom spojeni, a to teh-

Slovo se stalo télem. Poselstvi Vdnoc hovori o nezmérné Bozi ldsce a milosrdenstvi. Ale také
o velikosti a diistojnosti clovéka. Bith se stal clovékem, aby se ¢lovék mohl stat Bohem. Kazdy ¢lovék
md nezcizitelnou diistojnost, kazdy lidsky Zivot - i ten nejkiehct, skryty dosud v liiné matky - je
posvdtny a musi byt chrdnén. Tuto pravdu je tfeba hdjit nejen na poli viry, ale i na poli rozumu.
Dovolujeme si vam, mili ctendti, vénovat tuto vianocni ptilohu jako maly ptispévek k hldsdni
vdnocniho poselstvi o velikosti a krdse ¢lovéka a pejeme vdam, abyste navzdory zmatku
a povrchnosti dnesniho svéta nalezli tichou hojivou chvili pro premitdni o podstatném. Kéz vds
vtéleny Bith napini iiZasem a radosti nad zdzrakem Vinoc!
Mimo to vam také piejeme trpélivost a vytrvalost pro cetbu tohoto ponékud hutného textu.
At vam chutnd! Redakce RC Monitoru.

Postmoderni relativizace veskeré pravdy dospéla i ke zpochybnéni
hodnoty a dlstojnosti ¢lovéka. Nalezi vibec ¢lovéku kvalita
ddstojnosti? Autor ukazuje, Ze hodnota lidského jedince neni jen
mytem ¢i virou, nybrz zavérem korektné pracujiciho rozumu.

dy, kdyz se naptiklad hovoti o ,,pravu
na dustojné zachazeni, ,pravu na da-
stojné pracovni podminky®, ,pravu
na distojnou smrt* apod. Pokud pocho-
pime, Ze lidska diistojnost néjak souvi-
si s pravy ¢lovéka, za¢ne ndm byt jas-

Bih se stal ¢lovékem, aby se clovék mohl stat Bohem.
Trés Riches Heures (15. stol.). Foto: Wikimedia Commons
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né, ze relativizace tohoto pojmu a jeho
vagni zneurciténi mohou byt ponékud
problematické. Pro¢? Protoze stéle jes-
té mame za to, Ze lidskd prava jsou obec-
nd, nezcizitelnd, nezadatelnd, nedotknu-
telnd, nemanipulovatelnd atd., a to jsou
hodné silné, kategorické privlastky, kte-
ré se jaksi nehodi do myslenkové roz-
volnéného svéta postmoderniho relati-
vismu. Vzdyt v postmoderni dobé je uz
k smichu hovofit o nécem, co je obecné
platné, nutné, jisté prinalezici ¢i pragma-
ticky nemodifikovatelné. Neni tedy celd
agenda tzv. lidskych prav a s ni spojena
lidska dtistojnost pouhym reliktem defi-
nitivné zaslych dob, které pokrok nechal
beznadéjné za sebou? Dob, na néz sice
muzZeme s nostalgii vzpominat, ale za-
roven musime realisticky uznat, Ze sou-
¢asny stav védéni nesouci nasi kultu-
ru pfimo koliduje s predpoklady svéta,
v némz lidé jesté vérili v absolutni a ne-
dotknutelné hodnoty? Stojime tedy ziej-
mé na urcitém rozcesti, na kterém se mu-
sime rozhodnout, jakym smérem se vy-
dat. Bud se plné oddame soucasnému
kulturnimu relativismu, a pak podkopa-
me i hodnotu ¢lovéka s jeho udajné ne-
zcizitelnymi pravy, anebo se za hodnotu
¢lovéka postavime, avsak v tom pripadé
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se budeme muset rozloud¢it s krédem vy-
znavajicim neexistenci absolutnich no-
rem. Dne$ni kulturtrégti se dési ¢ernobi-
1ého vidéni, a proto voli treti cestu, kterd
spociva v uskuteénovani dialektické jed-
noty protikladii postmoderniho relati-
vismu s étosem ostte strazenych lidskych
prav. Ze se jednd o vnitfni rozpor, kte-
ry dfive nebo pozdéji ptivodi tragickou
spolecenskou explozi, to kulturné-poli-
tické elity s védomim historické vyvole-
nosti velkoryse prehlizeji.

2. Nutnost objasnéni

At se to ma jakkoli, je Zddouci, aby-
chom se v otdzce lidské diistojnosti dob-
fe zorientovali. V latiné se termin digni-
tas pouzival pro oznadeni funkce ¢i ura-
du, ale znamenal téZ hodnotu a vzne-
$enost. V aplikaci na ¢lovéka prichazeji
v ivahu posledné dva jmenované vyzna-
my. Pfitom je tfeba se zeptat, jaké diivo-
dy nas vedou k vypovidani tohoto termi-
nu o ¢lovéku. Pti pozornéj$im zamysle-
ni dospéjeme ne k jednomu, nybrz hned
k nékolika dtivodim.

Za prvé, divodem pro prisouzeni di-
stojnosti ¢lovéku je bezesporu jeho pfiro-
zenost. V aristotelském zargonu bychom
mohli poznamenat, Ze lidské pfirozenost
(jeho bytostna konstituce) predstavuje
tzv. vnitfni pfic¢inu ¢lovéka.

Pak jsou tu ov§em jes§té tzv. vnéj-
$i pri¢iny, pod kterymi se rozumi ptici-
ny vykonné (eficientni) a ucelové (final-
ni). I ty vstupuji do hry pfi objasnova-
ni davodi prisuzovani dustojnosti ¢lo-
véku. Optikou vykonné priciny lze ¢ist
otazku po piivodu ¢lovéka. Ta ma s pro-
blémem dustojnosti jisté mnoho do ¢i-
néni, nebot je-1i ¢lovék pouhym nahod-
nym vytvorem slepé evoluce, je diskurz
o jeho dtstojnosti ponékud nedistoj-
nou fragkou. Uéelovd pti¢ina zase od-
povida na otazku po cili neboli smys-
lu lidského zivota. Kon¢i-li se tento bio-
logickou smrti a je-li tedy smyslem na-
$eho pozemského prebyvani jen starost
o to, jak oddalit nevyhnutelny okamzik
naseho definitivniho konce, pak si zfej-
mé v tomto boji mizeme dovolit i jed-
néni na tkor druhych. To se sice neslu-
¢uje s jejich distojnosti, ale veskeré tzv.
mravni rozdily a kvalifikace budou stej-

né nakonec v§echny smazany ve vSeob-
jimajici ndruci smrti.

Nyni jiz mtZzeme nahlizet, Ze tzv. lid-
ska prava nejsou pricinou lidské distoj-
nosti, ale naopak jejim diisledkem. Nebot
pouze tehdy, kdyz m4 lidska prirozenost
zcela urcitou podobu (napt. kdyz neni

materialisticky redukovatelnd) a kdyz

»Anatomicky clovék®. Trés Riches Heures (15. stol.)
Foto: Wikimedia Commons

Prirodovéda neni kompe-
tentni pri tematizaci plvodu
¢lovéka, ponévadz ji schazi
nutné metodické prostredky
k uchopeni celkového vzni-
ku nejen ¢lovéka, ale vlastné

jakéhokoli jiného jsoucna.

neni pavod a cil lidského Zivota totozny
s ptivodem a cilem nahodilych hmotnych
skute¢nosti, ma smysl povazovat clové-
ka za vybaveného diistojnosti. Nejsou-li
splnény tyto podminky, je rozruch okolo
lidské diistojnosti jen zoufalym pokusem
o zapuzeni védomi pravé povahy ¢lové-
ka, ktera se plné vyjevi na konci jeho zi-
vota nezadrzitelnym propadem do nend-
vratné nicoty.

Mame-li shrnout doposud fecené,
nutno fict, Ze kvalita diistojnosti pred-
stavuje eminentni hodnotu lidské bytos-
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ti. Otazkou je, zda nam tato kvalita sku-
te¢né nélezi, ¢i zda si ji po zkuSenostech
s brutdlnim zlem rozpoutaném v déji-
nach nedavného 20. stoleti jen naivné
a iluzorné nepftivlastilujeme.

3. Filosofické vyjasnéni
problému

Chceme-li postoupit o néco dale pfi ob-
jasniovani otdzky lidské dastojnosti, je
uzite¢né zamérit nasi pozornost na jed-
nu kapitolu z déjin filosofického myslent,
kterd na prvni pohled s nasim tématem
viibec nesouvisi. Vezmeme-li si do ru-
kou nékteré stiedovéké filosofické tex-
ty, zjistime, Ze se v nich objevuje termin
dignitas jako oznaceni principu. Filoso-
fové vynakladali vzdy velké usili na od-
halovani principii a pFi¢in zkoumanych
oblasti. Principy a pri¢iny maji zvlast-
ni, feknéme zdkladni a axiomatické po-
staveni, protoZe o né se opira véechno
ostatni. Existuji tzv. konstitutivni prin-
cipy, které jsou ustavujici pro samotné
byti dané skutecnosti, existuji jiz jmeno-
vané principy/pti¢iny vykonné a tcelo-
vé, od nichz se existence véci bud poci-
nd anebo k nimz nasledné svou ¢innos-
ti sméfuji. Bez pochopeni téchto prin-
cipt nelze vécem rozumét. Recky filo-
sof Aristoteles definuje pojem principu
jako to, co je prvni v déni, byti ¢i v po-
znani néjaké skutecnosti. Proto rozlisuje
principy v fadu dynamickém, bytostném
a kognitivnim. Re¢ené principy jsou nos-
né pro vznik, dynamiku, byti a poznani
realit, jimiZ se filosofie zabyvd. Jsou na-
dany prioritou a vSe ostatni na nich zavisi
a naléza v nich svij osmyslnujici zaklad.
Jak to vSe souvisi s nasim tématem lidské
dustojnosti? Jednoduse tak, Ze pokud je
¢lovéku vlastni distojnost (dignitas), ma
i on primarni, axiologické postaveni jak
v byti, v déni, tak i v poznani. P¥itom pro
nas bude uzite¢né védét néco o strategii,
kterou Aristoteles poukazuje na funda-
mentalnost tzv. principu sporu. Ten ka-
tegoricky pozaduje, aby zddna skuteé-
nost nebyla, nedéla se a nebyla mysle-
na jako A a non-A zaroven a ve stejném
ohledu. Nevyvratnost tohoto principu
plyne z toho, Ze mimo jeho platnost ne-
1ze myslet. Kdo by tak chtél ucinit, byl by
ve své (o)pozici neprominutelné odkazan
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na pojmy majici vyznam, tedy na pojmy,
které neznamenaji néco a svij naprosty
opak zaroven a ve stejném ohledu. Jinak
by ani nemohl oponovat. Tim by vSak
platnost daného principu jen potvrdil.
Podivejme se tedy, jak to vSe souvisi s na-
$im namétem.

3.1. Principialni postaveni
clovéka

3.1.1.V fadu dynamickém

(v déni, in fieri)

Témito tvahami zaméfujeme dynamic-
ky aspekt lidského Zivota. V prvé fadé se
musime ptat, kde lezi vykonna ptic¢ina
lidského Zivota, neboli jaky je pivod ¢lo-
véka. Nemdlo lid{ si dnes mysli, Ze véda
prokazala ptvod ¢lovéka, ktery byva po-
nejvice prezentovan prostfednictvim
evolu¢ni teorie. V tomto pohledu se ma
za to, Ze se ¢lovék diky jistym imanent-
nim zakonitostem vynotil z lina pfirody
a Ze ho od ostatnich bytosti déli jen vétsi
¢i mens$i vzdalenost vyjadritelnd pomo-
ci kategorie komplexity. Pfiznivci i opo-
nenti takového vysvétleni se vétsinou
shoduji v tom, Ze pro posouzeni jeho pti-
jatelnosti je nezbytna dobra profesni ori-
entace na poli prirodovédy. Nic takové-
ho vSak neni nutné, tfebaze to zni dost
skandalné. D4 se totiZ spolehlivé proka-
zat, Ze ptirodovéda neni kompetentni
prti tematizaci ptivodu ¢lovéka, ponévadz
ji schazi nutné metodické prostredky
k uchopenti celkového vzniku nejen ¢lo-
véka, ale vlastné jakéhokoli jiného jsouc-
na. Vysvétlit celkovy vznik nééeho pred-
poklada schopnost poznani dané skutec-
nosti v jeji celistvosti a pravé tuto kom-
petenci prirodovéda spole¢né s jakouko-
li jinou partikuldrni védou postrada. Ta-
kové tvrzeni je samoziejmé tfeba privést
ke zfejmosti, coZ je v ramci naseho krat-
kého pojednani takrka nemozné. Nic-
méné neni to jen z nouze ctnost, kdyz se
o to alespon naznakové pokusime proka-
zanim nepfijatelnosti redukce skute¢nos-
ti na jeji empiricky dostupné dimenze.
Jestlize nékdo zastava, ze skute¢nost neni
nic jiného nez to, co jsme schopni em-
piricky zachytit (verifikovat ¢i falzifiko-
vat), pficemz zkusenosti (empirii) se sa-
mozrejmé rozumi nejen nase bézna zku-
$enost se svétem, ale i sofistikovany expe-

riment podpofeny moderni technologii,
stavi se na pozice empirismu. NepFijatel-
nost empirismu se ukazuje pfi zkoumd-
ni hodnoty kritéria védecké relevantnos-

Vyvody moderni pFirodo-
védy ohledné pocatku lid-
ské existence nedavaji vy-
cerpavajici odpovéd na to,
jak a pro¢ ¢lovék vstupuje
do existence, ponévadz ,,¢lo-
vék* je néc¢im vic nez empi-
ricky dostupnou realitou.

Stvofeni Adama a Evy. lluminovand francouzska Bible (I3. stol.). Foto: templestudy.com

ti jednotlivych tvrzeni. Pro empiristu je
védecky relevantni jen to, co lze experi-
mentalnimi metodami zachytit a nalezi-
té klasifikovat. Zasadni problém ale spo-
¢iva v tom, ze samotny axiom empiris-
mu, ktery je zosobnén uvedenym princi-
pem védecké relevantnosti tvrzeni, neni
sam experimentalné ani verifikovatelny,
ani falzifikovatelny. Tim padem nespliiu-
je védecka kritéria relevance, ktera vyhla-
$uje, a dostavd se do rozporu sam se se-
bou. Co z toho plyne? Pfesné to, co jsme
jiz Fekli. Skute¢nost obecné a skute¢nost
¢lovéka zvlast neni redukovatelna na to,
co jsme o ni schopni zjistit aplikaci ex-
perimentalnich metod, byt by byly pod-
loZzeny matematickou preciznosti. Trvat
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na kompetenci ptirodovédy v této véci
znamend upadnout do rozporného mys-
leni. Kdo v$ak nezna, v ¢em spociva sku-
te¢nost clovéka v jeji celistvosti, kdo po-
stihuje jen jeho empiricky vykazatelnou
stranku, ten nemuze predkladat své za-
véry o ptivodu ¢lovéka jako védéni o cel-
kovém povstani lidské reality. Jediné fi-
losofie (metafyzika) disponuje prostfed-
ky k explikaci problému pfechodu jsouc-
na z jeho nebyti do jeho faktické existen-
ce. Kdo by filosofii tuto kompetenci ne-
chtél prenechat a prohlasil by ji za pavé-
du, opét by poprel své vlastni stanovis-
ko, nebot nazor o védeckosti a spolehli-
vosti filosofie je sam filosoficky. Spokojme
se nyni jen s témito naznaky, z nichz vy-
svita, ze pfehnané sebevédomi ptirodo-
védct s jejich udajnym patentem na vy-
lu¢nou explikaci lidské reality je nepod-
lozené a neopravnéné a Ze filosofie je dis-
ciplinou, kterou nelze jen tak jednoduse
odepsat a poslat do déjin jiz prekonané-
ho zptisobu poznavani skute¢nosti. Jeji
moznosti jsou vétsi, nez se v dne$nim re-
lativistickém klimatu nekriticky soudi.
Predstavena argumentace nam dovolu-
je uzavrit, Ze vyvody moderni ptirodové-
dy ohledné pocatku lidské existence ne-
davaji vycerpavajici odpovéd na to, jak
a pro¢ ¢lovék vstupuje do existence, po-
névadz ,,¢lovék® je né¢im vic nez empi-
ricky dostupnou realitou. Kone¢né od-
povédi na polozenou otdzku se nicmé-
né dopéatrame az tehdy, budeme-li védét
to podstatné o lidské ptirozenosti. Nebot
ukaze-li se, ze v ¢lovéku je néco, co za-
sadné presahuje zakonitosti vzniku a za-
niku hmotnych jsoucen, bude tfeba hle-
dat jeho puvod (i cil) jinde nez v ima-
nentnim procesu tohoto svéta. Vyhlidky
na prisouzeni distojnosti ¢lovéku se tim
pochopitelné zlepsi.

K dynamickému rozméru lidského
Zivota nepatfi jen fakt a zptsob pocat-
ku jeho existence, ale i postupny rozvoj
jiz jsouci lidské reality. Vét$ina z nas je
presvédcena o tom, ze jsme v fadé ohle-
da svobodnymi bytostmi, Ze nejedname
pod taktovkou néjaké nutnosti. Pokud
bychom v$ak vydali nase mysleni vSanc
v soucasnosti prosperujicim prirodnim
a socialnim védam, zjistili bychom, Ze
se z nich prostor pro nasi svobodu ztra-
til. A na tom neni nic pfekvapivého. Tyto

Giacomo di Mino: Korunovani Panny Marie (1340—1350)
Foto: Wikipedia

USlechtilost v myslenkach,
slovech i ¢inech je zvlastnim
projevem svobodné vybojo-

vané lidské dustojnosti.

védy jsou totiz empirické a studuji zku-
$enostné vykazatelné zakonitosti. Svobo-
da v8ak neni empirickym faktem. Jsme
o ni sice presvédceni, ale nevidime ji, ne-
muzeme ji ani zvazit, ani zméfrit. A na-
vic, nase presvédcéeni o svobodé miize byt
mylné. Je-li totiZ na$ niterny, myslenko-
vé-volni Zivot prevoditelny na zdkonitosti
ovladajici ¢innost naseho mozku, pak se
vira ve svobodu proménuje v iraciondl-
ni postoj. Stati sttedovéci filosofové fika-
li, Ze pokud nemdme svobodu, nejedna-
me, nybrz ,jsme jednani tj. postridame
autonomii, svébytnost v jednani, které uz
neni nase, ale vychazi z néjakého jiného
¢initele (neuront, gentl, pudd, socidlni-
ho prostfedi atd.) a my jsme jim jen pa-
sivné modelovani. Pak ani vlastné nemd-
Zeme trvat na tom, Ze kazdy z nas je né-
jaké ,,¢inné ja“ nebot jak ,nase” mysleni,
tak ,,nase” chténi je pfevedeno na zdroj
jsouci mimo nase iluzorni sebevédomi.
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Takové myslenkove a volné vyvlastnéné
bytosti zddn4 dustojnost nélezet nemti-
ze. Dustojnost je kvalitou ur¢itého sub-
jektu nadaného schopnosti myslet a svo-
bodné chtit, ne reality, skrze niz mysle-
ni a chténi jen prochazi bez toho, aniz
by tyto dynamismy dokazala s rozva-
hou ovlddnout a vyuzit ve prospéch svij
i ostatnich. Kvalita svobody naopak zna-
mend, Ze ji nadand bytost je destinovana
k sebe-urceni, Ze je schopna sama ze sebe
dat smér a celkovy raz svému Zivotu, ze
je v tomto ohledu své-bytnd, autonomni,
nezavisla na jiném. Tedy Ze je pocatkem,
principem svych ¢ind, které ji jsou prici-
tatelné v dobrém i zIém. Svobodné jed-
nani vychazi z néceho dale neprekroci-
telného a na jiné neprevoditelného, tedy
na néco principidlniho v pravém smyslu
slova (dignitas operativa).

Jak jsme vidéli, mame-li co ¢init
s principem v tomto vyznamu, narazime
na jeho nevyvratnost a neodstranitelnost.
Plati to i o lidské svobodé? Vyjevuje se
v ni skute¢né takovy stupen lidské opera-
tivni autonomie, ktery nemuze byt nijak
zpochybnén? Je tomu opravdu tak, nebot
existenci svobody lze naprosto spolehlivé
dokazat filosofickou cestou. Kdybychom
nebyli svobodni, byli bychom ve véem de-
terminovani. To by znamenalo, Ze napf.
vSe, co myslime, nemyslime na zakladé
obezietného, diivody svobodné zvazujici-
ho postoje, nybrz zcela nutné pod tlakem
néjaké determinanty. To by platilo jak pro
presvédceni zastance svobody, tak i pro
jeho deterministického oponenta. Ktery
z nazoru by byl ten pravdivy? Oba jim byt
nemohou, ponévadz se kontradiktorné
vylu¢uji. Nutno si uvédomit, Ze by nebylo
mozné pravdivost zadného z téchto pre-
svédc¢eni nahlédnout, ponévadz by byly
produktem néjaké determinanty. Pro¢
by se mél zastance svobody mylit, kdyz je
ke svému stanovisku determinovan stej-
né jako jeho nazorovy odpiirce? Nebo je
snad determinanta nazoru deterministy
pravdivéjsi? To jisté ne. A jelikoz odptirce
existence lidské svobody pravdivost pro
sva tvrzeni nezbytné narokuje, popira se,
ponévadz v deterministickém rezimu ne-
jsou pravdivostni hodnoty nasich soudu
zjistitelné (srov. J. Fuchs, Pfedpoklady ne-
relativizované etiky, Krystal, Praha 2007,
s. 114-117).
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Dalsi typ dynamiky vlastni lidskému
zivotu vychazi z pravé dokdzané svobody.
Diky svobod¢ se sebeur¢ujeme, neboli Zi-
jeme v atmosféfe mravnosti. Svym jedna-
nim si mtizeme zprostredkovat kvality,
které jsou bud dobré nebo $patné a které
z nas délaji lidi stejnym zptisobem hod-
notitelné. O dobrot¢ ¢i Spatnosti jednotli-
vych ¢ind a jimi ziskanych urceni rozho-
duje jejich pomér k tomu, co jsme jakoz-
to lidé (pomér k nasi pfirozenosti). Napt.
jednam-li tak, ze podkopavam svobo-
du vlastni i svobodu druhych lidi (pod-
1éhdm destruktivnim navykam - sex, al-
kohol, drogy, ¢i uvdadim-li do nich dru-
hé...), jedndm $patné, protoze ni¢im to,
co ¢lovéka prirozené a tedy nesmazatel-
né charakterizuje a v ¢ehoz uskuteéno-
vani nachdzi postupné sam sebe. Podpo-
ruji-li naopak svym jednanim svobod-
ny postoj k sobé i okoli, neomezuji-li au-
tentickou svébytnost druhych, jedndm
spravné. Kdo z vas, mili ¢tenari, doce-
tl aZ sem, muzZe se na adresu redakce -
e-mailem nebo pisemné — ozvat a obdr-
7{ od nas vano¢ni pozornost. Lidské ko-
nani se sice odehrava v déjinach, a je tedy
zatiZeno nahodilosti, aviak nesmi ndm
uniknout, ze kazdy skutek v nas zane-
chava urcité stopy, které se casem stabili-
zuji a které klasickd etika nazyva ctnost-
mi a nefestmi. Ctnosti a nefesti jsou kva-
lity, jez zvy$uji ¢i snizuji hladinu lidské-
ho uskute¢néni. Dobra kvalita (ctnost) je
spontanné cenéna, podobné jako nepo-
chybna kvalita prislusejici kazdé jiné véci
dochdzi uznani. Jednani v souladu s fi-
nalitou lidské ptirozenosti vnasi do na-
$ich zivott fadu respektuhodnych kva-
lit, kterym se v souhrnu fika dobry cha-
rakter. Oproti stavu, v némz ¢lovék vstu-
puje do své existence, je vnitfni stav do-
sazitelny svobodnym jedndnim vysled-
kem ¢etnych svobodnych voleb u¢iné-
nych v kazdodennim Zzivoté a pravé jimi
se utvari findlni podoba kazdé lidské oso-
by. Tato eticka prace ¢lovéka na sobé sa-
mém miiZe nabrat kurz postupné degra-
dace, anebo se jejim prostfednictvim
naopak stoupd smérem k neménnému
idealu lidstvi. Vydobyté mravni kvality
¢ini ¢lovéka lepsim a svobodnéjsim, po-
vznaseji ho nad $edy pod-pramér kolek-
tivniho standardu. Pravni rad vyzaduje
rovnost, mravnost apeluje na excelenci

a tedy na nadrazenost. Eticka superiorita
vsak vold ke sluzb¢, takze nevnasi do lid-
ského spolelenstvi rozkol. Mravni ex-
celence vychazi z vyslechténého mate-
rialu daného lidskou pfirozenosti s je-
jimi schopnostmi. Nobilita, uslechtilost
v myslenkach, slovech i ¢inech je zvlast-
nim projevem svobodné vybojované lid-
ské diistojnosti.

V této souvislosti neni mozné opo-
menout ani ulohu ndbozenstvi v zivo-
té ¢lovéka. Platén i Aristoteles chépa-
li mravni Zivot jako proces deifikace ne-
boli jako cestu ptirozeného zbozstovani
¢lovéka. Oba rfecti filosofové totiz nahli-
zeli, Ze postupné vristani pravdy a dob-
ra do lidskych zivott je ¢ini t¢astnymi
na transcendentnich hodnotich. Z jejich
cennych spisti je patrné, Ze se jim odha-

Platén i Aristoteles chapali
mravni zivot jako cestu pFi-
rozeného zboz$tovani ¢lo-
véka. Nahlizeli, Ze postup-
né vrustani pravdy a dob-

ra do lidskych Zivotu dava li-
dem Ucast na transcendent-

nich hodnotach.

Platon, Seneca a Aristoteles. Hunteriv ZaltaF (12. stol.)
Foto: Wikimedia Commons
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lil nemanipulovatelny charakter zminé-
nych kvalit. Vidéli, ze existenci pravdy
a dobra nelze popfit, nebot kdo chce po-
prit existenci pravdy, ndrokuje navzdory
svym umyslim pravdu pro své negace,
a kdo devalvuje dobro, prehlizi, Ze jiz sa-
motné pozndani ¢ehokoli napliiuje v rtiz-
ném stupni finalitu rozumu, a jde tudiz
o néco dobrého. Oba aténsti myslitelé si
byli dale védomi, Ze existence Boha cha-
paného jako posledni cil (a tedy vrchol-
né dobro) lidského Zivota spada do zény
nevyvratitelnych pravd. V jejich filoso-
fickych systémech neni nabozenstvi zo-
sobnénim vrcholné autority transcen-
dentnich norem, pod jejiz hrozivou ti-
hou se ¢lovék utikd ke strachem dikto-
vanému kultu obéti, nybrz niternym po-
zadavkem samotné lidské prirozenos-
ti, kterd se zdravym nabozenskym po-
stojem rozviji do své finalni plnosti.
Tak jako kazda nekonfliktni komuni-
kace spoc¢iva i harmonicka komunikace
¢lovéka s Bohem na urcité jednoté poji-
ci sféru lidskou se sférou bozskou. Ko-
munikujici skute¢nosti maji a muse-
ji mit vidy néco spole¢ného (termin co-
municatio znamena jednotu: cum — uni-
tas, tj. vzdjemnd jednota, preklenuti di-
ference). Nabozensky zivot jakozto pro-
ces zbozstovani proto nutné predpokla-
dé pritomnost kvalit v ramci lidské exis-
tence, které ji uvadéji do souladu (jedno-
ty) s Bohem. Ze to s sebou nese zvlast-
ni vyvyseni ¢lovéka nad tvory neschop-
né komunikace s Bohem, to je jasné pa-
trné z toho, co jsme pravé uvedli. Mravni
excelence prostfedkovana nabozenstvim
(pfirozenym i nadptirozenym) profilu-
je lidskou dustojnost do jesté vyraznéjsi
podoby, nez je tomu v mravné kultivova-
ném zivoté clovéka, ktery Boha do svého
zorného uhlu nevpousti.

Filosofie muze zdsadnim zpisobem
prispét k osvétleni lidské diistojnosti
také odhalenim nesmrtelnosti ¢lovéka.
Moderni my$leni v nas sice vyvolava po-
chyby ohledné moznosti rozumu zvlad-
nout spolehlivé toto naro¢né téma, nic-
méné nepredpojaty ¢lovék ma naprosto
realnou $anci pochopit pravdu o své ne-
zniditelné zakotvenosti v fadu byti. Ne-
budeme zde z pochopitelnych a vyse jiz
naznacenych duvodu diikaz lidské ne-
smrtelnosti rozpracovavat. Jen naznaci-
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me jeho kontury. Lidsky rozum je pozna-
vaci kapacitou s transcendentdlnim roz-
pétim, tzn. Ze je schopen myslet skute¢-
nost jako celek. Kdo by to popiral, upadl
by do rozporu sam se sebou. Celek sku-
te¢nosti je nutny, nevznikd ani nezanika,
nebot i to by s sebou neslo rozpor. Ten-
to nutny celek skutecnosti je poznatelny,
a pravda o celku skute¢nosti je tudiz tr-
valou hodnotou, ktera apeluje na trva-
1é uznani ze strany raciondlnich bytosti.
Odtud filosof vyvozuje nesmrtelnost ¢lo-
véka, jejiz popreni implikuje diskvalifi-
kujici kontradikei. Jisté, rozpracovani ar-
gumentace je zna¢né narocné, avsak jiz
uvedeny nadznak signalizuje, Ze problém
nesmrtelnosti nenalezi do oblasti labil-
nich osobnich preferenci. Jestlize filoso-
fie dokdze neznicitelnost ¢loveéka, mani-
festuje jeho nedotknutelnou bytostnou
stabilitu, v ¢emz se opét zjevuje jeho mi-
motadnd dustojnost.

3.1.2. V fadu bytostném

(in esse)

Principialnost lidského byti se pred zra-
kem filosofie rysuje pfi ivahach o lid-
ské prirozenosti. Zatim jsme se zamysle-
li nad jejim dynamickym rozmérem, kte-
ry je dan adekvatni aktivaci jejich kapa-
cit rozumu a vile. Podivame-li se na lid-
skou prirozenost z hlediska statické-
ho, zajima nés vedle jeji struktury pre-
devs$im jeji bytostny status. Jsme skute¢-
né autonomnimi bytostmi co do naseho
byti, anebo jsme jen momenty gigantic-
kého celku zvaného vesmir? Filosof se té-
mito otazkami pt4, zda lidem naleZi sub-
stancialita (ontologicka svébytnost), ¢i
zda jsou jen bytostné neptivodnim de-
rivatem néceho pavodnéjsiho. Vime, ze
existuji vlivné myslenkové pozice, kte-
ré ¢lovéka redukuji na pouhy zlomek ¢i
odvozeninu nééeho bytostné predchud-
néjsiho. V takovych pohledech jsme jen
nahodné seskupenou jednotkou hmoty,
docasnym priise¢ikem energetickych si-
locar univerza, hostitelem pravych akté-
rl zivota reprezentovanych geny atd. To,
co se nam jevi jako nase, je ve skute¢nos-
ti néceho jiného (,nase“ byti je bytim ji-
ného). Ale ani pred témito radobyvédec-
kymi nazory nestoji filosofie bezmocna.
Jiz pred staletimi filosoficky bystré havy
veédély, ze se zbaveni ¢lovéka bytostné au-

tonomie (substanciality) plati rozporem.
Nebot nejsou-li lidé substancemi (bytost-
né svébytni), pak nemohou byt ani svo-
bodni (operativné svébytni). Avsak kaz-
dy ¢lovék je jisté svobodny (viz dikaz na-
znaceny vyse), tedy je téZ i bytostné auto-
nomni (je substanci). Svoboda je schop-
nosti sebe-urceni, ne hetero-urceni. Lid-
ska bytostna autonomie je dal$im prikla-
dem toho, co nazyvame diistojnosti.

Johannes von Valkenburg: Kristus korunuje svaté.
Inicidla G textu Gaudeamus omnes in Domino (I3. stol.).
Foto: idlespeculations-terryprest.blogspot.com

Vsechna uméni i védy
maji jediny smysl: dosazeni
dokonalosti ¢lovéka, v niz
spociva jeho $tésti.

(svaty Tomas Akvinsky)

3.1.3.V fadu poznani

(in cognitione)

Kone¢né nam zbyva osvétlit, jak ¢lové-
ku nélezi primarnost v fddu pozndni.
Je-li ¢clovék bytostné a operativné svébyt-
ny, je-li nesmrtelny, je-li povolan k Zivotu
s Bohem, pak neni myslitelnd zadna ko-
necna skutecnost, jejiz existence by byla
finalizovana vys$im cilem. Z dosud po-
tvrzené lidské diistojnosti plyne, Ze s zad-
nou osobou nemtize byt nikdy nalozeno
jako s pouhym prostfedkem, nebot to
odporuje jeji povaze (diistojnosti). Osoba
je vzdy nutné cilovou hodnotou. To pla-
ti i pro poznani. Védecky vyzkum je zde
pro ¢lovéka, ne naopak. ,,Zkouset, ,tes-
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tovat® védecké poznatky na ¢lovéku kvi-
li pokroku védy odkotvené z pfirozené fi-
nality lidského Zivota s sebou nese per-
verzi objektivniho fadu. Toma$ Akvinsky
dobfe vyjadfuje nas problém, kdyz v pro-
logu ke komentati k Aristotelové Metafy-
zice piSe: ,VSechna uméni i védy maji je-
diny smysl: dosazeni dokonalosti ¢lové-
ka, v niZ spociva jeho stésti.“ I v kognitiv-
ni a informaé¢ni dobé tedy ¢lovéku z titu-
lu jeho lidstvi nélezi nezvratitelné princi-
pialni postaveni.

4. Zavér
Z naseho piispévku je patrné, ze soudo-
by relativismus stoji v ptikrém kontras-
tu s lidskou dustojnosti. Jediné kdyz jsme
schopni dospét k nezvratitelnym, ne-
manipulovatelnym, absolutné spolehli-
vym pravdam a chapat lidsky Zivot v je-
jich svétle, ziskava tento absolutni a ne-
dotknutelnou hodnotu. Byla to zapad-
ni civilizace, v jejimz lané se zrodil ten-
to silny typ racionality (viz feckd filoso-
fie). Diky védomi filosoft o nasi schop-
nosti poznavat skute¢nost s absolutnim
pravdivostnim narokem byl okolo kazdé-
ho jedince postaven ochranny val strazi-
ci jeho intimitu a svobodu. Hodnota lid-
ského jedince neni v takové realistické fi-
losofii jen mytem ¢i virou, nybrz zavérem
korektné pracujiciho rozumu. Odtud po-
chazi i védomi odpovédnosti pti obrané
skute¢nych a ne jen uméle konstruova-
nych prav ¢lovéka. Kultura, ktera k uve-
dené racionalité nedospéla anebo ji od-
mitd, devalvuje ¢lovéka a navzdory libi-
vé rétorice o jeho hodnoté ji podkopava
v jejich samotnych zékladech.

Roman Cardal

PhDr. Roman Cardal, Ph.D. je Cesky
filosof. Pfedndsi na vysoké skole CEVRO
Institut a spolupracuje s Obcanskym
institutem. Zabyvd se predevsim
theodiceou. Napsal knihu Bth ve svétle
filosofie (Krystal OB, 2004).
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LIDE, KTERI SPOLU ZIji PRED MANZELSTViM,
JSOU ZLODEJI SEXUALNIHO POZITKU

Rozhovor s kardinalem Janisem Pujatsem

sy

Co prospivd Siteni homosexuality?

Na jednu stranu je homosexualita favo-
rizovana bezuzdnou modlosluzbou sexu,
propagovanou modernimi médii a také
skute¢nosti, Ze je tato nefest povySena
v nékterych zemich ve jménu $patné po-
chopenych ,lidskych prav®. Na druhou
stranu homosexualit¢ dlazdi cestu nedo-
statek viry a pritvrzujici moralni rozklad
vétsinové spole¢nosti.

Proc je Siteni homosexuality tolika lidem
Thostejné?

Ti, kdo nevéti v Boha, a krestané, pro
které neni jejich vira dtlezitd, jsou vici
tomuto problému nejvic lhostejni.

A pro¢ se tak chovaji? Dovolte mi
uvést priklad situace v nasi zemi. Cela
skupina lidi ve vladé je finanéné nebo ad-
ministrativné zavisla na jediném ¢lovéku.
Protoze se citi pod tlakem, snazi se bud
svému nadrfizenému projevovat prizen,
nebo jsou v nejlep$im pripadé prosté zti-
cha a tvafi se nezticastnéné, ackoliv s nim
v hloubi duse nesouhlasi. Ve statnim apa-
ratu mize i jen mald skupina homose-
xualt snadno docilit zadaného efektu.
V soudni sféte je to jesté horsi. Represiv-
ni rezim Sovétského svazu byl udrzovan
vzajemnou zavislosti jeho funkcionafu.

Ovsem, co zbyva tém, kdo véti v Boha
celym srdcem, ale chtéji vykonavat sku-
te¢ny vliv na spole¢nost, je organizovat se
a state¢né vydavat svédectvi o Kristu pri-
kladem svého Zivota zalozeného na plné-
ni Desatera. Rlizné systémy se méni a pa-
daji, ale ,Bozi pravda trva na véky*, jak
tika kniha Zalmii (Z1 116,2).

Mnozi prestizni autori, podepteni Pismem
a ucitelskym utadem Cirkve, ve svych tex-

tech o homosexualité tuto h¥iSnou praxi
kategoricky odmitaji. Z¥idkakdy jsou vSak
citovdni a v diisledku toho mnozi katolici
zaujimaji viici problému tolerantni pozi-
ci. Jakym zpiisobem je mozno veérici pred
timto nebezpecim chrdnit?

Duchovni maji povinnost citovat Bibli,
pripominat véficim, Ze Pismo svaté od-
suzuje vSechny druhy necistoty. Na za-
kladé¢ Bible mohou délat predbéiné za-
véry k lepsi orientaci véficich v rozli§o-
vani toho, co smi a co nesmi byt tolero-

vano. Musime kazat, Ze jak Bozi zdkon,
tak prirozeny zékon jsou neménné. Co se
méni, je pristup lidi a parlamentt a zako-
ny, které vytvareji. Z tohoto divodu ne-
muze zZadné legislativni téleso zrusit De-
satero, protoZze je postaveno na priroze-
ném zakonu a zarucuje existenci spole¢-
nosti. Musime fikat, Ze nikdo nesmi ru-
$it Bozim zédkonem jasné stanovené hra-
nice mezi dobrem a zlem, mezi tim, co
je dovoleno, a tim, co je zakdzano. A ko-
nec¢né, musime trvat na tom, Ze homose-
xualita je ziskana nefest, kterd mtize byt
prirovndna k zavislosti na drogach, alko-
holu, tabaku atp., takze ti, kdo ji prakti-
kuji, nemohou byt povazovani za ,,men-
$inu. Musime fikat, Ze sexudlni perver-
ze nemtiZe byt tolerovana ve vetejné sfé-
f'e, aby se tento nesvar nestal spole¢nosti
$patnym piikladem. Kdyz nékdo inklinu-

je k nefesti, musi byt tato nefest zaraze-
na a lécena. Nesmi byt uzakonéna nebo
chranéna, aby nutné nevznikal dojem, Ze
jde o lidské pravo. Homosexualita neni
sexudlni orientaci, ale sexudlni perverzi.

Pokazdé, kdyz Cirkev protestuje proti zd-
kontim uprednostiiujicim homosexualitu,
namitd se, Ze se tim michd do politiky. Co
by Vase Eminence fekla na toto obvinéni?
Cirkev md pravo protestovat, kdyz stat
vnucuje spole¢nosti homosexualitu. Na-
bozenstvi a moralka jsou oblasti, které
patfi do jeji kompetence. Odsouzenim
homosexuality nepiekracuje Cirkev hra-
nice své kompetence. Jsou to naopak vla-
dy a parlamenty, kdo presahuji své kom-
petence tim, Ze se pokouseji ménit Bozi
zakony a koncept ctnosti a nefesti.

Dale dohody, které ma Svaty Stolec
s vlddami mnoha zemi, zarucuji Cirk-
vi svobodu projevu. Zarucuji také véri-
cim ,,moznost svobodné vytvaret a $irit
spolecenské kulturni a vzdélavaci inicia-
tivy, které maji sviij zaklad v krestanské
vite®. (Konkorddt Svatého Stolce s Lotys-
skem, bod 9)

Princip oddéleni Cirkve od statu jen
oznacuje kompetence obou stran. V né-
kterych zemich tvofi kiestané vétsinu
obyvatelstva. MtiZe stat existovat, kdyz
tyto ob¢any uméle od sebe oddéli? Jak
vétici, tak biskupové jsou obéany svych
statd se vSemi prislusnymi pravy. A maji
také pravo protestovat proti nemoralnim
zakontim.

V reakci na tlak homosexudlni lobby
v ciziné byl v Lotyssku odhlasovdn zd-
kon, ktery potvrzuje manZelstvi jako ex-
kluzivni svazek mezi muzZem a Zenou.

Vil
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Jak protestuji Lotysi proti propagaci ho-
mosexuality ze strany Evropské unie?
Aby lotyssky parlament ¢elil rostoucimu
tlaku homosexudlni propagandy, schvalil
roku 2005 dodatek k zakonu, kterym roz-
hodl, Ze stat ,,chrani manzelstvi — svazek
mezi jednim muZem a jednou Zzenou®
¢imz vyloudil legdlni uznéani homose-
xualniho souziti. Dilezitym faktorem
v zapasu proti sexualni perverzi v Lotys-
sku je, Ze vSichni mluvi v moralnich otaz-
kach jednim hlasem. Pravé to byl davod,
pro¢ 13. Ginora 2007 odmitl pfedseda
vlady pripravovany zakon, ktery v parla-
mentu navrhli homosexualové.

Pokusy organizovat prtivody homo-
sexualti v Rize prakticky ustaly. Namisto
nich organizuji kiestané v 1été rodinnou
slavnost se slavnostnim privodem v uli-
cich hlavniho mésta. Patfi k ni i koncert
a ocenéni rodin, které jsou né¢im vyji-
mecné. Krestané také vyuzivaji televizi,
rozhlas a ten svétsky tisk, ktery je Cirk-
vi naklonén.

Kdyz homosexualové prfipravili a na-
vrhli v parlamentu zdkon, ucitelé 200
$kol zaslali ministerskému predsedovi
protestni dopis. Vérici raznych farnos-
ti sebrali v jednom mésici 17 tisic pod-
pist zadosti, aby parlament navrhovany
zakon protezujici homosexudly odmitl.

V médiich se objevuji lanky propaguji-
ci homosexudly, ale o té édsti spolecnos-
ti, kterd homosexualitu rozhodné odmi-
td, neni psdno nic. MiiZete to vysvétlit?
Na prohlaseni, Ze naprosta vétsina spo-
le¢nosti dava prednost normalni roding,
neni nic nového. Proto postoj vétsiny ne-
lakd zajem tisku. Protoze homosexualita
predstavuje urcity skandal, najdou média
¢as od ¢asu zaminku postavit ji do stfedu
pozornosti.

V této véci je zajimavé, Ze kdyz se ji
zabyvaji, nehledi na podstatu, ale ohla-
$uji a priori, Ze homosexualové jsou dis-
kriminovanou ,mensinou®. V tom pfi-
padé by ale pozice ,,mensiny“ automa-
ticky ospravedlnovala, Ze mame za vSech
okolnosti pfijimat osoby, které praktiku-
ji takové netesti jako alkoholismus, nebo
jsou drogové zavislé.

Pred nékolika mésici kritizoval liberdlni
polsky tisk zpiisob, jakym Vase Eminen-

Vil

Foto: forum.tarothistory.com

Kdyz mame rozptylit tmu,
poti‘ebujeme svétlo. Musime
zit tak, jak nam diktuje vira,
a praktikovat ji. Pak se svét-
lo rozsviti.

ce bojuje proti homosexualité. Objevily
se také ndvrhy, Ze je lepsi micet, aby se
zabrdnilo popularizaci tématu. Co o tom
Vase Eminence soudi?

Situace v kazdé zemi je jina. Faktem je,
ze se v téch zemich, kde uz homosexua-
lita ziskala prava, ml¢eni ukdzalo jako
omyl. Taktika ml¢eni nebyla vhodna ani
v Loty$sku. Homosexualita neméla u nas
uspéch, protoze se setkala s odporem,
jak jsem uz vysvétlil. Cirkev pochopitel-
né odmita nasili, nenese vsak zodpovéd-
nost za to, co se déje v ulicich, kdyz se or-
ganizatori privodu setkaji s opozici. Za-
jistit poradek v ulicich je tikolem policie.

V USA vzniklo hnuti, které propaguje Cis-

totu, zvldsté mezi mlddezi, jako odpovéd

Yy

na Siteni nemoci, jako je treba AIDS. Ak-
tivni skupiny na univerzitdch propaguji
zdrzenlivost od predmanZzelského styku.
Evropa je nanestésti smérnicemi Evrop-
ské unie ,,nucena“ propagovat nemrav-
nost. Jak miiZeme proti tomu bojovat?

Kdyz mame rozptylit tmu, potfebujeme
svétlo. Predevsim je nutno sledovat ten-
to ideal: ,Blahoslaveni ¢istého srdce, ne-
bot oni budou vidét Boha“ (Mt 5,8). Mu-
sime zit tak, jak nam diktuje vira, a prak-
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tikovat ji, i kdyby jen na jeden den. Pak se
svétlo rozsviti. Pak druhy den a tfeti a tak
dal. Nejvétsi dobro, které 1ze nabidnout
manzel@im, je ochrana ¢istoty. Je také vel-
mi dalezité, aby ve spole¢nosti prevladl
nézor, ze pfedmanzelsky styk je zlo, stej-
né jako ¢lovék potrebuje byt presvédcen,
ze kradez je odsouzenihodnym jednanim.
Bith dal sexudlni pozitek manzelim,
aby plodili déti a posilovali rodinu. Lidé,
kteti spolu ziji pfed manzelstvim, jsou
zlodéji sexudlniho pozitku. Vyuziva-
ji toho, co Biih ur¢il vylu¢né manzelim.
Tim, Ze to délaji, zranuji sebe a své ro-
diny, protoze zadny hrich nezfistane bez
negativnich dusledkd. Tento htich také
$kodi spole¢nosti. Kdyz se ho nékdo do-
pusti pfed manzelstvim, ukazuje, Ze je
schopny pozdéji porusit manzelsky slib.
Je potfeba bojovat za predmanzelskou
¢istotu v kazdé zemi, protoze je to v za-
jmu celé spole¢nosti.
Catolicisimo
Prelozila Michaela Prentisovd

Janis Pujats se narodil roku 1930

v Navireni, na knéze byl vysvécen

roku 1951. Vyucoval déjiny uméni

a liturgiku v semindfi v Rize. V letech
1979-1984 byl generdlnim vikdfem
mistni arcidiecéze. Roku 1984 byl tajnou
policii prohldsen za nezddouci osobu

a prelozen na venkovskou farnost. Roku
1988 ziskal titul cestného papezského
prelata a v roce 1991 byl jmenovdn
arcibiskupem. O sedm let pozdéji ho Jan
Pavel I1. jmenoval kardindlem Rigy - ,,in
pectore - a ti roky nato bylo jmenovini
zvefejnéno. Kardindl Pujats je vedouci
postavou v boji proti Siteni homose-
xuality. Organizuje vefejné protesty
proti homosexudlnim priivodim a Zada
lotysskou vlddu, aby takové demonstrace
zakazovala.

Kard. Janis Pujats. Foto: diena.lv/Lita Krone/LETA
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NEPLODNOST — NENAPLNENA TOUHA

PO DITETI

Se situaci, ze dité neptichazi v dobé, kdy
bylo naplanovéno, se setkalo mnoho
manzelskych para. Pokud toto obdobi
trvd déle, pak nastavaji negativni pocity
- smutku, viny, ménécennosti, ztrita se-
betcty, pocit izolovanosti ve spole¢nosti,
které se stale ¢astéji promitaji i do bézné-
ho zivota paru.

Intimni chvile se mnohdy stava-
ji pouze usilim o poceti ditéte, ptic¢emz
prozivany stres z neotéhotnéni ve svém
dusledku pracuje proti poceti. Pokud
ani po del$im ¢asovém useku neni tou-
ha manzel naplnéna a zejména jedna-li
se o prvni téhotenstvi, ¢asto prichazi pa-
nika. V této panice Zena i muz zkousi
vSechno mozné a snadno se uchyli k fe-
$enim sice technicky moznym, ale mo-
ralné neprijatelnym.

Metody asistované reprodukce
Jednd se o hojné vyuzivané a propago-
vané metody asistované reprodukce (in-
trauterinni inseminaci — vpraveni sper-
mii do délozni dutiny nebo fertiliza-
ci in vitro - IVF - prfenos lidského za-
rodku vykultivovaného v laboratornich
podminkach do délohy). Pri téchto po-
stupech umiraji nevinné je$té nenaroze-
né déti a zmrazend nadbyte¢nd embrya
¢ekaji v mrazicich boxech na svij dalsi
osud. Opakované hormonalni stimulace
zeny mohou navic vést k zdvaznym zdra-
votnim komplikacim. V posledni dobé
se davaji do souvislosti napt. se vznikem
zhoubného onemocnéni prsu.
Nejzavaznéjsi davod, pro¢ Cirkev udi,
ze umélé oplodnéni (stejné jako antikon-
cepce) je nepfijatelné, spociva v tom,
ze ¢lovék ma pravo na to, aby byl pocat
z laskyplného intimniho spojeni svych
rodi¢d. V tomto okamziku manzelé spo-
lupracuji zvlastnim zptisobem s Bohem
na vzniku nového Zivota. Cirkev podrob-

né a velmi pékné popisuje své stanovis-
ko v dokumentech Donum vitae (1987)
a Dignitas personae (2009).

Co délat, kdyz je touha po ditéti sil-
nd a zaroven se manzelé nechtéji uchylit
k zmifiovanym metodam? Pfedev$im je
dilezité celou svou touhu vlozit do Bozi
milosti a prozretelnosti, vzdyt Blith nas
miluje a vi, co je pro nas nejlepsi.

Védomi spolecné plodnosti paru
Plodnost je zalezitosti paru, nikoliv je-
dince, tedy pokud mame v této oblas-
ti néjaky problém, méli bychom ho resit
jako par. Pfedné bychom méli znat to, co
je vlozeno do nasich tél - védomi spolec-
né plodnosti paru a fyziologie plodnos-
ti. Védomi spolecné plodnosti paru zna-
mend, Ze si uvédomime, Ze Zena je plod-
nd pouze v urcité dny svého menstruac-
niho cyklu. Ze jsou tedy né&jaké dny plod-
né a neplodné a Ze mame moznost regu-
lace nasi plodnosti, aniz bychom jakkoliv
zasahovali do Boziho fadu stvoreni.
Pokud manzelsky par touzi po ditéti,
pak je na misté snazit se prozivat intim-
ni chvile v plodném obdobi. Velkou po-
moci jsou ndm proto prirozené metody
regulace poceti, zejména symptotermal-

ni metoda (dale STM), kterou mtiZeme
vyuzit i za G¢elem dosazeni poceti. Zna-
lost téchto metod nds navic usetfi mno-
ha navstév u gynekologa. STM umoziu-
je zené uz za jeden menstruacni cyklus
snadno zjistit zdkladni informace o vlast-
ni plodnosti. Tedy zda u ni probihd ovu-
lace a zda je dostate¢né dlouhd druha
(lutedlni) faze, ktera je nutna k pohodl-
nému uhnizdéni zarodku v déloze. V gy-
nekologické ambulanci toto zjistovani
¢ita nékolik odbért krve a ultrazvuko-
vych vysetieni. Zena musi metodu dob-
fe ovlddat, a pokud si s né¢im neni jistd,
pak se obritit na centra, ktera tuto meto-
du vyucuji (CENAP, Liga par paru, kurzy
v Centrech pro rodiny).

Fyziologie plodnosti

Fyziologii plodnosti mame na mysli vé-
domi, Ze i u zdravych jedincti nedochazi
k otéhotnéni Zeny hned pfi prvnim po-
kusu o dité. V mezich normy se pohybu-
jeme, kdyz k poceti dojde u dvacetileté
Zeny za Ctyfi mésice, u Zeny mezi 25 - 35
roky za Sest mésicti a u zeny nad 40 let az
za 20 mésict.. Obecné prijimana definice
neplodnosti, ktera za neplodny oznacuje
par, u kterého nedojde k otéhotnéni bé-
hem 1 - 2 let pravidelnych takzvané ne-
chranénych pohlavnich styka (!), je tedy
ponékud zavadéjici. Zbyte¢né brzo né-
které Zeny fadi do kategorie neplodnych.
Druhou stejné dilezitou stranou mince
je ve védomi plodnosti paru muz. Jeho
plodnost neni cyklicka jako u Zeny, ale
trvald, coz na prvni pohled vypada vel-
mi jednoduse a slibné, ale neni tomu tak
pokazdé. Na tvorbu spermii (pohlav-
nich bunék muze) ma vliv mnoho fak-
tortl. Negativni vliv na kvalitu spermif
ma napriklad koufeni, alkohol, sedavy
zptisob Zivota (auto, PC, kanceldr), tés-
né spodni pradlo, které prili§ zahtiva
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Jan Provost: Abraham, Sara a andél (1520). Foto: artreneval.org

misto tvorby spermii. Dalsi neptiznivy
vliv na kvalitu spermii mohou mit riz-
né infekce, 1éky, chronické choroby atd.
Pokud se ndam podafi tyto negativni vli-
vy eliminovat, trva cca 3 mésice, nez se
kvalita spermif opét vylepsi. Vétsina pri-
¢in sniZzené plodnosti u muze je 1é¢itelna.
Mnozstvi a kvalita spermii se daji zjistit
pomoci spermiogramu. Pro odbér sper-
mii je v§ak zapotfebi masturbace, coz je
opét moralné neptijatelné. Mnoho muzi
to takto vnima a prili§ toto vySetfeni ne-
vyhledéva. Spermiogram je ov§em re-
lativni veli¢ina, ktera nefikd nic o pri-
¢iné snizené plodnosti muze a rtizné se
v ¢ase méni. Z praxe vime, Ze normalni
vysledek spermiogramu u jinak zdravé-
ho manzelského paru nemusi vést k oté-
hotnéni a naopak klidné dojde k otéhot-
néni u manzelského paru se $§patnym vy-
sledkem spermiogramu. Pokud manze-
1¢é chtéji jednat moralné spravné a sna-
z{ se vyhnout se spermiogramem spo-
jené masturbaci, maji nékolik moznos-
ti. Pfedev$im vyloucit nejcastéjsi pric¢iny
neplodnosti u muze, které by mohly vést

VéFici manzelé, ktefi prozi-

Vv

vaji kiiz spojeny s obtizi oté-
hotnét, poti‘ebuji predevsim
hledat Bozi zamér se svym

Zivotem.

ke zhorseni kvality spermii a po urcité
dobé stav znovu zhodnotit. Pro urcitou
orientaci plodnosti muze Ize provést tak-
zvany postkoitalni test, kdy do jedné az
dvou hodin po pohlavnim styku se Zena
dostavi ke svému gynekologovi, ktery
odebere stér z hrdla délohy Zeny a zjisti,
zda jsou viibec spermie pfitomny, ¢imz
vyloudi tu nejtézsi pri¢inu neplodnosti
u muzd, kterou je nepfitomnost spermii
ve spermatu. Alternativou postkoitalniho
testu muze byt vySetfeni spermatu za po-
uziti perforovaného kondomu bez sper-
micidt pfi pohlavnim styku.

Jak je vidét v praxi, je skute¢né nutné
brat v tvahu mnoho faktort, které plod-
nost ovliviiuji. V Ceské republice je moz-
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né najit pomoc u CENAPu, Hnuti Pro
zivot CR (v poradné Aqua vitae) nebo
u Ligy par paru. Tyto organizace spolu-
pracuji s dal$imi katolickymi lékari, ktefi
se snazi pomahat parim dosdhnout oté-
hotnéni moralnimi postupy.

Plodnost podle Boziho planu
Veétici manzelé, kteti prozivaji kiiz spoje-
ny s obtizi otéhotnét, jisté potfebuji pre-
devs$im hledat Bozi zamér se svym Zivo-
tem. Je vhodné, aby se snazili usporadat
svij zivot tak, aby byli na eventualni pti-
chod ditéte do rodiny pripraveni. Dnes$ni
doba je velmi rychld a hekticka a je da-
lezité umét si najit ¢as jeden pro druhé-
ho, protoze az ptijde nds vytouzeny po-
tomek, budeme toho ¢asu pro néj a pro
rodinu pottebovat mnohem vice. V tva-
hach manzelti také nesmi chybét moz-
nost jiné cesty fe§eni problému nenapl-
néné touhy po ditéti. Mozna nds milu-
jici Otec pro nds ma jiny plan a jisté vi
pro¢, aniz my to zatim muizeme pocho-
pit. Mame na mysli vychovu ditéte, které
nemélo takové $tésti, aby se narodilo ro-
di¢tim, ktet{ ho pfijmou s laskou - tedy
adopci nebo péstounskou péci. Nebo je
plan jesté jiny a nespocivd v plodnos-
ti fyzické, ale duchovni. Je tfeba hovofit
o moznostech nejen mezi sebou navza-
jem, ale téZ v trojici, mezi manzeli a Bo-
hem. Je mnoho manzelt bez déti, ktefi,
pokud prijali BoZi plan, davaji velka své-
dectvi ndm ostatnim. Zivot ¢lovéka na-
konec naplnuje laska, a tu je mozné Zit
riznym zplisobem.
MUDr. Lucie a MUDr. Martin Smehilovi
a ThLic. Jan Balik
(Mezititulky redakce)

MUDr. Martin Smehil je urolog a jeho
zena MUDr. Lucie Smehilovd internistka.
Veénuji se pripravam snoubencil a pred-
ndskdam o problematice antikoncepce

a umélého oplodnéni.

P ThLic. Jan Balik je knéz zabyvajici se
pastoraci mladeze.
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DETI BEZ OTCU JSOU NEBEZPECNE

Rozhovor se spisovatelem a spole¢enskym védcem Charlesem Murrayem

Napsal jste fadu knih, a prestoZe jste
zkoumal Ameriku, vase zdvéry se zaji-
mavé tykaji i byvalych komunistickych
zemi. At uzZ jde o boj proti chudobé, nebo
rozdil ve vyuce matematiky a historie.
Cim si to vysvétlujete?

Kdyz jsem psal knihu Loosing Ground
(v ¢estiné vysla pod nazvem P#ilis mno-
ho dobra, pozn. red.) nebo dals$i, nemys-
lel jsem pritom na komunistické zemé
ani na Evropu. Soustfedil jsem se na pro-
blémy Ameriky a analyzoval je. Az poz-
déji, kdyz jsem prisel do Anglie, mé pre-
kvapilo, jak tamni problémy pfipomina-
ly ty americké. Kdyz tikate, Zze mnohé
z toho plati i u vés, tak mé to velmi zauja-
lo a pfekvapilo soucasné.

Kterou z vasich teorii povazujete za nej-
diilezitéjsi?

Pokud jde o budoucnost Slovenska, ale
i jakékoli jiné zemé, za nejvaznéjsi po-
vazuji trend, ze se stale vice déti rodi Ze-
nam, které nevstupuji do manzelstvi,
a déti nemaji otce.

Proc?

Podivejte se, co se stalo v Americe, mam
na mysli ¢ernosskou ¢ast Spojenych sta-
td, tam se to stalo nejdrive. Vysledkem
byl narust zlo¢inu, mladi muzi se presta-
li snazit hledat zaméstnani, ptijmy klesa-
ly, spole¢nost se rozkladala. Zde je moz-
né vidét, co se stane se spolecnosti, kdyz
déti vyrtstaji bez otctl.

Klasicky konzervativni ndzor.

Toto neni zadny pravicovy nézor.
V Americe ten problém studovalo né-
kolik védcu zleva i zprava a ti z levi-
ce byli prekvapeni, Ze to nelze vysvétlit
ani chudobou, ani rasismem. Dospivaji-
ci déti potfebuji $kalu inspiraci a zejmé-

V kvétnu 2010 prednesl Charles Murray v Bratislavé na pozvani
Konzervativniho institutu M. R. Stefanika prednasku na téma Kolaps
socidlniho statu a evropského socidlniho modelu. PFi té prilezitosti poskytl
rozhovor tydeniku TyZden. Jeho zkracenou verzi vam prinasime.

na chlapci potfebuji vzor star$ich muzi,
jez napodobuji. A nejbéznéjsi je, Ze na-
podobuji své otce. Kdyz je nemaji, napo-
dobuji teenagery kolem sebe. A to jsou
hrozné vzory. Jsem piekvapen, ze v Ev-
ropé o tom nikdo nechce mluvit.

Svata Rodina. Kniha hodinek Katefiny I(Ievske (1440)
Foto: freshhome.wordpress.com

To, v jakém prostredi bu-
dou vyristat nase déti, ovliv-
ni spole€nost, v niz budeme
v budoucnu zit.

Co kdyz rodice nejsou sezddni a Ziji

ve volném souZziti?

Casto se s tim setkdvame zejména
ve Skandinavii, ale i v Nizozemsku a dal-
$ich evropskych zemich. Oproti manzel-
stvi existuji samoziejmé rozdily. Neni to
totéz, ¢emuz odpovida i vychova. Slo-
vensko na tom neni tak Spatné jako jiné
zem¢, ale rad bych vam fekl, abyste o tom

premysleli. To, v jakém prostredi budou
vyrustat vase déti, ovlivni spole¢nost,
v niz budete v budoucnu zit.

Proc k té zméné doslo?

Mladi muzi chtéji spat s mladymi divka-
mi. Divky si zase mysli, Ze kluci jsou fe-
§aci, a je to naprosto prirozené. Neni pro-
to tfeba vysvétlovat, proc lidé chtéji sex
a pro¢ otéhotni. Je tfeba vysvétlit opak,
pro¢ se tak nestavd, pokud tedy nejsou
oddéni. A divodem, pro¢ tomu v minu-
losti tak bylo, je, Ze mit dité bylo v jistém
smyslu trestem. Pokud Zena v minulos-
ti neméla manzela, bylo to velmi finan¢-
né naro¢né a ¢asto musela nabidnout dité
k adopci. Pak na ni ulpélo spolec¢enské
stigma, za které se lidé stydéli. Proto to
nedélali. Dnes tomu tak uz neni.

Co navrhujete? Jak to zménit?

Je tfeba prestat s dotacemi. Prestat s vy-
hodami za to, Ze lidé maji déti. Myslim
si, Ze stat by mél ztistat mimo sféru rodi-
ny. Pokud lidé chtéji vstupovat do man-
zelstvi, je to jejich volba. Pokud chté-
ji mit déti, je to jejich volba. Neméli by-
chom Zenam platit, abychom usnadnili
mit dité bez manzela. Ale to neni popu-
larni politika.

Neni naopak v zdjmu stdtu podporovat
zakldddni rodin a rozeni déti?

Pokud byste nasli zptisob, jak dotovat
pouze tradi¢ni rodinu, tak ano. Ale vla-
dy nevédi, jak toho dosahnout. Nesmime
zapominat, Ze lidé uzaviraji manzelstvi
nejen kvuli lasce. Kdyz se podivate na dé-
jiny, uvidite, ze cilem je vytvofit jistou
jednotku, kterd dokdaze prezit. V tradic-
ni spolec¢nosti potfebovala Zena manzela
a muz byl spole¢nosti a ostatnimi muzi
pobizen, Ze pokud chce byt plnohodnot-
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nym muzem, musi mit zenu a déti. A to
se statu nijak netyka.

Ani ted, v dobé demografické krize?
Rodina je nejstarsi lidskou instituci, ne-
musite proto lidi nutit ani uplacet, aby
zakladali rodiny. Lidé to pfece vidycky
délali. Prestali s tim, az kdyz to stat za-
¢al dotovat.

Skon¢it s dotacemi, to je politické roz-
hodnuti. Politici viak musi fesit to, Ze
lidé nezaklddaji rodiny a maji mdlo déti.
Ano, ale pokud bude pokracovat soucas-
ny trend, vysledkem bude, Ze vétsina déti
nebude znat svého otce a svobodné mat-
ky budou tvotit silny voli¢sky blok, kte-
ry bude prosazovat své zajmy. Ale ja vam
rozumim. Ja v§ak nejsem politik, jsem
tady proto, abych mluvil o problému,
ktery vidim. A toto problém je.

Nemyslite si, Ze kdyby zcela ustalo dotovd-
ni rodin, rodi se jesté méné déti nez dnes?
Kdyz se podivéte na jednotlivé staty v za-
padni Evropgé, jaké razné politiky maji
a jak tam vypada porodnost, musite kon-
statovat jednoduchou véc: staty prosté
nevédi, jak porodnost podpofit.

Ale ve Francii nebo Svédsku maji vyssi
tiroveri porodnosti nez na Slovensku ¢i
v Polsku.

Ano, ale ty rozdily jsou velmi malé, neni
tam zdsadni rozdil. V USA mame méné
dotaci nez vy v Evropé, a porodnost je
vyssi nez ve Francii stejné jako na Slo-
vensku. A kdyz se podivate do jinych
zemi svéta, kde nejsou Zadné dotace, déti
maji jesté vice. Problém je vSak v tom, Ze
naptiklad ve Francii nedokazeme odli-
$it, kolik déti se rodi imigranttim. Pokles
porodnosti patfi k modernizaci, doslo
k nému vSude na svété. Pokud je v8ak po-
kles tak velky jako v Evropé, jsou za tim
i dalsi faktory.

Jaké?

Problém je, Ze na rodinu se hledi s men-
$im zdjmem, jako kdyby v ni lidé nena-
chazeli takové uspokojeni jako kdysi.
Myslim, Ze to souvisi s poklesem vyzna-
mu nabozenstvi ve spole¢nosti, ale i na-
rodni hrdosti. Napsal jsem jednu kni-
hu, kde tvrdim, Ze americké déjiny jsou

oproti evropskym nic. V Evropé vSak ne-
vidite hrdost na vlastni déjiny, dokon-
ce se za né stydi. Jako kdyby Evropa byla
pouze holocaust a valky.

Jak byste otevtel oci tém, kdo Ziji v zajeti
socidlniho stdtu?

Zacnu trochu ze$iroka. Kdyz se podiva-
te na svijj zivot a na to, co vas uspokojuje,
bude to jedna ze Ctyf véci: povolani, ro-
dina, vira nebo vase komunita. Pro spo-
kojenost v kazdé z téchto oblasti je dii-
lezité, aby stat ztistal mimo. Na povolani
prece neuspokojuje to, Ze vas nékdo ne-

Socidlni stat se snazi se-
jmout problémy z rodiny,

z vychovy déti, z prace, z ko-
munity.Vysledkem v3ak je,
Ze neodstranuje jejich pro-
blémy, ale obird je o Zivot.

muze propustit, ale to, Ze nééeho nové-
ho dosahnete. Podobné rodina. Vycho-
va déti neni bez problémii, nevyhnete se
bolestem. Diivod, pro¢ nas vychova déti
uspokojuje, je, ze délame pro své déti to,
co nikdo jiny neudéla. Je tfeba vidét, co
s témito ¢tyfmi institucemi déla social-
ni stat - bere z nich Zivot. Socialni stat
se snazi sejmout problémy z rodiny, z vy-
chovy déti, z prace, z komunity. Vysled-
kem v3ak je, Ze neodstranuje jejich pro-
blémy, ale obird je o Zivot.

Vy véak nejste iplné proti stdtu a jeho
dotacim. Navrhujete jen jejich reformu.

Navrhuji systém, v némz budou vsech-
ny dotace zruSeny a namisto rtiznych
davek se vytvorii jeding, tu nazyvdm ga-
rantovany prijem. Ve Spojenych statech
by ta davka podle mych propoctti moh-
la dosdhnout vysky 10 tisic dolart ro¢-
né. Penize by se vyplacely postupné pri-
mo na osobni cet, nikdo by nemél pl-
nou davku k dispozici 1. ledna. Navrhu-
ji zrusit véechny jednotlivé dotace, které
rozdéluji rizné statni instituce a nahra-
dit je jednou davkou vyplacenou statem.

Nebojite se, Ze nezodpovédni lidé by pti-
délené penize okamZzité utratili?
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Jsem si absolutné jisty, Ze ano. Pravé
na tom je zaloZzen muj navrh. Tajemstvi
spociva v tom, ze kazdy kolem vas vi, ze
vam prichazeji penize, Ze dostanete 10 ti-
sic dolarti. Kdyz nékomu dojdou penize,
musi jit hledat pomoc, obritit se na cha-
ritu, a tam pomoc i dostane. Dilezité je,
Ze tito lidé budou védét, ze zadate o po-
moc, a soucasné utrécite 10 tisic roc-
né. Takovy ¢lovék dostane ponauceni,
a to se bude opakovat vzdy znovu a zno-
mnohem efektivnéj$i propaganda a rady
o tom, jak Zit.

Ptisel jste sem hovotit o rozpadu rodiny,
zatimco ambasdda USA podpotila prvni
pochod homosexudlii na Slovensku. Co si
myslite o takové politice, kterou zde déld
vase ambasdda?

Coze?

Chargé daffaires prohldsil, Ze se pochodu
osobné zucastni.

Je to smésné. Kratkd odpovéd je, ze ame-

rickd ambasada by neméla zasahovat

do vnitfnich véci a do témat, jako jsou
prava homosexudltl. Je to hloupé.

Patrik Daniska

prevzato z http://www.tyzden.sk

ze slovenstiny prelozila -dk-

redakcné upraveno, krdceno

Charles Murray je spolecensky

védec, spisovatel a stdly akademicky
pracovnik na American Enterprise
Institute for Public Policy Research, kde
predsedd vyboru W. H. Bradyho pro
kulturu a svobodu. V soucasnosti je
povazovdn za jednoho z nejvlivnéjsich
a nejvyznamnéjsich americkych autorii
v oblasti politické filozofie, role viddy

a predevsim socidlni reformy.

Ch. Murray. Foto: konzervativizmus.sk
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KOSTELNiK A PANNA MARIA

O hrdinstvi dobré nalady a mucednictvi spolehlivosti

PriSel jsem zase, po delsi dobé pracovni
neptitomnosti, do svého farniho koste-
la. A pan kostelnik S. tam byl, na svém
misté, jako vzdycky... Farafi se méni,
prichazeji a odchazeji, lidé se kiti, pri-
stupuji po prvé ke svatému prijima-
ni, berou se, rozvadéji (to uz pravda,
ne v kostele...) a maji tu pohtby... Ne-
vim, kolik let tu pan kostelnik slouZi,
ale nikdy jsem neslySel, Ze by néco za-
nedbal, Ze by na néco zapomnél anebo
néco ze svych povinnosti nezvladl; ni-
kdy jsem nezazil, Ze by mél $§patnou na-
ladu, Ze by nékomu ublizil anebo fekl
nékomu néco nelaskavého; slouzi tak,
jak je to pravé potteba, kazdému, kdo
ptijde do kostela, i biskuptim i proda-
vac¢tim Nového prostoru. Chodi uz po-
maleji, ale slouzi potad.

Musela ptijit del$i nepfitomnost,
abych si jeho pritomnost vitbec uvédo-
mil. Abych se nad nim zamyslel.

Jisté - je svatost mucednictvi a sva-
tost vyznavacu, svatost kazateld, hlasa-
tela Boziho slova mluvicich pod vlivem
vnuknuti, téch, kdo oslovuji tisicihlavé
zastupy. Ano. Ale je také svatost tichos-

ti, svatost nendpadnosti a plnéni obycej-
nych povinnosti.

Je svatost spolehlivosti. Svatost pred-
stavuje ctnost v hrdinském stupni -
a v tomto nabruceném a velmi nespoleh-
livém svété existuje hrdinstvi dobré nala-
dy a mucednictvi spolehlivosti. Zdravého
tisudku a neodklddéni na zitfek. Zadné-
ho workoholismu, ,jenom® pracovitosti...

A pak jsem si fekl, Ze mozna pravé ta-
kovy byl v Nazaretu Zivot presvaté Panny
Marie, tedy jeho viditelnd, prakticka ¢ast:
nikdo si ji ani nev$iml, nikdo o ni nic ne-
védeél, jen byla vzdycky a za vSech okol-
nosti tam, kde méla byt, a konala to, co
bylo pravé v tu chvili potieba.

Jaroslav T. Petr
prevzato se svolenim vydavatele
z webu http://sklenenykostel.net

DRUHE VATICANUM, TRADICE A MODERNA

Pfednaska Mons. Guida Pozzo ve Wigratzbadu

Je obtizné predstavit si vétsi protiklad nez
ten, ktery existuje mezi oficialnimi doku-
menty II. vatikdnského koncilu, nésled-
nym papezskym ucitelskym uradem, in-
tervencemi Kongregace pro nauku viry
na jedné strané a mnoha idejemi nebo
dvojznaénymi formulacemi, které jsou
pochybné a ¢asto primo odporuji katolic-
ké nauce a které jsou rozsifeny v katolic-
kém prostoru a obecné ve verejném mi-
néni, na strané druhé.

Kdyz Svaty otec hovoti o dvou roz-
dilnych interpretacich nebo kli¢ich pro

¢teni dokumentt II. vatikanského kon-
cilu - interpretaci diskontinuity neboli
roztrzky s katolickou tradici a interpre-
taci jako obnoveni kontinuity -, pak to
zfejmé znamena, Ze rozhodujici otazkou
a vpravdé rozhodujicim bodem na zacat-
ku obtizi, dezorientace a konfuze, které
utvarely a je§té utvareji nase ¢asy, neni
I1. vatikansky koncil jako takovy, objek-
tivni nauka v jeho dokumentech, nybrz
interpretace této nauky.

Proti minéni, zastdvaném mnoha teo-
logy, ze II. vatikdnsky koncil zavedl radi-

kalni zmény v pojeti Cirkve, je predev§im
tfeba konstatovat, ze koncil, pokud jde
o nauku o Cirkvi, zistava na pudé tradice.

Jednota a jedinost Cirkve

Druhy vatikansky koncil rozhodné trva
na jednoté a jedinosti pravé Cirkve tim,
Ze se odvolava na stavajici katolickou cir-
kev: ,To je jedina Kristova cirkev, kterou
vyznavame ve Vyznani viry jako jednu,
svatou, katolickou a apostolskou® (Lu-
men gentium 8). Na druhém misté odpo-
vida koncil na otdzku, kde je mozné na-
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Franklin McMahon: I1. vatikansky koncil, zahajovaci procesi. Foto: www.luc.edu

jit pravou Cirkev: ,Tato Cirkev, ustavena
a uspordadand na zemi jako spole¢nost,
subsistuje (uskute¢nuje se) v katolické
cirkvi (Lumen gentium 8). A aby se za-
branilo kazdému nedorozumeéni ohledné
identifikace pravé Kristovy cirkve s cirk-
vi katolickou, je pfipojeno, ze se jedna
o Cirkev, ktera ,,je fizena Petrovym na-
stupcem a biskupy ve spolecenstvi s nim*
(Lumen gentium 8).

»Mimo Cirkev neni spasy*

V kolektivnim védomi Zapadu prevazu-
je stale vice tendence moderniho ¢lovéka
kultivovat toleranci a svobodu tim, Ze se
¢im dal vic opousti narok krestanstvi byt
»pravym‘ nabozenstvim. Tento absolut-
ni nérok, pfedavany v tradi¢ni formula-
ci jediné Cirkve, v niZ jediné je spasa, na-
razi dnes u katoliki a protestantd na ne-
porozuméni a odmitani. Klasickd formu-
lace extra Ecclesiam nulla salus je ¢asto
nahrazovana formulaci extra Ecclesiam
multa salus.

Dusledky tohoto nabozenského relati-
vismu neziistavaji jen v teoretické roving,
ale maji nic¢ivé pastora¢ni ucinky. Stale
vice se rozéifuje idea, ze kfestanska misie
nesmi sledovat konverzi pohanti ke kes-
tanstvi, Ze se ma omezit pouze na vydava-
ni svédectvi vlastni viry a na usili o nasto-
leni miru mezi narody a socialni sprave-
dlnost v solidarité ¢i bratrské lasce.

V tomto kontextu lze zaznamenat
zdkladni nedostatek, totiz ztratu otdz-

Chybi-li otdzka po pravde,
tedy po pravém nabozen-
stvi, nelisi se uz podstata na-
bozenstvi od jeho zfalSova-
ni. Vira uz se pak neda odli-
Sit od povéry, autentickd na-
bozenska zkuSenost od ilu-
ze, mystika od fale$ného
mysticismu.

ky po pravdé. Chybi-li otazka po pravdé,
tedy po pravém nabozenstvi, nelisi se uz
podstata nabozenstvi od jeho zfal§ova-
ni. Vira uz se pak nedd odlisit od povéry,
autentickd nabozenska zku$enost od ilu-
ze, mystika od faleSného mysticismu. Bez
naroku na pravdu se kone¢né také stava
rozpornym hodnoceni toho, co je sprav-
né a platné v riiznych nabozZenstvich, ne-
bot chybi kritérium pravdy pro rozlieni,
co je v ndbozenstvich pravé a dobré.

Misie ad gentes
a mezinabozensky dialog
Mezinabozensky dialog je soucasti posla-
ni Cirkve k zvéstovani evangelia. Dialog
vSak nedispenzuje od evangelizace.

V otazce vztahu mezi kfestanstvim,
zidovstvim a isldamem nepotvrzuje kon-
cil v zadném ptipadé teorii, rozsifenou
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v povédomi véricich, ze tato tfi mono-
teistickd ndbozenstvi jsou tfi vétve téhoz
bozského zjeveni. Ucta vii¢i monoteis-
tickym naboZenstvim nezmensuje a ne-
omezuje zadnym zptisobem misijni po-
slani Cirkve.

Je legitimni uznavat, Ze Duch Sva-
ty plisobi spasu nekfestani také skrze ty
prvky pravdy a dobra, které se nachazeji
v jinych nabozenstvich, ale je tplné scest-
né a katolické nauce odporujici pokla-
dat tato naboZenstvi, sama o sobg¢, za ces-
ty spasy, také proto, Ze jsou v nich meze-
ry, nedostatky a omyly, které se tykaji z4-
kladnich pravd o Bohu, ¢lovéku a svétu.

Parakoncilni ideologie

Co stoji na pocatku interpretace diskon-
tinuity neboli roztrzky s tradici? Je to po-
koncilni nebo presnéji fe¢eno parakon-
cilni ideologie. Tento interpreta¢ni ramec
muize byt charakterizovan hlavné nasle-
dujicimi tfemi faktory.

Prvnim faktorem je zfeknuti se ana-
thematu, to znamend jasného vymezeni
ortodoxie a hereze. Ve jménu takzvaného
pastora¢niho zacileni koncilu se objevu-
je idea, ze Cirkev se ma zfeknout odsou-
zeni omylu a definice ortodoxie v proti-
kladu k herezi.

Druhym faktorem je prevedeni ka-
tolického mysleni do kategorii moderny.
Otevieni se Cirkve vii¢i ndrokdm a poza-
davkim moderny (viz Gaudium et spes)
je parakoncilni ideologii interpretova-
no jako nutnost smifeni mezi kfestan-
stvim a filosofickym a ideologickym uva-
zovanim v moderni kultufe. Jednd se zde
o teologickou a intelektudlni opovazli-
vost, ktera v podstaté znovu prinasi ideje
modernismu, jenz byl poc¢atkem 20. sto-
leti odsouzen svatym Piem X.

Jeden z nastroji ke zesvétsténi se za-
klad4 na pozadavku modernizovat nabo-
Zenstvi tim, Ze se prizptisobi modernimu
duchu. Tento pozadavek ptivedl katolic-
ky svét k asili o ,,aggiornamento” (aktua-
lizaci), které ve skute¢nosti vedlo k tomu,
ze se cirkevni zptusob mysleni vzdy vice
a ¢aste¢né nevédomky prizptisoboval pa-
nujicimu subjektivismu a relativismu.

Tretim faktorem je interpretace
»aggiornamenta“ pozadovaného II. vati-
kanskym koncilem.

Pokracovini na str. 15 dole
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Spoutani ¢asem jsme si dobte védomi,
ze jediné, nad ¢im mame jako lidé vla-
du, je pritomny okamzik. Minulost a jeji
nezdary nepfedélame, stejné tak nedame
jistotu svym budoucim plantm. Nabi-
zi se slova pisné ,,zijme tedy pritomnost,
vice lasky dejme druhym® Ne nadarmo je
kfestan vyzyvan k plnému prozivani pri-
tomnosti a usili o svatost pravé ted.

Pred ¢asem mne velmi zaujala fe¢
papeze Benedikta XVL., kterou adreso-
val pti své navstévé Portugalska védciim,
umélctim a predstavitelim kultury a kte-
ra jednoduchy apel na zivot v ptitomnos-
ti ponékud komplikuje. Cituji:

»Kultura dnes opravdu odrazi ur¢ité
,napéti, nabyvajici nékdy formy ,konflik-
tu‘ mezi pfitomnosti a tradici. Dynamika
spole¢nosti absolutizuje pfitomnost a od-
délyje ji od kulturniho odkazu minulosti
bez snahy ukazat budoucnost. [...]

,Konflikt* mezi tradici a pfitomnosti
se projevuje krizi pravdy. Jediné pravda
miiZe usmérnit a naznacit cestu zdarilého

Jak to vidi Vojtéch Macek
Pritomnost opravdova a faleSna

Zivota jak pro jedince, tak pro lid. A lid,
ktery uz nerozeznav, co je jeho pravdou,
se ztrati v labyrintu doby a déjin, pripra-
ven o jasné definované hodnoty i velké
ztetelné vyjadiené cile.”

Jak se tedy stavét k pritomnosti, neni
to prilis slozité? Soucasna kultura nas vy-
stavuje dvéma zhoubnym postojiim, kte-
ré oba prameni z prestfizeni niti tihnouci
se od minulosti k budoucnosti - to je to,
nac papez otevené narazi. Prvnim posto-
jem je zoufalstvi a cynismus z neznalos-
ti smyslu Zivota. Druhym postojem je ne-
zaslouzené pohodli a hédonismus z bez-
ohlednosti vii¢i minulému i budoucimu.
Jedno je nesmirné bolavé, druhé nadmiru
ptijemné a oba pdly se jesté ke véemu do-
kazi vyvazovat, aniz by mezi nimi nutné
existoval zdravy stfed. Myslim, Ze to kaz-
dy z nas v néjaké mire uz sam zakusil a vi,
Ze pravda v tom neni.

Jedinou pravdivou cestou (schvalné to
nenazyvam tfeti moznosti), jak Svaty otec
naznacuje, je Zivot v pfitomnosti opie-

Jediné pravda mlze usmérnit a naznacit cestu zdafilého Zivota jak pro jedince,
tak pro lid. Lid, ktery uz nerozeznavd, co je jeho pravdou, se ztrati v labyrintu
doby a déjin, pripraven o jasné definované hodnoty i zi'etelné vyjadiené cile.

né o tradici a hledici zodpovédné k zit¥-
ku. Zabrousim-li do fyziky, pfirovnal bych
to k vazanému vektoru, ktery — na rozdil
od skalaru, definovaného pouze velikosti -
ke svému urceni potfebuje také smér a vy-
chozi bod. Z tohoto prirovnani plyne (pro
kfestana snad zfetelné), Ze opérnym bo-
dem naseho Zivota je Kristovo vzkfiSeni,
lezici v minulosti lidského ¢asu, a smys-
lem je Bozi kralovstvi, méfeno ¢asem kde-
si pfed ndmi. Tento postoj 1ze samoziejmé
uplatnit i na konkrétnich osudech jednot-
livct a jejich vztahd, napt. v rodinném Zi-
voté — uz samo ¢tvrté prikazani naznacu-
je: respektuj predky, bude se dafit potom-
kam. Jsem presvédcen, Ze i tuto skutec-
nost kazdy u sebe rozpoznava - ¢im jasné-
ji, tim vice dospiva k poznani velikosti ¢lo-
véka. (Bohuzel mnozi tuto zku$enost ,,vek-
torového* principu zivota téméf, avsak ni-
koli zcela, pozbyvaji.) Je na nas, v jaké pri-
tomnosti chceme a budeme zit.
Vojtéch Macek
biskupsky sekretdr

Pokracovdni ze str. 14

Aggiornamento
»Aggiornamento® v papezském a koncil-
nim vyznamu mélo vyjadrit pastoraéni
umysl Cirkve nalézt pfimérené a vhod-
né prostredky, jak spolecenské védomi
dnesniho svéta privadét k poznani vééné
pravdy spasného Kristova poselstvi a na-
uky Cirkve.

Parakoncilni ideologii, ktera byla §ire-
na predev$im neomodernistickymi kato-

am suam je dialog dulezitym a nepomi-
nutelnym prostfedkem rozhovoru Cirkve
s lidmi dané doby. Parakoncilni ideologie
vSak pfeménuje dialog z nastroje na ucel
a hlavni cil pastora¢ni ¢innosti Cirkve.
Vyprazdiuje tak smysl a zatemnuje na-

léhavost a vyzvu k obraceni ke Kristu
a k prisludnosti k jeho Cirkvi.

z némciny prelozil Michal Kretschmer

prevzato z http://www.fssp.org

Cely text predndsky v némciné je k dispozici

na http://www.fssp.org/de/pozz02010.htm.
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lickymi intelektualnimi skupinami a cen-
try sekularnich masovych médii, byl véak
pojem ,aggiornamento® chapan a pred-
staven jako obraceni Cirkve k moderni- |
mu svétu: od antagonismu k otevienosti.
Mysleni cizi katolické nauce lze na- |
1ézt naptiklad v ideologii dialogu. Pod-
le koncilu a encykliky Pavla VI. Ecclesi-

|

Néklady na tisk a distribuci jednoho ¢&isla jsou priblizné 20 K¢, coz za rok €ini 440 K¢. Periodikum
je distribuovano zdarma a jeho vydavani je mozné jediné diky zaslanym dardm.VSem darcdm Pan
Buh zaplat.
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Letem svetem

Svaty otec v nedéli 26. prosince poobéd-
va se svéfenci sester Matky Terezy. Byva-
ji oznacovani za ,nejchudsi z chudych® Je
mozné, Ze jsou ale nakonec bohatsi nez
my - jen si zkusme odpovédét na otaz-
ku, pro¢ tyto sestry pisobi (i) v civilizo-
vanych bohatych zemich. Mimochodem,
znate evangelium péti prsta? Je to uz le-
gendarni duchovni program Misionarek
lasky, ktery pro né Matka Tereza ptipravi-
la, kdyz rozjimala nad obrazkem Zizniciho
JeziSe. Pocitejte na prstech: ,You did it to
me.“ Heslo vychazi z 25. kapitoly Matou-
$ova evangelia: ,,Cokoli jste u¢inili jedno-
mu z téchto mych nejposlednéjsich brat-
t1, mné jste ucinili.“ Obraz Jezise trpiciho
zizni dodnes visi v jejim pokoji v Kalkaté.
Kdyz jsme u toho jidla a piti, svét ob-
1étla zprava o tom, Ze Evropsky soud pro
lidska prava prikazal polské véznici za-
platit jednomu z vézna tfi tisice eur jako
kompenzaci za to, Ze mu mistni kuchari
nevafrili dle jeho (vegetarianskych) pred-
stav. Dovedete si predstavit to utrpeni?
Kdysi davno servirovali i lidskou hla-
vu - hlavu Jana Krtitele. Evangelium, kte-
ré jsme slyseli o tfeti nedéli adventni, pri-
neslo znovu Janovu otdzku na Jezide: ,, Iy
jsi ten, ktery ma prijit, anebo mame ce-
kat jiného?“ Jan Kftitel, tehdy ve vézeni,

pocitil, ze svét ztstal stejny. Pred setka-
nim s Kristem hlasal pfichod soudce, kte-
ry zméni svét. A tu zménu si asi predsta-
voval radikalni, vybusnou. Svaty otec nds
v jedné ze svych homilii vyzyva, abychom
se i my obraceli na JeziSe s otazkou: ,,Jsi to
Ty?“ Pan nam jisté tiSe odpovi: Neusku-
te¢nil jsem krvavou revoluci, svét jsem
nezménil silou. Ale rozsvitil jsem svét-

|

Kolaz: mimi

lo, které béhem staleti vytvorilo prozare-
nou cestu. Kristovu odpovéd Janovi zna-
me z evangelia. V Brné spravovany server
Katolik.cz ptiblizuje ¢tenaitim tento kou-
sek Bozi zvésti takto: ,,Séf jim hokl: Sypte
hlasit Zankovi, co jste zgémili a zblik-
li: slepési nasisajou, $matloni caprtajou,
muzikéati se opucujou, hluchoni gémou,
zdechloni sa zbraborajou, plotnakum se
hlasijou $pica zvonky.“ (Prazaci necht na-
hlédnou do Mt 11,4-5.)

Neni feceno, Ze to, jak Kristav pri-
chod zménil svét, i pfes evangelijni sdé-
leni vsichni spravné chapeme. Je to po-
dobné jako s informaci, kterou obdrzi
odesilatel e-mailu, kdyz zada potvrzeni
o pfecteni své zpravy: ,,Potvrzeni zna-
mena pouze to, Ze se zprava zobrazila
na pocitaci adresata. Neni ale zaruceno,
Ze adresat zpravu Cetl a porozumél jeji-
mu obsahu!“

Kromé snéhu zaplavily Ceskou re-
publiku také vysledky dvoji analyzy. Prv-
ni se tykala urovné vzdélani studenta, kte-
ra opravdu nedopadla slavné, druhé pak
miry uzivani rozumu pti finanénich ope-
racich kazdého z nds. Pfinesla ne snad
nové, ale kupodivu pro mnohé $okujici
zjisténi: primérny Cech neumi hospoda-
fit. Pramérny Cech si klidné ptjéi penize
na zazitky. Nechdpe smlouvy (a nepta se,
kdyz nerozumi) a neumi si vypocitat miru
uroku ani své zdroje tak, aby byl scho-
pen splatit dluh. Priimérny Cech si hod-
né arad a bez rozvahy a takfka na coko-
li pjcuje. Existuje feSeni? Mozna znate tu
zidovskou anekdotu, jak Kohn fika: ,Taus-
sig, pu¢ej mi stovku.“ Kohn na to: ,,Ne-
mam u sebe penize.“ ,,A co doma?“ pta se
Taussig. — ,,Dékuji, vsichni zdravi.

-zd-

2. nedéle po Narozeni Pané
Sir 24,1-4.12-16, ZI 147,Ef 1,3-6.15-18,Jan 1,1-18

I Jan 2,29 — 3,6, 71 98, Jan 1,29-34

I Jan 3,7-10,Z1 98, Jan 1,35-42

sv. Telesfor, papei a muéednik

I Jan 3,11-21,Z1 100, Jan 1,43-51

Slavnost Zjeveni Pané

Iz 60,16, ZI 72, Ef 3,2-32.5-6,Mt 2,112

sv. Rajmund z Penafortu, knéz

| Jan 3,22 — 4,6, Z1 2, Mt 4,12—17.23-25

26.12. Ne Svatek Svaté Rodiny JeZiSe, Marie a Josefa 2.1. Ne
Sir 3,3-7.14-17a,Z1 128,Kol 3,12-21,Mt 2,13-15.19-23

27.12. Po Svatek sv. Jana, apostola a evangelisty 3.1. Po Nejsvétéjsi Jméno Jezis
I Jan 1,1-4,Z1 97,)an 20,2-8

28.12. Ot  Svatek sv. Mladitek 4.1. 0Ot bl Andéla z Foligna
I Jan 1,5-2,2,Z1 124,Mt 2,13-18

29.12. St  sv. Tomas Becket, biskup a muéednik 5.1. st
I Jan 2,3-11,Z1 96, Lk 2,22-35

30.12. €t sv. Evien, biskup 6.1. ¢t
I Jan 2,12-17,Z1 96, Lk 2,36—40

31.12. Pa  sv.Silvestr l., papez 7.1 Pa
| Jan 2,18-21,Z196,Jan 1,1-18

I.1. So Slavnost Matky Bozi, Panny Marie 8.1 So  sv. Severin, opat

Nm 6,22-27, 71 67, Gal 4,4-7, Lk 2,16-21

| Jan 4,7-10, ZI 72, Mk 6,34—44
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