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Z traktatu ,,O modlitbé Pané
od svatého biskupa a mucednika
Cypriana (kolem 200-258)

Ucitel pokoje a Pan jednoty predevsim ne-
chtél, abychom se modlili kazdy sam a sou-
kromé, jako bychom prosili jen za sebe.
Nerikame: Otce muij, jenZ jsi na nebesich, ani:
Chléb muj dej mi dnes. A nikdo nezada za od-
pusténi jen pro sebe, ani neprosi, aby jen
on nebyl uvadén do pokuseni a byl zbaven
od zlého. Nase modlitba je verejna a spolec-
na, a kdyz se modlime, nemodlime se za jed-
notlivce, ale za vSechen Bozi lid, protoze
vsichni tvorime jednotu.

Buh pokoje a Ucitel svornosti, ktery
nas ved| k jednoté, chtél, aby se jeden modlil
za vSechny, stejné jako on sam v sobé nesl
vsechny.Touto zasadou se pri modlitbé ridili
tri jinosi zavieni v ohnivé peci, svorni v jed-
nohlasé prosbé a v jednoté ducha. Potvrzu-
je to Pismo svaté, kdyz nas poucuije, jak se
modlili, dava nam priklad, ktery mame nasle-
dovat, abychom dokazali byt jako oni. Pravi
totiz: Tu tito tfi jakoby jednémi usty chvalili, ve-
lebili a oslavovali Boha. Mluvili jako jednémi
Usty, a to je jesté neucil modlit Kristus.

Dozvidame se, Ze se tak modlili i apos-
tolové a ucednici po nanebevstoupeni Pané.
Ti vsichni jednomysiné setrvavali v modlitbach
spolu se Zenami, s JeZiSovou matkou Marif
a s jeho pribuznymi. Svou vytrvalou a svor-
nou modlitbou ukazovali, ze Buh, ktery svor-
nym ddva prebyvat v domé, vpousti do véc-
ného Boziho domova jen ty, ktefi jsou pri
modlitbé jedné mysli.

Milovani bratri, jaka to tajemstvi jsou
skryta v modlitbé Pang, jak mnoha a jak veli-
ka! Jsou shrnuta do nékolika slov,avsak co je
v nich duchovni sily! V§echno, o¢ mame pro-
sit a se modlit, je obsazeno v tomto struc-
ném Bozim navodu. Pan pravi: Vy se modlete
takto: Otce nds, jenZ jsi na nebesich.
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Mozna prijde i kouzelnik

Nazev estradniho poradu dvojice bavi¢t
z osmdesatych let mne napadl ve chvi-
li, kdy jsem cetla nékterd ustanoveni
Smlouvy o Evropské unii (zvefejnéné
v Utednim véstniku C 83 z biezna 2010).
Donutilo mne k tomu rozhodnuti Ev-
ropské komise z 28. kvétna 2014, kterym
nevyhovéla pozadavku zdkazu finan-
covani umélych potratii v rozvojovych
zemich a vyzkumu zneuzivajiciho lidské
embryonalni kmenové bunky. Toto totiz
pozadovala evropska ob¢anska iniciativa
Jeden z nds. Mnozi jste o ni sly$eli, mnozi
ptimo podpotili podpisem (v Ceské re-
publice $lo o vice nez 12 tisic obc¢ant);
celkem $lo o témér dva miliony podpi-
st shromazdénych béhem 12 mésicu
od lidi, kterym zalezi na tom, aby penize
EU nepodporovaly fenomény namitené
proti ¢lovéku a proti ochrané zivota.
Evropska obcanska iniciativa je no-
vym nastrojem, ktery vznikl ustanove-

nim Lisabonské smlouvy. Jde o néstroj
tzv. pfimé demokracie v Evropské unii.
Umoznuje (nejméné) jednomu milionu
obc¢ant EU pozadat Evropskou komi-
si, aby navrhla legislativu, kterd spada
do nékteré z unijnich politik. Komise ma
totiz v EU exkluzivni pravo zdkonodar-
né iniciativy. Mezinarodnimu uskupeni
kolem akce Jeden z nds se podatilo do-
state¢nou podporu ziskat a zapojeny byly
prakticky vsechny ¢lenské staty EU. Po-
vedlo se také realizovat — po predlozeni
a ovéreni pravosti podpist podporova-
teltl - verejné slySeni v Evropské komisi
(10. dubna 2014). Komise tedy dostala
na sttl pozadavek k realizaci legislativni-
ho opatfeni, jez povede ke zméné stavu
financovani propotratovych a proti zivo-

tu namifenych unijnich aktivit.
Svou pravni oporu ma evropska ob-
¢anska iniciativa obecné v ¢lanku 11
Dokonceni na str. 3
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Evropska komise
odmitla iniciativu
Jeden z nas

Evropska komise vydala 28. kvétna 2014
prohldseni, v némz reaguje na evropskou
obcanskou iniciativu Jeden z nds. Komise
nepredlozi legislativni navrh s odtivod-
nénim, ze Evropsky parlament i ¢lenské
staty nedavno prislu$nou unijni politiku
projednali a schvalili.

Iniciativa Jeden z nds zadala, aby EU
ukondila financovani aktivit, které pred-
pokladaji nic¢eni lidskych embryi, a to
predevsim v oblastech vyzkumu, rozvo-
jové spoluprace a vefejného zdravi. Pod-
poru ziskala ve vSech ¢lenskych statech
ve vy$i témét dvou miliont podpisti.

Evropska komise se domniva, ze
stavajici stav je plné vyhovujici a finan-
covani vyzkumu bude pokracovat. Ko-
misafka pro vyzkum, inovace a védu
Miire Geoghegan-Quinnova pokladd
vyzkum na lidskych embryonalnich
kmenovych bunkach za jedine¢ny a per-
spektivné i vedouci k 1é¢bé zachranujici
Zivot, i kdyz se tak zatim nikde nestalo
- na rozdil od vysledki vyzkumu na do-
spélych kmenovych bunkach. Rovnéz
evropské finance, které propotratové or-
ganizace vyuzivaji pro své aktivity v roz-
vojovych zemich, budou i nadale ¢erpat
organizace typu IPPF ¢i Marie Stopes.
Komise své rozhodnuti odiéivodnila tvr-
zenim, Ze jeji prioritou v rozvojovych
programech je snizeni umrtnosti matek
a roz$ifovani dostupnosti sluzeb v oblasti
planovaného rodicovstvi.

HPZ CR

Charity pomahaji na Balkané

Od poloviny kvétna se rozsdhla uzemi v Srbsku a v Bosné a Hercegoviné ocitla pod
vodou. Charita Ceska republika a stejné tak fady dalsich narodnich Charit poskytly
ze svych krizovych zdroji okamzitou finan¢ni pomoc a soucasné¢ vyhlasily verejné
sbirky. Celkova pomoc byla vy¢islena na 841 533 eur (pfiblizné 23,5 mil. K¢) pro Srb-
sko a 600 000 eur (témét 16,8 mil. K¢) pro Bosnu a Hercegovinu. Na pokryti téchto
nékladé se budou spolupodilet zejména evropské Charity, véetné Charity CR.

Charitni pomoc v Srbsku predstavuji dodavky tisice potravinovych a hygienickych
bali¢kt pro 23 500 rodin. Zasazena byla prevazné tizemi, kde se lidé Zivi farmarenim,
proto bude pomoc spocivat také v dovozu drtibeze, prasat a krav. Pomoc v Bosné
a Hercegoviné se rovnéz zaméri na dodani potravinovych balickd, specidlnich balicki
pro rodiny s malymi détmi, dodavky pitné vody, balicky pro ¢isténi vody, 1éky a potte-
by pro tklid. Veskera pomoc bude rozdélena mezi 8 000 rodin z 18 postizenych obci.

Na pomoc v Srbsku ptislibily poskytnout 300 000 eur Charita Rakousko a 25 000
eur organizace Cordaid (Charita Holandsko), ktera stejnou ¢astkou prispéje na po-
moc v Bosné a Hercegoving, kam poputuje i 250 000 eur od Charity Rakousko.
Do spole¢né akce se zapoji také Charita Ceska republika. K 3. ¢ervnu je stav konta
sbirky Charita pro Balkan 275 455 K¢.

Finanéni dary lze posilat na sbirkové konto 55660022/0800 u Ceské spotitelny, va-
riabilni symboly: 109 (Srbsko), 102 (Bosna a Hercegovina) nebo zaslanim darcovské
SMS ve tvaru DMS CHARITASVET na ¢islo 87 777. Cena DMS je 30 K¢&. Charita CR
obdrzi 28,50 K¢. Sluzbu zajistuje Forum dérctL.

Charita CR

Meriam podékovala za mezinarodni podporu:
Neztracim nadéji

Meriam Ibrahim, sudanska pravoslavna krestanka, stéle ¢ekajici na spravedlnost, je
podle sdéleni svého pravnika, ,vdééna za mezinarodni podporu, které se ji dostalo.
,Stale vétim ve svou svobodu, neztratila jsem nadéji,” opakovala nékolikrat advoka-
tovi Mohamedovi Kelnourovi, ktery o tom referoval italskému katolickému deniku
Avvenire. Ve vézeni ji navstivil také jeji manzel. Meriam se dosud nachazi ve vézenské
nemocnici, kde porodila dcerku Mayu,“ informuje dale advokat. ,,Snali ji fetézy, ale
brzo se v nich mtize opét ocitnout. Jeji propusténi bohuzel dosud neni na obzoru.*

Kelnour déle tekl, Ze ,,v Sidanu neexistuje zadna politickda moc, ktera by mohla
ovlivnit rozsudek smrti, ktery nad ni byl vynesen. Rozhodnout o tom miize jenom
Nejvyssi soud, ke kterému jsme podali odvolani.“ Siddnské ministerstvo zahranic¢i
v nedéli informovalo, Ze nebude do véci zasahovat.

Nadéje, které vzbudilo sobotni vyjadfeni Abdallaha Alazragy z téhoz ministerstva
pro BBC, podle néhoz ,Meriam bude propusténa do nékolika dni, se bohuzel ukaza-
ly jako falesné. Meriam tedy stale ztstava ve vézeni spolu s prvorozenym Martinem
a dcerkou Mayou, kterou porodila s fetézy na nohou. Odvolaci proces u Nejvyssiho
soudu muize trvat nékolik mésict.

RaVat

RC Monitor si mizete objednat na adrese: Res Claritatis, Hlubocepska 85/64,

152 00 Praha 5, e-mail: redakce@claritatis.cz nebo na internetovych strankach
http://res.claritatis.cz. Zde se také mUzete zaregistrovat, mate-li zdjem o pravidelné
zasilani zprav e-mailem. Periodikum je distribuovano zdarma a Ize jej v pozadovaném

poctu kustl objednat na adrese redakce. Jeho vydavani je mozné jediné diky zaslanym
dardm, které pokryvaji niaklady na tisk a distribuci. Naklady na jedno ¢islo jsou
priblizné 20 K¢, coz za rok ¢ini 480 K¢&. VSem darciim Pan Buh zaplat. Dary Ize podle
§ 15 odst. | zdkona €. 586/1992 Sb. uplatnit pro snizeni zékladu dané.
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Zemrel doc. MUDr. Petr Hach, CSc.

Dne 24. kvétna 2014 zemfel ve véku nedozitych 73 let doc. MUDr. Petr Hach, CSc.,
Dr.med.h.c., emeritni dékan 1. [ékarské fakulty Univerzity Karlovy, rytif svrchované-
ho rytitského radu Maltézského, ¢len Papezské akademie Pro Vita.

Petr Hach pracoval jako histolog a embryolog na 1. Lékarské fakulté Univerzity Kar-
lovy v Praze. V letech 1993 az 1999 byl dékanem 1. LF UK, od roku 1995 do roku 2011
byl prednostou Ustavu pro histologii a embryologii 1. LF UK. Piisobil v mnoha akade-
mickych a odbornych funkcich, mj. jako predseda Asociace kolegii katolickych lékatt.

Za svtj zivot byl mnohokrat ocenén ¢estnymi tituly a medailemi. V roce 1983
ziskal cenu Ceskoslovenské onkologické spolecnosti za nejlepsi praci v oboru, v roce
1997 obdrzel ¢estny doktorat mediciny University of Dublin (Trinity College), Irsko.

Vénoval se také etickému rozméru mediciny. Mnohokrat byl napomocen svymi
radami i odbornymi vystoupenimi na fadé seminat a konferenci Hnuti Pro zivot CR.

Posledni rozlouc¢eni s panem doc. MUDr. Petrem Hachem, CSc. se uskute¢nilo pri
méi svaté 31. kvétna 2014 v 11 hodin v kostele sv. Terezie od Ditéte JeziSe v Praze-Ko-
bylisich. At odpociva v pokoji!

1. LF UK, HPZ CR
Dalsi zprdvy najdete na internetovych strankdch http://res.claritatis.cz.

Dokonceni ze str. 1

zminéné Smlouvy o Evropské unii. Kaiser, Labus, Mensik, Polivka, Donutil nebo
Bohdalova se ale mohou jit zahrabat; ani cely soubor jejich ¢asto britkého humoru v in-
teligentnich scénkach na téma politiky, ktery tito matadoti ceské zabavy kdy vytvotili,
by nepred¢il to, co je v téhle jedenactce. Poslankyné EP za Slovensko dr. Anna Zaborska
se vyjadrila velmi trefné, kdyz po rozhodnuti Komise uvedla: ,,Toto rozhodnutie je
vysmechom takmer dvoch miliénov ob¢anov z celej EU, ktori iniciativu podpisa-
li. Komisia nim degradovala eurépsku iniciativu ob¢anov na trovei nezaviazného
prieskumu verejnej mienky.“ Dr. Zaborska ale skute¢né neni daleko od pravdy. EU si
totiz pod pojmem ,,nastroj ptimé demokracie, coz ma byt pravé status quo evropské
obcanské iniciativy, predstavuje dle Smlouvy konkrétné ,,moznost projevovat a verejné
si vyménovat své nazory, ,,udrzovat dialog®, ,vést s dot¢enymi stranami rozsahlé kon-
zultace®. A dale je psano, Ze ,Komise by méla ob¢anskou iniciativu pfezkoumat a pred-
lozit oddélené své pravni a politické zavéry. Méla by rovnéz ve lhuté t¥i mésict uvést
opattent, kterd zamysli podniknout v reakci na tuto iniciativu. ... méla by jednozna¢né,
srozumitelné a podrobné uvést diivody pro sva zamyslena opatfeni a obdobné by méla
uvést davody i v pripadé, Ze nema v imyslu udinit zadna opatfeni.”

A jak to bylo s iniciativou Jeden z nds a odivodnénim Komise EU? Sdélila, Ze tuto
politiku EP i ¢lenské staty nedavno projednaly a vée je vyfeSeno (rozuméjte: vie zusta-
va pti starém). Déle Evropska komise uvedla, Ze ,,se domniva, Ze stavajici stav je plné
vyhovujici a financovani vyzkumu bude pokracovat®. Komisatka pro vyzkum, inova-
ce a védu Maire Geoghegan-Quinnova pokldda vyzkum na lidskych embryonalnich
kmenovych bunkach za jedine¢ny a perspektivné i vedouci k 1é¢bé zachranujici zivot,
i kdyz se tak zatim nikde nestalo - na rozdil od vysledkt vyzkumu na dospélych kme-
novych bunkach. Rovnéz evropské finance, které propotratové organizace vyuzivaji
pro své aktivity v rozvojovych zemich, budou i nadale cerpat organizace typu IPPF ¢i
Marie Stopes. Komise své rozhodnuti odtivodnila tvrzenim, Ze ,,jeji prioritou v roz-
vojovych programech je snizeni imrtnosti matek a rozsifovani dostupnosti sluzeb
v oblasti planovaného rodic¢ovstvi® Ochrana zdravi zeny v rétorice EU tedy znamena
zabijeni pocatych déti a netprosny natlak na zeny, aby se zbavily matetské role — hned
(potratem) nebo preventivné (vnucenou antikoncepci ¢i dokonce sterilizaci). A kdo
ma jiny nazor, necht si nazory v dikci zakonodarstvi EU vyméni, uzije si dialog nebo
to prokonzultuje. At tedy Zije pfima demokracie...!

Zderika Rybovd, $éfredaktorka RC Monitoru
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SLOVO KNEZE

Po Letnicich na misie. To nas spon-
tanné napada ¢i spiSe Duch Svaty nas
k zvéstovani evangelia vede.Tak to bylo
i na zacatku. Po seslani Ducha Svatého
vysli apostolové do ulic, kazali o Bozim
milosrdenstvi a privadéli lidi ke Kristu.
Je dobré védét, ze naplnéni Du-
chem Svatym, vyliti jeho dart, zpisobu-
je jesté jednu, méné viditelnou skutec-
nost, ktera ovsem s misii Uzce souvisi.
Duch Svaty uskutecnuje nase niterné
spojeni s Bohem. Uvadi nas do stredu
Boziho Zivota a sdilené bozské Lasky.
Naznacuji to nadchazejici slavnos-
ti liturgického roku. Po Seslani Ducha
Svatého prichazeji v blizkém sledu

JeziSova. VSechny zpritomnuji tajem-
stvi Bozi hloubky — Boziho nitra, kte-
ré se nam odkryva. Trojicni tajemstvi
je Ustfedni. Buh nas tak miluje a tak
nam dUvéFuje, Ze nam déva nahlédnout,
jak Zije v sobé, a zve nas, abychom se
k lasce Bozich Osob pripojili. Tajemstvi
Svatosti oltarni — Téla a Krve Pané — je
dalsim vyrazem lasky toho, ktery chce
byt s nami po vSechny dny az do konce
svéta, a pozvanim ke spojeni zivotd —
Kdo ji mé Télo a pije mou Krey, zistava
ve mné a ja v ném. Neutuchajici laska
Bozi, ktera splyva s Bozim Zivotem,
ktera je Bozi podstatou, nachazi svou
viditelnou podobu v JeziSové Srdci. To
,pro nas bije a pro nas zije* a pro nas
se otevira, aby spasitelny proud vody
a Krve mohl vstoupit do naSich dusi
a odistit a ozivit nase srdce.

Bez Ducha Svatého bychom nemé-
li Zadnou Sanci se k témto tajemstvim
priblizit, natoz z nich cerpat. Duch Sva-
ty dava pravé porozumeéni v pravy cas
a on zpuUsobuje to Zivotodarné propo-
jeni Zivota Boziho s mym Zivotem vlast-
nim. Pak mohou i dalsi lidé, skrze nasi
sluzbu, nase svédectvi ¢i nasi pouhou
pritomnost, zahlédnout néco z Bozi

skvélosti.
fr. Pavel Maria OP
fr. Pavel M. Mayer OP,
-~ dominikdnsky knéz,
(s magistr novicti
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GNOZE JAKO PROTINAVRH KE KRESTANSKEMU

I citanky ,,Vira Cirkve* sestavené z texti Josepha Ratzingera

Babylonska véZ, neznamy némecky mistr (16. stol.)
Foto: Wikimedia Commons

Pti vSech variacich, které ¢ini duchovni
krajinu pritomnosti tak neproniknutel-
nou, se mi ve skute¢nosti zd4, ze konec-
konct stoji za diskusi pouze dva zakladni

DUCH SVATY -

modely, z nichz jeden bych nazval gnos-
ticky a druhy krestansky.

Jako spole¢né jadro gnoze ve vech
rozmanitostech jejiho konkrétniho pre-
zentovani pritom vidim zfeknuti se stvo-
feni. Toto jadro se pak projevi antropo-
logicky jest¢ jednou spolecné v riznych
gnostickych modelech v tom, Ze se v nich
odmita tajemstvi utrpeni, zastoupeni,
lasky ve prospéch ovladnuti svéta a Zivota
skrze poznani. Laska se jevi jakoby prilis
nejistd, nez aby se na ni mohl zakladat
zivot a svét: ¢lovék je tim ve skute¢nosti
odkazan na nevypocitatelné a nevymaha-
telné; na to, co nemuze jisté sam udélat,
nybrz pravé jen ocekavat a piijimat. To
oc¢ekavané by se ale nemuselo dostavit.
Cini mé stéle zavislym, jevi se neustéle
jako faktor rizika a nejistoty, s nimz ne-
mohu volné nakladat. Mohu byt podve-
den a pak jsem proti tomu zcela bezmoc-
ny. Tak se z krasného prislibu lasky stava

DUSE CIRKVE

nesnesitelny pocit zavislosti a bezmoci.
To musi byt odstranéno: Nelze na to pre-
dem viibec sazet, 1ze spoléhat pouze na to,
¢im disponuji, na védéni, které davd moc
nad svétem, a jez se jako prehledny sys-
tém vymanilo z nevypocitatelnosti.
V gnostickém obrazu svéta, antickém
i modernim, se stvofeni jevi jako zavis-
lost a Btih jako zdroj zavislosti. Toto je
pfimo podstata Boha, jeho definice, a to
je divod, pro¢ gndze nemuze byt ve véci
Boha neutrélni, nybrz musi byt bojovné
protibozskd. Gnosticka opce je proto za-
méfena na védéni a na kondani skrze vé-
déni jako na jediné spolehlivé vykoupeni
clovéka, jenz také proto neduvéruje stvo-
Fenému svétu, nybrz jen tomu, ktery ma
byt vytvoren, v némz uz nepotiebujeme
divéruy, jen schopnost ovladat.
http://www.dbk-shop.de
Prelozil P. Josef Koldacek SJ

Z homilii Svatého otce FrantiSka pri generalnich audiencich

Duch Svaty tvori dusi, zivotni mizu
Cirkve i kazdého jednotlivého kfestana.
Je Bozi laskou, kterd z naseho srdce ¢ini
svij pribytek a vstupuje s nami do spo-
le¢enstvi. Duch Svaty je stale s nami,
vzdycky v nds, v nasem srdci.

Duch samotny je povytce ,,Bozim
darem® (srov. Jan 4,10). Je to dar Bozi
a tomu, kdo jej pfijima, udéluje rozmani-
té duchovni dary. Cirkev jich vypocitava
sedm. Toto ¢islo symbolicky vyjadtuje
plnost, uplnost. Dary Ducha Svatého
jsou: moudrost, rozum, rada, sila, uméni,
zboznost a bazen Bozi.

Duch Svaty tvori dusi, zivotni mizu Cirkve i kazdého jednotlivého
kirestana. Tomu, kdo jej pFijima, udéluje rozmanité duchovni dary.

Dar moudrosti
Moudrost neni pouhy lidsky davtip, kte-
1y je plodem poznani a zkugenosti. Sa-
lomoun ve chvili své korunovace prosil
o dar moudrosti (srov. 1 Kral 3,9). Moud-
rost je milost divat se na kazdou véc Bo-
7zima oc¢ima. Je zkratka vidénim svéta,
vidénim situaci, okolnosti, problémi
a vSeho Bozima o¢ima. Nékdy hledime
na véci podle svého zalibeni ¢i podle sta-
vu svého srdce, tedy s laskou ¢i nenavisti,
se zavisti... To v§ak neni Bozi vidéni.
Vyplyva to samoziejmé z divérnos-
ti s Bohem, z niterného vztahu k Bohu,
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ze vztahu déti s Otcem. Mame-li ten-
to vztah, Duch Svaty nas obdarovava
moudrosti. Jsme-li ve spolecenstvi s Pa-
nem, Duch Svaty jako by proménoval
nase srdce a ddval mu vnimat ve$kerou
svoji vielost a naklonnost.

Duch Svaty tedy ¢ini krestana
»>moudrym®. Nikoli v§ak v tom smyslu,
ze ma odpovéd na vsechno, vi v§echno,
ale v tom smyslu, Ze ,,zna“ Boha, vi, jak
jedna Biih, pozna, co je BoZi, a co nikoli,
ma moudrost, kterou dava nasim srdcim
Btih. V tomto smyslu ma srdce moudré-
ho ¢lovéka chut a prichut Bozi. Je velice
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dulezité, aby v nasich spolecenstvich byli
takovito kfestané. VSechno v nich mluvi
o Bohu a stavd se krdsnym a Zivym zna-
menim jeho pfitomnosti a jeho lasky.
A to je néco, co si nelze vytvotit a co si
nemuzeme opatfit sami ze sebe. Je to dar,
ktery Bith dava tém, kdo se poddavaji
Duchu Svatému. Naslouchame-li Duchu
Svatému, uci nds této cesté moudros-
ti, obdarovava nas moudrosti, ktera je
vidénim Bozima ocima, sly$enim slu-
chem BoZzim, milovdnim srdcem Boha,
souzenim véci Bozim soudem. Toto je
moudrost, kterou nam dava Duch Svaty
a vichni ji mtizeme mit. Jenom o ni mu-
sime prosit Ducha Svatého.

S touto moudrosti pojdme vpred,
tvofme rodinu, Cirkev a v$ichni se po-
svécujme. A prosme o tento dar Matku
Bozi, ktera je Trinem moudrosti. Kéz
nam ona da tuto milost.

Dar rozumu
Nejedna se o lidskou inteligenci, o inte-
lektudlni schopnost, kterou mazeme byt
nadani vice ¢i méné. Jde o milost, kte-
rou jenom Duch Svaty mtze dat a ktera
v kiestanovi probouzi schopnost ptekro-
¢it vnéjsi aspekt reality a probadat hlubi-
ny Boziho mysleni a jeho plan spésy.
Apostol Pavel, ktery se obraci ke Ko-
rintské obci, dobfe popisuje ucinky to-
hoto daru: ,,Co oko nevidélo, co ucho
neslys$elo a na¢ ¢lovék nikdy ani nepo-
myslil, ptipravil Bih tém, kdo ho miluji*
(1 Kor 2,9-10). Neznamena to samoziej-
mé, ze kfestan muze porozumét vSemu
a mit uplné poznani Bozich plani. To
vse je nadale o¢ekavano, dokud se to
v plné zfejmosti nevyjevi, az se ocitne-
me tvari v tvaf Bohu a budeme s nim
opravdu jedno. Ale jak naznacuje samo
slovo, rozum ¢ili intelekt umoznuje in-
tus legere, tedy ,,¢ist vevnitt. Tento dar
nam umoznuje rozumét vécem, jak jim
rozumi Biih, tedy Bozim porozuménim.
Nékdo totiz miize chépat urcitou situa-
ci lidskou inteligenci, rozvaznosti, a to
je dobfe. Avsak uc¢inkem tohoto daru je
chépani této situace do hloubky tak, jak
ji chape Buh. A Jezi$ seslal Ducha Sva-
tého, aby se nam tohoto daru dostalo
a mohli jsme rozumét vécem, jak jim ro-
zumi Bih, Bozim chapanim. Je to krasny
dar, ktery dal Pan nam vSem. Je to dar,

kterym nas Duch Svaty uvadi do davér-
nosti s Bohem a ddva ndm ucast na dob-
rotivém planu, ktery s nami ma.

Dar rozumu se uzce poji k vire.
Kdyz Duch Svaty prebyva v nasem srd-
ci a osvécuje nasi mysl, umoznuje ndm
den za dnem rtist v chdpdni toho, co Pan
fekl a uéinil. Sdm Jezi$ fekl svym uced-
nikiim: poslu vam Ducha Svatého, ktery
vam umozni chapat vse, co jsem vas ucil.

Naslouchame-li Duchu
Svatému, uci nas cesté
moudrosti, obdarovava nas
moudrosti, jez je vidénim
Bozima ocima, slySenim
sluchem Bozim a milovanim
srdcem Boha.

Sedm dart Ducha Svatého, Waltersuv manuskript
(1400—1404). Foto: Wikimedia Commons
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Nékdo miize ¢ist evangelium a né¢emu
rozumeét, ale ¢teme-li evangelium s timto
darem Ducha Svatého, mizeme porozu-
mét hloubce Bozich slov. A to je velky
dar, o ktery mame vsichni prosit.

Dar rady

Vime, jak dilezita je moznost spoleh-
nout se v delikatnich situacich na radu
moudrych lidi, ktefi nas maji radi. Skrze
dar rady osvécuje sam Bth svym Du-
chem nase srdce, aby nam dal pochopit,
jak mame spravné mluvit ¢i jednat a kte-
rou cestou se ubirat. Jak ale tento dar
pusobi v nas?

Duch Svaty, jakmile jej pfijmeme
a uhostime ve svém srdci, nas ihned vyba-
vuje vaimavosti ke svému hlasu a usmér-
nuje nase myslenky, citéni a imysly podle
Boziho srdce. Soucasné nds stale vice na-
bada, abychom sviij vnitfni zrak obratili
k Jezidi jakozto vzoru naseho zptisobu
jednani a vztahovani k Bohu Otci a brat-
fim. Rada je tedy dar, kterym Duch Svaty
uschopnuje nase svédomi uéinit konkrét-
ni rozhodnuti ve spolecenstvi s Bohem
podle Jezisovy logiky a jeho evangelia.
Takto nam Duch Svaty dava vnitiné rist,
umoziuje ndm rust pozitivné a ve spo-
le¢enstvi a pomdha nam nepropadnout
egoismu a vlastnimu zptsobu vidéni véci.
Duch nam tak pomahd rist a také vidét
ve sdileni. Podstatnou podminkou ucho-
vani tohoto daru je modlitba. Modlitbou
vytvarime prostor pro prichod Ducha,
aby nam v oné chvili pomohl, poradil
v tom, co mame konat. Nikdy nezapomi-
nejme na modlitbu. Nikdo si nev§imne,
kdyz se modlime v autobuse, na ulici;
kdyz se modlime ml¢ky srdcem. Vyuzij-
me téchto chvil k modlitbé a modleme se,
aby ndm Duch udélil dar rady.

V dtvérném kontaktu s Bohem a na-
slouchanim jeho Slovu postupné odkla-
dame svoji osobni logiku, diktovanou ne-
ztidka uzavienosti, pfedsudky a ambicemi
a u¢ime se naopak klast Panu otazky: Jaka
je tvoje viile? Co se libi tobé? Takto v nas
uzrava hluboky, takika ptirozeny souzvuk
v Duchu, a zakous$ime, jak pravdiva jsou
Jezi$ova slova z Matou$ova evangelia:
»Nedélejte si starosti, jak nebo co mate
mluvit, protoze v tu chvili vam bude dano,
co mate mluvit (Mt 10,19-20). Duch Sva-
ty ndm radi, ale my musime dat prostor
Duchu, aby nam mohl poradit. A dat mu
prostor znamend modlit se, aby prichazel
a stdle ndm pomadhal.

Jako vSechny ostatni dary Ducha je
také rada pokladem celého krestanského
spole¢enstvi. Pan k nam promlouva ne-
jenom ve skrytu srdce, ale také skrze hlas
a svédectvi bratfi. Je to opravdu velky
dar, mizeme-li se setkat s muzi a Zenami
viry, ktefi nam v komplikovanych a vy-
znamnych Zivotnich situacich pomohou
osvitit nase srdce, abychom rozpoznali
Panovu vali!

Vzpomindm si, Ze jsem jednou v ma-
rianské svatyni Lujan byl ve zpovédnici,
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pred niz byla dlouhd fronta. Stal tam také
jeden tplné moderni hoch s ndu$nicemi,
tetovanim a podobné... A prisel mi fici,
co se mu piihodilo. Byl to velky, obtiz-
ny problém. A fekl mi: ,Vypravél jsem
to svoji mdmé a ta mi rekla: ,Jdi k Matce
Bozi a ona ti povi, co ma$ délat.““ Ano, to
byla Zena, ktera méla dar rady. Nevédé-
la, jak syntiv problém vyftesit, ale ukazala
mu spravnou cestu: ,,Jdi za Matkou Bozi
a ona ti povi.“ Toto je dar rady. Ona po-

kornd a prosta zena dala synovi tu nej-
opravdovéjsi radu. A ten hoch mi pak
fekl: ,,Hledél jsem na Matku Bozi a slysel,
ze mam udélat to a to...“ Nemusel jsem
doty¢nému vtibec nic fikat, vSechno jiz
fekla jeho maminka a on sam. To je dar
rady. Vy maminky, které méte tento dar,
vyprosujte jej svym détem. Umét radit
svym détem je dar Bozi.

Drazi pratelé, 16. zalm nas vybizi,
abychom se modlili témito slovy: ,Ve-

DAT DUCHU SANCI

»To nebyla oby¢ejna cirkevni udalost,
byla to udalost mysticka. Zdrzme se
rychlych zavért. Dovolme Duchu Sva-
tému ptisobit. Dejme mu Sanci.“ Témito
slovy jeden z pravoslavnych novinara
komentoval na zivo modlitbu papeze
Franti$ka a pravoslavného konstantino-
polského patriarchy Bartoloméje I. v Ba-
zilice Svatého hrobu v Jeruzalémé. Vez-
meme-li v potaz slova papeze, jenz - jak
pozdéji priznal - zakusil tam u hrobu jak
bolest z rozdéleni, tak silny hlas Vzktise-
ného, ktery svolava se rozprasené stadce,
je tfeba dat pravoslavnému komentatoro-
vi za pravdu. Ano, byla to v jistém smys-
lu mystickd udélost, dovolme, aby Duch
Svaty mohl ptisobit.

Toto doporuceni z pravoslavného
svéta Ize mozna vztahnout na cely Fran-
tiskav pontifikat. Papez totiz nékdy sku-
te¢né mluvi jako mystik. Vidi hluboko,
saha ke kofenu problému. Jako naptiklad
kdyz béhem setkdni s charismatiky mlu-
vil o rodiné. Rekl, Ze neptitel, dabel ne-
chce rodinu, proto se ji snazi znicit, chce
z ni vykofenit lasku. To jsou vazna slova.
Ukazuji totiz, Ze dokonce v oby¢ejném,
kazdodennim zivoté nebojujeme jen
proti krvi a télu, ale pravé proti mocnos-
tem. K tomu, aby se to pripominalo, aby
to bylo mozné vyslovit takto pfimo, je
nutné vidét véc tak jasné jako Frantisek.

S Frantiskem je ovSem nutné umét ce-
kat, nedélat prilis rychlé zavéry, pravé tak
jak to doporucoval pravoslavny komenta-
tor. Pontifikat Benedikta XVI. nas trochu
rozmazlil. Védéli jsme, Ze v podstaté kaz-

Foto: http://www.catholicworldreport.com

dé papezovo slovo nebo véta by se daly
zkopirovat a vsunout do katechismu a na-
klddat s nimi jako se zavaznym vykladem
viry. FrantiSek se vyjadiuje jinak. Slova
z né&j ptimo tryskaji. Hledd je situa¢né,
nékdy metodou pokusu a omylu, aby vy-
jadril to, co chee sdélit, co citi, co vidi. Je
proto potieba trochu namahy, nejen na-
slouchani, ale také vstticného premysle-
ni, chceme-li pochopit, co nam Pan Btih
chtél sdélit prostrednictvim papeze.

S velkym ohlasem se v Italii setkala
nedavnd Franti$kova homilie na téma
manzelstvi, zejména slova, jimiz pa-
pez pfipominal, ze manzelstvi musi byt
plodné. Manzelstvi, kterd z vlastni volby
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lebim Hospodina, ze mi byl radcem,

k tomu mé i za noci vybizi mé nitro. Hos-

podina mam neustale zfeteli, nezakoli-

sam, kdy?Z je mi po pravici“ (Z1 16,7-8).

Kéz Duch Svaty stale plni nase srdce tou-

to jistotou a tim i svou utéchou a svym
pokojem. O dar rady proste neustale.

Prelozil P. Milan Glaser S]

Radio Vaticana

(Mezititulky redakce, krdceno)

nemaji déti, se JeziSovi nelibi - fekl Svaty
otec. — Vyhodnéjsi je mit pejska nebo ko-
¢icku, muiZete cestovat, mit dim na ven-
kov¢ a svaty pokoj. A lasku projevovat
zvifatim. Zestarnete ovéem v hotkosti
straglivého osaméni - varoval Frantisek.
Jeho slova vyvolala v Itélii velky rozruch.
Jde totiz o ptresny popis stavu nékoli-
ka generaci zdejsi spolecnosti. Proto se
ozvaly hlasy pohor$enych, zklamanych.
Jak mohl ten milosrdny Frantisek vy-
slovit néco takového. Ani ja jsem od néj
takova slova necekal. Zejména po té, co
pred nékolika tydny FrantiSek odmitl ha-
jit katolické skoly v Itélii a ziskal tak body
v levicovych kruzich, ale velmi zklamal
zaky, rodiny a ucitele, kteti kvtli diskri-
minacni politice statu Ziji s vidinou ban-
krotu. Ostra slova o manzelstvi berou vitr
z plachet spekulacim o tom, Ze Frantigko-
vi jde o popularitu za kazdou cenu.
Krzysztof Bronk

Krzysztof Bronk,
redaktor a publicista

Je potieba trochu namabhy,
nejen naslouchani, ale také
vstficného premysleni,
chceme-li pochopit, co
nam Pan Bah chce sdélit
prostrfednictvim papeze.
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HUDBA PRI MESNI LITURGII — ZABAVA,
MODLITBA, HRICH?

Hudba je cosi, co sly§ime. Neni to vie, co
slyS$ime a nejde zde o to, kde je hranice
mezi hudbou a ostatnim, co sly$ime, to
patti do jinych casopisti. Pfedpoklada-
me, Ze se na tom, co je hudba, se véemi
¢tenari shodneme (vynechme takova
vice méné obrazna rceni, jako kdyz kri-
tik o $patném provedeni néjaké i dobré
skladby napise, Ze to ,,nebyla hudba®).

Aktivni acast

Hudbu nékdy sami fyzicky realizuje-
me a o jeji ¢ast nam zde jde; byvame
vybizeni k participatio actuosa (aktivni
ucasti, v dal$im zkracené PA) pfi litur-
gii, vybizeni je odiivodiiovano - nezfid-
ka i povrchné - pokoncilovou nutnosti
a angazovanosti. Sice jsem v jednom
francouzském mésté zazil me$ni liturgii,
béhem niz v ramci PA celebrant zmac¢-
kI knoflik na magnetofonu vystaveném
vedle kalicha a pateny na oltari a nechal
znit barokni triovou sonatu, ale snad se
se Ctenafi shodneme, ze nahradit PA re-
produkovanou hudbou (jakoukoli, nejen
jako v uvedeném zazitku instrumental-
ni) je podobné nelogické jako nahradit
svatost smifeni poc¢itacovym progra-
mem, ktery na zakladé vyznani hticht
provedeném penitentem tak, ze klika
mys$i na nabidky hticht na obrazov-
ce, rozhodne s pomoci databaze htichi
o ptipadném rozhfteseni, které pak udéli
pres obrazovku. A zuzime je$té vice na$
zajem, a to jen na hudbu ve vztahu k PA
pfi mesni liturgii, tedy na hudbu, kterou
pri msi svaté pritomni vytvareji a dle
zdravotniho stavu v u$ich jsou nuceni ji
slySet (zatimco zaviit o¢i je znakem use-
brani, zacpat si usi je bézné interpretova-
no jako arogance vici poslouchanému).
Pro stru¢nost pouzijeme v tomto smyslu
terminy liturgickd hudba a liturgicky zpév

Co je a co neni liturgickd hudba? A jaky je jeji cil? Autor nas spleti
nejriznéjSich ndzoru dovadi az k zasadnimu kritériu: liturgicka hudba
by méla byt schopna vyjadrit nabozné pozdvizeni mysli k Bohu.

(ikdyz se v debatach odborniki definuji
ponékud jinak).

Je zcela rozumné pocitat jednak s ja-
kousi hierarchii schopnosti fyzicky vy-
tvaret liturgickou hudbu a jednak s jejim
obrazem v PA: vyzadovat, aby hudbu
provozovali jen k tomu vyskoleni profe-
sionalové, znamena PA negovat. Vyzado-
vat, aby hudbu provozovali v$ichni pti-

Fra Angelico: Korunovani Panny, detail (1434—1435)
Foto: Wikipedia

tomni, znamena zahltit je povinnostmi
délat hudbu a zablokovat jim mozZnost
obratit mysl k né¢emu jinému. To ,,néco
jiné* je nesmirné dtlezité, o co jde?

Nastroj vedeni véricich

Jsou duchovni spravci, kteti v liturgické
hudbé nevidi nic vic nez techniku, jak své
vétici vést, aby pfi mesni liturgii nemys-
leli na hovadiny nebo aby nespali. Asi se
shodneme, Ze je to mélo: existuje mnoho
hudebnich vytvora prijatych k provozo-
vani pti liturgii, které vérici k mysleni
na hovadiny vedou a nadto ,nemyslet

na hovadiny“ v sobé zahrnuje i ,,nemyslet
na nic® k ¢emuz mtize nevhodna hudba
slouzit. Jsou lidé — nejen duchovni sprav-
ci -, pro néz hudba, konkrétné zpév, je
nastroj, jak véfici prinutit k tomu, aby
vyslovované texty neodemleli resp. neod-
breptali. Je to jisté uzite¢né, ale nemél by
to zdaleka byt jediny cil liturgické hudby.
Bohu dluzime mnoho a pfi mesni liturgii
bychom tim méli pfimo explodovat. To
neni nemistny idealismus ¢i maximalis-
mus, to je realita, a kdyz véc promyslime,
dojdeme k zavéru, ze pokud v tom neni
cil PA, je PA zbyte¢né. Nebo ne?

Prostiedek organizace véFicich

Jde o to, jak chdpeme mesni liturgii. Né-
kdo ji chape tak, ze ji roubuje na dnes
roz$irené slovo spolco: sejdeme se, po-
milujeme se (nebo si aspon symbolicky
popldcame po zadech), hudba nds v tom
podpoti, ¢ili zazpivame si, spokojené si
namluvime, jak mnoho aktt lasky k bliz-
nimu jsme tim v§im vykonali, a - pokud
v myslenkach prili§ nespéchame - jako
tfesnicku na dort si na spol¢o nasadi-
me Krista, tj. spol¢o ozdobime potésu-
jici myslenkou (nebo iluzi), ze jsme byli
tak dobri, Ze Kristus byl mezi ndmi. Kdo
mes$ni liturgii chape takto, tomu staci
na liturgické hudbé opravdu jen to vyse
naznacené, pfipadné i néco malo vic,
na priklad:

Casto se prezentuje zdsada, Ze litur-
gicka hudba podporuje pocit jednoty
a nese sdéleni o této jednoté; kdyz to ro-
zebereme, zjistime, Ze by se to dalo fict
méné nabubfele: cilem liturgické hudby
by dle toho mélo byt vyjadreni, ze pti-
tomni jsou organizovani. Ale ¢im se to
lisi treba od zptsobli pouzivanych dej-
me tomu v armadé, napt. od poradové-
ho kroku nebo - jak si ti dfive naroze-
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Hans Memling: Kristus se zpivajicimi andély (1480). Foto: Wikip

ni vzpomenou - od jednotného zvolani
»Zdar, soudruhu plukovniku“? Citime, ze
liturgickd hudba by méla mit cosi navic,
a ze by to mohlo byt pravé to vyse disku-
tované ,néco jiného“ Ale co?

Okrasleni liturgického setkani
Premyslime-li déle (roky!) a vezmeme-li
v uvahu uceni Cirkve, dosavadni zku-
$enosti dvou tisicileti a vlastni svédomi,
jemuz povolime aspon trochu spolupra-
covat s rozumem, dojdeme k poznani, ze
ono ,,néco jiného* nesouvisi ani tak s po-
jetim mes$ni liturgie jakozto fenoménu
spolca, ktery je ve své podstaté spolecen-
sky, ale s faktem, Ze mse svatd je v prvni
radé zpritomnéni Kristovy obéti na Kalva-
rii, Ze Kristus v ni sém prinasi Bohu Otci
obét a nam dava dar byt pti ni podobné
jako Panna Maria a téch ostatnich nékolik
lidi, kteti tam nebyli o¢umovat ¢i si vybijet
mindrak. Jinymi slovy, mse svata je sva-
tost, dtilezita jsou slova, kterymi ji Kristus
ustanovil, a chléb s vinem, které pri tom
pouzil; nezalezi ani na duchovni trovni
ptitomnych, ale milost jeho realné pri-
tomnosti je dana, jak bychom méli védét,
ex opere operato. Ovsem uzitek, ktery z té
Kristovy obéti mame, je imérny stavu na-
$eho nitra, tedy i tomu ,,né¢emu jinému®
V tomto kontextu se za¢inaji pozadavky
na to ,,néco jiného* jevit markantnéji.

edia

Neékdo stoji na stanovisku, ze ta slova
»néco jiného znamenaji oslaveni resp.
okragleni liturgického setkdni. Sem patti
mnoho lidi (véficich i nevéricich), kte-
fi si jdou do kostela zahrat ¢i zazpivat,
protoze maji hudbu radi a o krasu jim
vice ¢i méné muze jit. Jde ovSem o celé
spektrum piitomnych, na jehoz jednom
konci jsou ti, u nichz prevazuje spokoje-
nost, zZe si Ucasti oslaveni vydélaji stoko-

My, ktefi tajemné
predstavujeme cherubiny
a prinaSime zivotodarné
Trojici tfikrat svatou pisen,
odvrhnéme nyni v§echnu
télesnou starost.

runu (nékdy i vic), a na druhém konci ti,
kteti za oslaveni povazuji, kdyz po delsi
dobé slysi dejme tomu hoboj ¢i fagot,
oblibenou skladbu nebo harmonii, které
odbornici fikaji plagalni zaveér. Tvrdit lze
ledacos, a tak Ize i to v$e prezentovat jako
¢in, ktery u pritomnych (pro nékteré:
treba i u Boha) vzbudi pocit slavnostnos-
ti, vyjimecnosti a povzneseni. MiiZeme
se optat na detaily: povzneseni k cemu?
A - kdyz opomeneme ty, pro které ten
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pocit splyva s pocitem dal$i bankovky
v penézence - lze odpovédét: povzneseni
k abstraktni ideji krasy, harmonie, v lep-
$im pripadé k ,né¢emu nad nami co tu
abstraktni ideu reprezentuje.

To dnes leti a neni ani tfeba spojovat
to s liturgii. Vlastné to doplnuje frazi vy-
jadrfujici vyznani viry ¢lovéka, jemuz se
s jistou ironif fika nécista: ,Vérim (cha-
pu, ptipoustim), Ze néco nad nami je, ale
s Bohem, nabozenstvim a Cirkvi nechci
mit nic spole¢ného.” Jakkoli s touto fra-
z{ vérici kfestan nesouhlasi, musi uznat,
7e samo povzneseni ke krase - a to i po-
citované, zamyslené a pripadné aktivné
délané behem skute¢né katolické liturgie
— staci jen k vyznani nécismu, resp. mize
k nému vést a svést.

Je to tak, osobni Btih, ktery je hlav-
ni pri¢inou toho, Ze jsem, Ze existuji, ze
zpivam nebo hraju na nastroj, ten dnes
mnohym vadi, av$ak liturgie — a special-
né PA ptini - vyzaduje ptijeti osobniho
Boha a intimni, osobni vztah k nému.
Zku$enost nas ov§em varuje, Ze jsme
kazdy jiny a uvedeny vztah k Bohu je véc
subjektivity kazdého, takze zdanlivé pro-
tife¢i pojmu liturgie. Protife¢i opravdu?

Liturgie jako nebe na zemi

Nejsme prvni, koho ono varovani na-
padlo. Znepokojovalo uz ddvno a kres-
tané si s nim poradili. Na priklad ti vy-
chodni vychazeji z obrazu liturgie jako
»nebe na zemi“ a podle toho se snazi
chépat i jeji hudbu, coz snad nejlépe vy-
jadfuje cherubinsky hymnus: ,,My, kteti
tajemné predstavujeme cherubiny a pri-
nasime Zivotodarné Trojici tfikrat svatou
pisen, odvrhnéme nyni vSechnu téles-
nou starost.“ Jeho reckd, staroslovénska
a arménska zhudebnéni (ta jsou nasim
schopnostem chapani nejblize) mohou
nam, zapadnim krestantim, sdélit o hud-
bé pti liturgii ledacos, av§ak nage men-
talita vede ¢asto k tak velkému respektu
pred prijetim daru predstavovat cherubi-
ny, Ze - liturgie neliturgie - nam to muze
znit az rouhavé a mame tendenci to igno-
rovat, misto abychom se snazili vychodni
liturgie vice poznat a nechali se myslen-
kou predstavovat cherubiny inspirovat
k prozivani i té zapadni liturgie a k po-
chopeni, pro¢ vlastné pti ni zpivame. Je
to pochopitelné, nemame ¢as. Skoda.
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Modlici se shromazdéni

Ale lze najit ,zdpadnéjs$i“ podnét. Kdysi
jsem dostal do rukou némeckou dvou-
svazkovou publikaci o tisici strankach
nazvanou Handbuch der Liturgiewissen-
schaft (St. Benno-Verlag, Lipsko, 1965),
tedy Prirucka liturgické védy. Byl to pre-
klad z francouzstiny, a jako spravny Cech
jsem byl zvédav, jak se Francouzi posta-
vili k tomu, Ze ptirucka ma tisic stranek.
A oni se k tomu nepostavili, francouzsky
original ma totiz titul Léglise en priére
(Desclée, Tournai, 1961), tedy Cirkev
v modlitbé. A to je ono, hudba realizova-
nd pii liturgii by prece méla akusticky vy-
jadrovat tu skutecnost, at uz ji nazyvame
liturgii nebo ,,Cirkvi v modlitbé*“! Tedy
ne pouze jakékoli shromazdéni, ba ani
ne shromazdéni modlicich se jednotliv-
ct, ale modlici se shroméazdéni (dokon-
ce nejen to realizované na daném misté
v daném case, ale i to existujici nezavisle
na misté a na c¢ase, Cirkev)!

Pozdvizeni mysli k Bohu

Pti zbézném pohledu se ov§em zda,
ze se tim problém ,subjektivita versus
shromazdéni® nevytesi, ale jen presune
do jiné oblasti. Ale on se vyfesi, musime
si jen v§imnout detailtL.

Moje babicka (stejné jako vérici babi¢-
ky mych spoluzakt ve $kole a stejné jako
mnozi dne$ni mladi i stari vérici) fikala,
ze modlitba je rozmluva s Panem Bo-
hem. Brzy po 2. svétové valce, v prvnich
tfidach osmitfidniho gymnadzia, jsme
méli jesté solidni vyu¢ovani nabozenstvi
od solidnich knézZi-profesort. Ten, ktery
vyucoval na naSem gymnaziu, profesor
Franti$ek Soukup, nds seznamil s definici,
ze ,modlitba je ndbozné pozdvizeni mysli
k Bohu® a solil pétky, kdyz nékdo na otaz-
ku, co je modlitba, odpovédél stejné jako
ty nase babicky; v té definici, kterou nim
predal, ma totiz kazdé slovo svijj vyznam,
nelze ho vypustit. A na ni ¢asto vzpomi-
nam, kdyz jde o liturgickou hudbu: méla
by byt schopna vyjadfit ono ndbozné po-
zdvizeni mysli k Bohu a - na rozdil napf.
od vytvarného uméni - nejen k tomu po-
zdvizeni vytvaret prostiedi, ale spolu se
zpivajicim je vyjadrit.

Zdani toho rozporu se ale stéle vti-
ra: pozdvizeni mysli (nejen to k Bohu
a kdyz, tak dokonce i to, které neni na-

bozné, na priklad vy¢itky) je ryze sub-
jektivni zalezitost; pokud ne, nejde
o pozdvizeni nebo - v nejlepsim ptipadé
- jde o pozdvizeni, ale ne mysli, nybrz
napt. emoci, ve skute¢nosti jde jen o jeho
jakési vnéjskové predstirani. Jak ale ma
hudba svou pravé naznacenou funkci
splnit, kdyz jsme kazdy jiny?

Piekonavani rozporu

Ac to vypada, ze stale jen prekladame
onen naznaceny rozpor do jinych termi-
nd, neni to tak. Vime (hlavné z oblasti
vytvarného uméni), Ze jednou z podstat-
nych schopnosti opravdového uméni je
prekondvat rozpory, a to i takové, kte-
ré jsou zdanlivé neresitelné. Nezavisle

Fra Angelico, Andél s houslemi (1433)
Foto: Flickr, Asaf Braverman (CC BY-NC-SA 2.0)

na zkuSenostech z uméni nds ve svych
dilech upozornoval G. K. Chesterton,
ze tuto schopnost ma i Kristova Cirkev
(nejen v oblasti jejiho liturgického umé-
ni, ale vitbec). Nejde zde jen o uvedenou
schopnost krestanti, které radime mezi
tilosofy, teology a cirkevni hodnostare,
jsou (¢i lépe byli) mezi nimi i ti, které
bychom zaradili mezi skladatele (mno-
zi z nich byli anonymové), a ti vytvori-
li uz pred vice nez tisici 1éty dila, kterd
dnes fadime do gregorianského choralu
(v latinské oblasti), do byzantské hudby
(v oblasti podléhajici feckému kulturni-
mu vlivu), do staroslovénskych kondaka-
rif (v kyjevské oblasti) a do arménského
liturgického zpévu (v oblasti historické
Arménie). Ze existuje gregoridnsky cho-
rdl, to se vi, ale je tfeba ukdzat na jeho
schopnost syntézy toho, co nese subjekt,

s tim, co je neseno spolecenstvim; ta zu-
stdvala dlouho bez povs§imnuti. O stre-
dovékych liturgickych zpévech armén-
skych, fecko-byzantskych a staroruskych
krestant se u nas (ani u nasich blizkych
i vzdalenych sousedt) moc nevi, ale tu
syntetizujici schopnost maji. A snad ji
maji i stfedovéké liturgické zpévy jinych
orientalnich kfestant; zatim to nevime.

Odhalovani vyznamu slov

Gregoriansky choral ma schopnost obje-
vovat zpivajicimu vyznam slov, ktery mu
dosud unikal a ktery je nékdy tézko slovy
vyjadritelny. A ma pfi tom i schopnost
svobody jednotlivctl - ti mohou zpivat
totéZz a pfi tom vyznam neseny hudbou
mize pro kazdého z nich odpovidat jeho
subjektivnimu zalozeni, tedy objevovat
pro kazdého néco jiného. Prekrocilo by
moznosti tohoto prispévku ukazovat
na konkrétnich ptikladech, jak bohaté
tyto schopnosti jsou (snad k tomu do-
jde ¢asem). Bézna namitka proti grego-
rianskému chordlu je, Ze je v latiné. Proti
tomu existuje namitka, ze kdyz latinu
nechceme, hudba pii liturgii bude stale
pokulhavat (,,$majdat“ by byl vystiznéjsi
termin). Nechci se tim dotykat sklada-
tel nasi epochy (konec koncti mam i ja
sam nékolik napévi ve Svatohavelském
kancionélu), ale nardZzim zde na dvé ob-
jektivni potize, zamezujici konkurenci
latiné ze strany Cestiny (a lze Fici, ze i ji-
nych zivych jazykt). Pfedné, k vynika-
jicim vlastnostem vyse zminénych typu
liturgické hudby se doslo vyvojem jed-
notlivych dél, ktery trval nékolik staleti,
béhem néhoz byly upravovany, lze fici
zdokonalovéany. A za druhé, ¢estina je se
svym tézkym prizvukem na prvni slabi-
ce slova nesmirné odolna (ve srovnani
s latinou téméf barbarska) vii¢i snaham
o opravdové objektivni vyjadfeni kon-
templace, zatim co zkuSenosti s latinou,
konkrétné s jejim melodickym prizvu-
kem pokud mozno uprostred slova, jsou
tak bohaté, hluboké a prekvapujici, ze
mne samotného vedly az k vyroku pu-
blikovanému v odborném lingvistickém
tisku (E. Kindler: Picturesque World of
the First Millennium Music, Listy filolo-
gické — Folia Philologica, CXXV [2002],
¢.3-4,s. 198-212), ze latina se nam jevi
tak vyjimecna, jako by si ji sim Buh
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stvoril ke své oslavé (komplexné posou-
dit odpovidajici schopnosti jazykového
rytmu arménstiny, cirkevni slovanstiny
a fe¢tiny nechme nékomu, kdo s nimi uz
Zije desetileti).

Je ztejmé, ze zpév ma v uvedené
funkci nesrovnatelnou vyhodu proti in-
strumentdalni hudbé, kterd nemutize po-
uzivat slova - ani ten nejgenialnéjsi skla-
datel nedokdze napsat napt. pro housle
melodii, ktera by stejné jednoznac¢né
a objektivné jako zpivana slova vyjadrila
napt. jedinou vétu z mesniho ordinaria.
Zcela zvlastni postaveni zde ovSem maji
varhany, ale rozbor jejich schopnosti
nechme také na jinou prilezitost.

Vlastnosti liturgického zpévu lze ro-
zebirat z jinych hledisek. Ukonceme vak
uz tento prispévek, a to dvojici avah.

Kdo zpiva, dvakrat se modli
Casto se cituje vyrok, ze ,Kdo zpivd, dva-
krat se modli®, a na svatého Augustina,

DITE NA OKRAJI SPOLECNOSTI

Dané pod mikroskopem llI.

Ve tretim pokracovani ,Dani pod mikro-
skopem® jesté doplnim, co se do minulé-
ho dilu neveslo.

V tabulce ¢. 4 jsem vzal jako zaklad
primérnou mzdu. Na tu ale nedosahne
cca 80 % pracovniki. Je tomu tak proto,
ze uzka vrstva bankéftl, manazeri a spe-
cialistd v nékterych oborech si vydéla
nékolikanasobné az mnohonasobné vice.
Proto v tabulce ¢. 4b pouziji mzdu ve vysi
medidnu, kterd déli pracujici nikoli
na 80 % a 20 %, jako primérnd mzda, ale
na dvé poloviny, tj. 50 % na 50 %.

Komentaf k tabulce ¢. 4b: Z tabul-
ky je patrné, ze zaméstnanec se mzdou
ve vy$i medianu po odvedeni skute¢nych
pojistnych ¢astek (483 K¢ nemocenské
pojisténi a 567 K¢ zdravotni poji§téni)
vydélal dost penéz nejen pro sebe, ale az

jakozto autora tohoto vyroku, se pouka-
zuje, Ze svou autoritou zarucuje, jako by
jakykoli zpév byl dvojndsobnou modlit-
bou. Ctenéfi si snad vzpominaji, Ze jako
malé déti se ve zpovédnich zrcadlech
setkavali s hfichem ,,Modlil jsem se ne-
pobozné®. Bylo by zridné z toho vyvodit,
ze se odstrani modlitba, aby se odstranil
i tento htich; modlitba je nutna a je nut-
né se pri ni vyvarovat uvedeného htichu.
Kazdého, kdo hudbu pti liturgii provozu-
je (v¢etné prostych zpévaku), stejné jako
kdo o ni rozhoduje (at uz pfi vybirani
konkrétnich zpévu ve farnosti nebo pti
formulaci instrukei pro diecézi), se tyka
dusledek obou formulaci, totiz moz-
nost zpivat, tedy dvakrat hresit hfichem
»Modlil jsem se nepobozné® To je ta jed-
na tvaha, a kone¢né ta druhad:

Soud za kazdy zbytecny ton
Je to jiz pres dvacet let, co jsem byl poza-
dan o vypomoc na kiiru pti jedné slav-

nostni msi svaté. Celebrant, jinak znamy
kazatel, se asi moc $patné vyspal, kazal
dlouho, nudné a pletl paté pres devaté
tak, ze i ti zpévaci a hudebnici, co prisli
na kar jen kvali hudbé pripadné vydéla-
né stokoruné, se potutelné posklebovali.
A na zavér svého kazani zaburacel vétu:
»A uvédomte si, Ze pfi poslednim soudu
budete souzeni za kazdé zbytecné slovo!*
Snad pravé kontrast — jak by fekl némec-
ky klasik — mezi Wahrheit a Dichtung
zapsal uvedenou pravdu pevné do mysli
mnohym pfitomnym. Lze ji v§ak snadno
ponékud pozménit: Pfi poslednim soudu
budete souzeni i za kazdy zbyte¢ny ton!
EvZen Kindler
(Mezititulky redakce)

Prof. EvZen Kindler (*1935),
matematik, kybernetik,
publicista, znalec liturgické
hudby a gregoridnského
chordlu

Z dani ob¢anu je mimo jiné financovana sociologie a jeji vyzkumy
zastupnych problémi v tzv. socidlné vyspélé spole¢nosti.

pro tfi déti. Zda se to neuvétitelné? V po-
slednim radku tabulky je dikaz, Ze uve-
deny plat zaméstnance je natolik vysoky,
aby umoznil bez problémi zohlednit na-
klady na vychovu az tfi déti v rodiné.

Nesmim zapomenout na pracovniky,
ktefi pobiraji minimalni mzdu.

Z posledniho radku tabulky ¢. 4c je
zfejmé, Ze i minimalni plat zaméstnance
je natolik vysoky, ze umozni po odpoctu
nemocenského a zdravotniho pojisténi
bez problému zohlednit naklady na vy-
chovu jednoho ditéte v rodiné. Je tak
mozno ucinit bez toho, aby rodi¢e dosta-
vali od statu finan¢ni zvyhodnéni, bonu-
sy a socidlni davky.

Na zavér mi nezbyva nez zdtraznit,
ze rodinnd politika nesmi byt soucasti
socialni politiky. Dusledky vidime dnes
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vSichni v prevladajicim negativnim po-
hledu vétsiny obcani na pracujici rodice
a jejich déti.

Dokument Evropské komise

Téma dané pod mikroskopem jsem do-
kon¢il, ale dovolte mi jesté jednu po-
znamku. Jedna se o tematickou a navic
i ¢asovou shodu. Pracoval jsem soucasné
s ¢lanky Dané pod mikroskopem I-III
na prednasce nazvané ,,Socidlné ekono-
micka hlediska podpory rodin® Pfednas-
ku jsem 29. kvétna prezentoval a nasled-
né 31. kvétna 2014 odeslal na podatelnu
MF CR k rukdm pana ministra Andreje
Babise. Podani byl pridélen identifika-
tor (PID): MFCR4XFDAZ. MozZn4 ze
to nebyla jen nahoda, Ze o dva dny poz-
déji, 2. ¢ervna 2014, byl zverfejnén do-
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kument Evropské komise, ktery mimo
jiné pozaduje dan z pfijmu sladit se
zdravotnimi a socialnimi odvody! Vice
na adrese: http://zpravy.el5.cz/domaci/
ekonomika/zjednoduste-danovy-system-
doporucuje-cesku-brusel-1089761#utm_
medium=selfpromo&utm_sour-
ce=el5&utm_campaign=copylink

Ve zminovaném dokumentu Evrop-
ské komise je i stat o starnuti populace
a o pottebé zrychlit (!) rtst véku od-
chodu do dtichodu. Nasledujici radky
jsem poslal 20. kvétna 2014 e-mailem
Prof. M. Pottckovi. Nadepsal jsem je
»~Oponentura Vami uvazovanych opat-
feni, kterd jste prezentoval jako predse-
da komise pro dichodovou reformu®
Sviij e-mail si dovolim cely bez oprav
zverejnit. Necinim tak svévolné, ale v za-
jmu v8ech téch obcand, z jejichz dani je
mimo jiné financovana sociologie a jeji
vyzkumy zastupnych problémi v tzv.
socialné vyspélé spolecnosti. Vice o této
problematice v prvnim ¢lanku seridlu
»Dité na okraji spole¢nosti“ nadepsaném
Sociologové a dité.

Elementarni neznalost
Dobry den vazeny pane profesore. Do-
volte, abych vyjadril svoje nejhlubsi zkla-
mani. Zklamal jste mne, pane profesore,
nikoli tim, Ze nejsem v Pottckové komisi.
Zklamal jste mne, protoze v rozhovoru
pro tisk jste odkryl svoji elementarni ne-
znalost financovani I. dtichodového pi-
lite. Za prvé, cituji: ,IdedIni by podle mé
byl otevieny systém, z néhoz by bylo moz-
no vybirat (byt jen v ,bezpecném’ poméru)
prostiedky i v pritbéhu ekonomicky aktivni
fdze Zivota. Naptiklad byste se ve Ctyficeti
rozhodl s partnerkou, Ze chcete podnik-
nout cestu kolem svéta, cerpali byste si
na tu dobu diichod z vaseho zaplaceného
pojistného.“ Za druhé, cituji: ,,... zajistit
vSem diichodciim... systém tak, aby vice
nez dnes zajistil zdsluhovost, aby diichody
vice odpovidaly pfedchozim ptijmim".
Pane profesore, ptedsedo v poradi
treti komise pro pripravu dichodové
reformy, snazné Vas prosim, doplnte si
vzdélani. Doplnte si vzdélani, abyste ko-
neéné védél, Ze Ceska sprava socialniho
zabezpeleni (déle jen CSSZ) pracuje sys-
témem clearingu. CSSZ inkasuje penize
ze socialniho pojisténi stfedni, pracuji-

Tabulka ¢. 4b: Pfijem rodin s jednim ditétem do tii let véku v novém, tj. socialné-
-ekonomickém danovém systému. Hruba mzda: Median 21 000 K¢

Mzdové naklady zaméstnavatele 28 200

Dan 10 620

Nemocenské pojisténi 483

Zdravotni pojisténi 567

Celkem pojisténi 1050

Cista mzda 16 530

Pocet déti v rodiné 1 2 3
Danovy odpocet na déti*) 3300 6 600 9900
Rodicovsky prispévek zdkladni vyméra 7 600 7 600 7 600
Ptijem celkem 27 430 30730 34030
Cisty ptijem na ¢lena rodiny 9143 7 682 6806
Relativni pfijem na osobu (bezdétni 100 %) 55,3 % 50,7 % 41,2%
Pomér danovy odpocet/dan 31,1% 62,1 % 93,2%

Vysvétlivka: *) limitovano vys$i odvodu dané

Tabulka ¢. 4c: Piijem rodin s jednim ditétem do tfi let véku v novém, tj. socialné-
-ekonomickém danovém systému. Hruba mzda: Minimalni 8500 K¢

Mzdové naklady zaméstnavatele 11 390

Dan 3400

Nemocenské pojisténi 196

Zdravotni pojisténi 230

Celkem pojisténi 426

Cistd mzda 7 564

Pocet déti v rodiné 0 1
Danovy odpocet na déti 0 3300
Rodicovsky prispévek zakladni vyméra 0 7 600
Ptijem celkem 7 564 18 464
Cisty ptijem na ¢lena rodiny 7 564 6155
Relativni pfijem na osobu 100 % 81,4%
Pomér danovy odpocet/dan 0% 97,1%

ci generace a prerozdéluje je starobnim
dtichodctim. CSSZ neni banka. Kazdy
pracujici a dané odvadéjici ob¢an ma
u CSSZ osobni ucet, ale tcet virtualni.
Osobni ucet, na kterém neni ani koru-
na, jen zaznamy, kolik na socialni, resp.
duchodové ,pojisténi“ oblan zaplatil.
Pokud by CSSZ byla bankou, pak by mu-
sela mit ve svych trezorech cca 7 biliont
korun. TakZe pane profesore, zajimalo by
mne, jak chcete vybirat prostfedky z ,.va-
$eho placeného pojistného', tj. z virtual-
niho, zcela prazdného tétu CSSZ? Déle
by mne zajimalo, jak si predstavujete
zvy$ovani zasluhovosti? Zde opét pane

profesore, vychazite z chybného predpo-
kladu, Ze odvodem socialniho pojisténi si
spofime na duchod.

Chybné pojeti socialniho kapitalu

Polozil jsem si otazku: Jak je to mozné?
Poslal jsem Vam v pribéhu 12 let celou
fadu materidlt tematicky zaméfenych
pravé na stavajici dichodovy systém.
Daleko nejvic podkladti k problematice
financovani tfech dtichodovych, resp.
penzijnich piliti jsem Vam poslal v roce
2013 jako ¢len subkomise CSSD pro so-
cialni pojisténi. Proto jsem si vyhodno-
til, Ze Va$ znalostni problém musi byt
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nékde jinde. Nakonec jsem si vzpomnél
na e-maily z Ginora roku 1993. Tehdy
jsem Vam poslal novou definici socidlni-
ho kapitalu. V e-mailu z 25. tnora 1993
jste prijem zaslaného materidlu potvrdil,
ale pak uz nic nenasledovalo. Mohu jen
hddat, Ze jste novou definici socidlniho
kapitalu precetl a odlozil bez povS§imnuti.
To byla zasadni chyba.

Vy, pane profesore, diky této chybé
chapete dodnes, stejné jako R. Putnam,
socialni kapitdl jako ¢etnost neformal-
nich kontaktt fungujicich na zakladé
reciprocity a divéry na makro-socialni
urovni. Putnamovo chybné pojeti sociél-
niho kapitalu je pfi¢inou nepochopeni
a nasledného sociology praktikované-
ho ignorovani celé jedné etapy lidského
zivota - détstvi. Pravé zde si sociolo-
gové, ve své neschopnosti spravné de-
finovat socialni kapital a nasledné resit
socialni problémy, zahravaji s ditétem,
a tim i s budoucnosti socialniho statu.
Sociologové, Vas pane profesore bohu-
zel nevyjimaje (pro mne $ok a osobni
zklamani), ani nemohou zaéit pracovat
na reformdch socidlniho statu. Pro¢?
Pravé proto, ze sociologie se v 80. letech
minulého stoleti ocitla ve slepé uli¢ce
$patné definovaného socidlniho kapita-
lu. Dal jsem Vam zivotni Sanci zaslanim
spravné definice socialniho kapitalu.
Bohuzel jste ji nevyuzil. Je mi to osobné

Ferdinand Georg Waldmiiller: Rano Stédrého dne (1844). Foto: Wikimedia Commons

lito, protoze jsem se studiem sociologie
a demografie zac¢inal v roce 2002 jako
poslucha¢ Centra pro sociélni a ekono-
mické strategie FSV UK.

Vytvéret iluzi je jisté
mnohem vdécnési nez rikat
politikim neprijemna cisla.
Ale presné proto vznikaji
odborné komise. Cim dfive

7

se s tim smifime, tim Iépe.

Ohrozeni statniho rozpoctu
Vysledkem Vasi nedostate¢né kompeten-
ce ve vécech financovani I. dichodového
pilife bude:

1. Vyrazné zvySeni prispévka na so-
cialni pojisténi, cituji: Jednim ze zpiisobii
je také redefinice zpiisobu, jakym se vy-
pocitdvaji prispévky na socidlni pojisténi.
Moderdtor: Redefinice je jen jiné slovo pro
zvyseni? Odpovéd: Obecné je tieba uvazo-
vat o vyrazném zvysen.

2. Ptitom by se soubézné a trvale zvy-
Sovaly naroky na statni rozpocet. Mo-
derdtor: Rostla by suma vypldcenych pe-
néz, které stat na diichody v prvnim piliti
vyddva? Odpovéd: Ano, za jinak stejnych
podminek by to vzhledem ke zpiisobu vy-
poctu diichodii v prvnim piliti znamenalo
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v dlouhodobé perspektivé mirné zvysené
ndroky na statni rozpocet.

3. Predpokladané celoplosné vyplaceni
détskych pridavki véem rodinam, coz
opét akceleruje naroky socialniho sys-
tému na statni rozpocet. M. Potiicek:
V pfipadé podpory rodin s détmi v rdmci
socidlniho systému povazuji za vhodnéjsi
socidlni davky — naptiklad détské pridav-
ky vyplacené viem rodindm s détmi.

Ve véech Vami uvazovanych opat-
fenich se, pane profesore, jedna o rust
mandatornich vydajt statniho rozpoc-
tu. Pritom jiz dnes mandatorni vydaje
pohlti zhruba 900 miliard korun ro¢né
(A. Babi$ 2014). Vage navrhovand opat-
feni tak rychle priblizuji statni rozpocet
do stavu, kdy vlada jiz nebude moci roz-
hodovat o investicich a diky této okol-
nosti fakticky prestane vladnout. To je
a zejména bude zIé. Za jesté hordi ale
povazuji tu okolnost, Ze reformy, které
hodlate tak ndkladné financovat, nezahr-
nuji demograficky problém. Vzdy jste se
snazil mluvit o ditéti, bohuzel se to, diky
nepochopeni socialniho kapitalu, a tim
nepochopeni ulohy ditéte ve spolec¢-
nosti, neprojevilo ve Vami zamyslenych
reformach socidlniho stdtu. Dovolte mi
ptimér. Vase reformy predstavuji zlatou
vanicku, ze které sociologové vylili dité.

Zcela mimo obraz

Nebyl jsem sdam, kdo se pozastavil nad
mys$lenkami pana profesora Pottcka. U¢i-
nil tak i znamy ekonom Ondfej Schneider
v blogu Diichodovd reforma posté a opét
jinak, cituji: ,Zcela mimo obraz je tedy
predstava profesora Potticka, ze by du-
chodovy systém snad mohl uvolnit pravi-
dla pro odchod do diichodu, ¢i dokonce
umoznit ¢erpat diichody na cestu kolem
svéta. Pokud by byl pred¢asny dichod
pocitany ,spravedlivé’, tedy ¢isté pod-
le toho, kolik let ¢lovék pracoval a kolik
let bude v dtichodu, vypo¢itany diichod
by s kazdym rokem, o ktery bychom $li
do diichodu dtive, prudce klesal a nebyl
by tak schopen ochranit ,pfed¢asného
dtichodce’ pfed chudobou. A jen pro
ilustraci: pokud by se budouci dichodce
skute¢né zachoval podle rady profesora
Pottcka a ve 40 letech vyrazil na cestu
kolem svéta, musel by se smifit s tim, ze
jeho dichod v 65 letech by se snizil o ce-
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lou ¢tvrtinu ve srovnani s kolegou, ktery
na zadné takové cesté nebyl. Na cely zby-
tek zivota.“ Dostupné na adrese: http://
schneider.blog.ihned.cz/c1-62210780-
duchodova-reforma-poste-a-opet-jinak
Na zavér si dovolim je$té jednou ci-
tovat ekonoma Ondieje Schneidera:
,Odborna komise by se méla soustredit
na skute¢né odborné, kvantifikovatelné

otazky jako naptiklad z ¢eho duchody
financovat a jak je pocitat. Na takové vy-
pocty ale novou odbornou komisi nepo-
trebujeme, staci se podivat na zavéry tzv.
Bezdékovy komise z roku 2005. Vytvaret
iluzi, ... je jisté mnohem vdé¢néjsi nez fi-
kat politikiim nepfijemna cisla. Ale pres-
né proto vznikaji odborné komise. Cim
drive se s tim smifime, tim lépe.”

K tomu v§emu lze dodat toliko: Necht
nas ochranuje svata Zdislava, patronka
manzelstvi a rodiny.

Ivo Patta
(Mezititulky redakce)

Ing. Ivo Patta spolupracuje
s Centrem pro socidlni
a ekonomické strategie UK

. T

PRISTEHOVALCI V DNESNi EVROPE

V evropskych volbach se otevrela fada
témat, ale méla jsem dojem, Ze jedno se
spiSe obchazi. Je to téma pristéhovalectvi,
pricemz tento pojem zakryva skute¢nost,
kterou si zatim malokdo troufd pojmeno-
vat. Sit venia verbo: zacalo dalsi stéhovani
nérodi.

Zapadni civilizace je jim ohroze-
na zvenku: o vnitfni hrozbé se zminim
za chvilku. O hrozbé islamizace Evropy
si valna ¢dst politikd netroufne primo
hovotit: i Geert Wilders tak dlouho mlu-
vil 0 nebezpecénych cizincich, az z ného
vypadlo, ze ma na mysli lidi z postkomu-
nistickych statt. Vielé diky, pane Wil-
dersi. Uz si predstavuji, jak Cesi a Pol4ci
vyhazuji do vzduchu vlaky v Londyné
a Madridu s pokfikem - jakym vlastné?

Stéhovani jednotlivct, skupin a ce-
lych nérodu je ptitom déjinnym feno-
ménem, ktery oddéluje epochy. Stary
anticky svét a kiestanskou Evropu od-
déluje velké stéhovani narodu, hranici
mezi sttedovékem a novovékem je objev
Nového svéta, technicky rozvoj moderni
doby jde ruku v ruce s prudce stoupajici
mobilitou populace. Jen malo civilizaci
postrada zku$enost exodu.

Uz v roce 1938 byla na konferenci
v Evianu zalozena organizace, jez méla
asistovat fizené migraci osob, které chté-
ly opustit tzemi okupovand Némeckem
(IGCR). V listopadu 1943 byla ve Wa-
shingtonu zaloZena organizace pro po-
moc vale¢nym obétem na okupovanych
uzemich (UNRRA); tésné po vélce asis-
tovala vojenskym uradim pfi repatriaci
6 miliont osob. Roku 1951 prijala pak
OSN Umluvu o postaveni uprchlika. Dii-

lezité ovsem je, Ze ta stanovila, ze pri¢inou
utéku uprchlika smi byt pouze udélosti
nastalé pred 1. lednem 1951, tj. udalosti
spojené s 2. svétovou véalkou. Predpo-
kladalo se, ze povale¢nd uprchlicka vina
opadne béhem nékolika malo let. Vyvoj
$el v8ak jinym smérem a nové a nové
uprchlické viny ono ¢asové vymezeni
zpochybnily. A tak byl v roce 1967 prijat
tzv. Newyorsky protokol, ktery toto ¢aso-
vé omezeni rusi. Svét se dostal do pohybu.

Nase krestanska vira neni
pfFece nali zasluhou: je

to dar od Boha a my ho
musime chranit, ne ho
zpochybnovat.

Jesté dnes se najdou ,,politici®, kteti
slibuji razné fedeni této situace: hranice
ucpeme mechem, pfichozi popadneme
za usi a hodime je nékam zpét (kam-
pak zpét, kdyz zadatelé o azyl nejcas-
téji po cesté zni¢i své pasy?). Ale kazdy
soudny ¢lovek vidi, ze takové navrhy jsou
nerealné. Tlaky na nékterych hranicich
(jizni hranice EU) jsou prosté prilis velké
a stoupaji. V tom by nam nepomohlo ani
nasili, nehled¢ k tomu, Ze nésilna feseni
jsou pro krestanskou civilizaci smrtici.

Myslim si, Ze by neskodilo poohléd-
nout se po inspiraci v evropskych déji-
nich. Kdyz padl Rim a Evropou se valili
Gotové, Vizigoti, Vandalové, Hlinové,
Ostrogoti, Frankové, Langobardi, Avafi,
podarilo se presto vznikajici kiestanskou
civilizaci uchovat a pfivést k rozkvétu.

Jak se to stalo? Civilizace se jednak stdhla
na britské ostrovy (to nam dnes nepomti-
ze), jednak byla uchovavana v enklavach
benediktinskych klasterti. Zde se uchova-
vala stard anticka dila a vznikala dila nov4,
nejen teologicka. Zde se vitépovala vzdé-
lanost chlapctim i z rodin negramotnych
rodicti. Nakonec se ukazalo, ze kiestanska
civilizace je duchovné i prakticky silnéjsi
nez pohanstvi prichazejicich narodua. Dalo
by se fici, Ze pfichozi narody pohltila.

A to je jadro pudlika, jak fekl Faust.
Nase civilizace je potad silnéjsi, ale de-
struuje se zevnitf. Odmita se hldsit
ke svym historickym kofentim, zpochyb-
nuje je, pokldda surové zvyklosti jinych
kultur za ,pfinos® Navic mate situaci
pomoci termint, jako je ,,rasismus®, coz
je pojem, ktery do krestanské (a antic-
ké) kultury nikdy nepatfil. Kdyz svaty
Augustin vysvétloval smysl biblického
stvofeni Zeny z muzova Zebra, napsal, ze
se tak ma ukadzat, jak celé lidstvo vzniklo
»Z ¢lovéka jediného®

Jsem presvédcena, ze pravé zde je
mozné vychodisko. Je tieba zahajit ob-
novu kfestanské kultury a vzdélanosti.
Pristéhovaleckému tlaku Ize celit mi-
sif. A v zadném pripadé nelze pfijmout
predstavu, Ze ,vSechna nabozenstvi jsou
stejna“. Nase kfestanska vira neni prece
nasi zasluhou: je to dar od Boha a my ho
musime chranit, ne ho zpochybnovat.

Michaela Freiovd

Michaela Freiovd, publi-
cistka a prekladatelka, spo-
lupracovnice Obéanského
institutu a Res Claritatis
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L dopisu ctenaru
Precetl jsem si ¢ldnek ,, Knéz zpiva, néco
ale nehraje“ Franciszka Kucharczaka,
otistény v rubrice Jak to vidi v RCM XI/9.
Bylo mi pfitom, jako kdybych omylem
nahlédl pootevienymi dvermi do rozza-
feného vnitrku kostela a nékdo ty dvere
prede mnou prudce zaviel s odivodné-
nim, Ze by mi ten pohled mohl ublizit.

Podobné jako jini jsem zhlédl za-
znam zpévu otce Raye Kellyho pfi pri-
lezitosti udileni svatosti manzelstvi, ale
viibec jsem jej nevnimal jako upozadéni
Pana a jeho pritomnosti ve svatostech
béhem dané slavnosti. Uz viibec jsem
nenabyl dojmu, Ze by napachalo vice
$kody nez uzitku zaznamenani, zvefejni
a sdileni tohoto zpévu, natoz tento zpév
sam. Ano, souhlasim s tim, Ze ve msi sva-
té dominuje Pan. Podobné v kazdé sva-
tosti dominuje Pan. Znamena to snad, ze
by v ptipadé udileni svatosti manzelstvi
byli manzelé bezvyznamni? Znamena to
snad, ze by knéz asistujici této svatosti ¢i
udélujici jiné svatosti byl bezvyznamny?
Anebo je opravdu problém jen v tom, Ze
knéz zpival pfi bohosluzbé néco jiného
nez predepsané liturgické zpévy?

Mam za to, Ze je dobré a spravné,
kdyz pti udileni svatosti manzelstvi
mluvi knéz ke snoubenciim (novoman-
zelim), vyzdvihuje danou slavnost a po-
vzbuzuje je k ¢erpani svatosti manzelstvi

nejen v ten den, ale i po cely zbytek jejich
Zivota, a tak podobné. Ocekaval bych, ze
takto mtize knéz mluvit v prabéhu litur-
gie nékolikrat, tedy v rtiznych jejich ¢as-
tech, aniz by tim snizoval vyznam litur-
gie ¢i nahrazoval Pana. Vychodni tradice
Cirkve pak ukazuje, ze knéz muize v litur-
gii zpivat i tam, kde se v latinské cirkvi
tradi¢né jen mluvi.

Otec Kelly tedy pti tomto mém pred-
porozuméni neudélal nic Spatného, kdyz
v navaznosti na jiny, sborovy zpév pro-
mluvil k novomanzeltim zpévem na mis-
té, které k tomu nebylo zjevné nevhodné.
Ze zvetejnéného videa jsem ani nenabyl
dojmu, Ze by zdmérem otce Kellyho bylo,
aby byl jeho zpév nékym zaznamenan,
zvefejnén a sdilen. Prosté promluvil
k tém, kteti pfijimali svatost manzel-
stvi, a to tak, jak nejlépe umél - zpévem.
V dané chvili se tedy zachoval jako po-
svatny sluzebnik, ktery neudélal nic jiné-
ho nez to, co byl povinen vykonat.

Ze zaznamu pritom evidentné ¢isi
radost. Radost otce Kellyho, Ze se dva
mladi krasni lidé odhodlali pfijmout
Bozi plan a vydat se na nesamozfejmou
a nesnadnou cestou naplnovani svatos-
ti manzelstvi. Radost viech ostatnich
pritomnych na dané slavnosti z téhoz
a z toho, jakou radost z toho ma otec Kel-
ly. A kazdd radost ma silu se $ifit — toho
dukazem jsou preci déjiny Cirkve, déjiny
hlasani radostné zvésti. Nejen proto by se

Centrum nadéje
9 a pomoci v Brné nabizi
@ pomoc vsem, ktefi
touzi po miminku
a nedafri se jim otéhotnét.
Mohou se zicastnit kurzu
Neplodnost - priciny Feseni, Ci
vyuzit individualniho poradenstvi
v ramci poradny p¥i neplodnosti
¢i gynekologické ambulance.

S vyuzitim metody NAPROHELP
pod nasim vedenim jiz Fada paru
uspésné otéhotnéla, pFirozené,
ekologicky, bez nebezpecnych
zdravotnich zasaht. Uspé&$nost je
vice nez 80%.

Vice najdete na webovych
strankach www.cenap.cz.
TéSime se na vas.

preci mél kazdy katolik radovat neustale
a tuto radost projevovat tak, jak je to jen
mozné — tfebas i zpévem a sdilenim ra-
dosti. Je kone¢né prirozené i to, ze zejmé-
na nevérici nemusi mit pfesnou povédo-
most o vyznamu dané liturgie, pokud jim
ho nikdo nevysvétlil - a dany zdznam
vyseku liturgické slavnosti opravdu nic
nevysvétluje.
Je pro mne tedy smutné, kdyz je
v projevovani a $ifeni radosti hleddno
néco $patného.
Stépdn Stastnik, advokdt

Z nabidky nakladatelstvi Krystal OP

Krystal OP, nakladatelstvi teologické a filosofické literatury, Husova 8, 1 10 00 Praha |
tel.: 224 218 440, e-mail: krystalop@volny.cz, on-line knihkupectvi: http://www.krystal.op.cz

Bernard Bro

MOC ZLA

Bernard Bro: Moc zla
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Krystal OP

Kniha nenabizi feSeni teoretickych, filosofickych, teologickych ¢i politickych
problémii spojenych s existenci zla. Snazi se ukdzat, jak 1ze dat smysl Zivotu,
ktery je plny utrpeni a nespravedlnosti. Odpovéd na problém zla nenajdeme
s pohledem upfenym na hruzy zla. Je tfeba zménit ihel pohledu a obratit
zrak na trpici Tvar Boha, ktery umird z lasky k ndm na ktizi. Zlo v nas
a ve svété lze pfemoci jen tak, jak je pfemohl On - Zivotem v milosrdenstvi.
Je to Zivot tézky, plny zkousek, ale uz ted je v ném pritomen Zzivot samého
Boha. Broz., 144 str., 170K¢

Salve 4/2013 - papeZzové a koncil

Prvni ¢islo z tfidilného cyklu reflexi koncilnich udélosti nahliZi na Druhy va-
tikansky koncil pohledem jeho propojeni s papezskym uradem. Dalsi chys-
tané c¢islo s tématem koncilu se bude tykat jeho teologickych predchidct
ve francouzské ,,nové teologii®. Vice na http://salve.op.cz. Broz., 168 str., 80K¢
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Evergreenem zprdv nejen vefejnopravni
televize je iluze o neprekroditelnosti hra-
nice 25. unora 1948 v jakychkoli restituc-
nich sporech. Naposledy to bylo demon-
strovano pri vysvétlovani kauzy vraceni
hradu Bouzova a dal$ich nemovitosti Né-
meckému rddu (dfive fad némeckych
rytifa), ktery je jednim z fady fyzickych
i pravnickych osob, které vyvlastnila na-
cistickd Tteti fise, aby je po roce 1945
znovu vyvlastnila, pod riznymi zamin-
kami a v rozporu s platnymi zakony, na-
stupujici komunistickd moc.

Konzument zpravodajstvi a pravidel-
ny pozorovatel politické scény by mohl
nabyt dojmu, Ze pro nase urady a politic-
kou reprezentaci existuji jen dvé jistoty —
smrt a neprolomitelnost Benesovych de-
krett. (Ve svété se obvykle uvadéji smrt
a dang, ale Zijeme v zemi, kde muzete je$-
té v prosinci nevédét, jaké dané se budou
platit v lednu, jak se stalo v roce 2012,
takze tuto jistotu mizeme pominout). Ta
druhad z obou nasich jistot je levny a t¢in-
ny zpusob, jak se politik muze zviditelnit
a ufednik dosvédcit svou bdélost. ,,Nepti-
pustime prolomeni Benesovych dekrett®
- jak je to jednoduché a G¢inné! Nicmé-
né, jiz ted je tato basta prolomena nale-
zy Ustavniho soudu. To je dobrd zprava,
$koda jen, Ze se o ni ve slu$né spole¢nosti
(a na CT) nahlas nemluvi. Stit vraci na-
kradené jen pomalu a neochotné.

Nacisté zabavili hodné majetku, Be-
nes$ také, v chaosu let 1945-1948 na sebe
prevedl kde co, komunisté pak témér
v$echno kromé ,,osobniho vlastnictvi®
A k vraceni se moc nemaji ani dne$ni
politici a dnesni soudy. Leckteré ukrade-

Jak to vidi FrantiSek Svoboda

BenesSovy dekrety a spravedinost

Zajimavy je nalez Ustavniho soudu
US 39/95 z 13. 10. 1995. Stézovatel konsta-
toval, Ze mu byl majetek odnat nepravem,
nebot byl sice formdlné zkonfiskovan
na zakladé Benesovych dekrettl, ve sku-
te¢nosti byla vsak tato konfiskace v roz-
poru s tehdejs$imi zakony. Krajsky soud si
zjednodusil praci tim, Ze fekl, Ze ,,nema
pravo prezkoumavat zakonnost spravnich
rozhodnuti vydanych podle dekretu pre-
zidenta republiky ¢&. 12/1945 Sb.“ Ustav-
ni soud naopak konstatoval, Ze ,,doslo-1i
k vydani rozhodnuti v dobé od 25. 2. 1945
do 1. 1. 1990, byt byla vydéna na zakladé
dekretu prezidenta republiky v roce 1945,
je soud povinen se zabyvat namitanym
rozporem mezi spravnimi rozhodnutimi
a tehdy platnymi pravnimi predpisy.*

Benesovy dekrety byly totiz koncipo-
vany tak, ze majetek presel na stat dnem
uc¢innosti dekretu, pozdéjsi rozhodnuti
utadu bylo pouze deklaratorni. Pokud
tedy urad vydal rozhodnuti o konfiska-
ci v roce 1948, majetek byl povazovan
za zkonfiskovany uz ke dni G¢innosti de-
kretu v roce 1945. A polistopadové soudy
odbyvaly Zadatele o napravu pausalnim
tvrzenim, Ze majetek byl vyvlastnén pred
rokem 1948.

V dal$i kauze Ustavni soud rozhodo-
val ve véci vraceni nepravem zkonfisko-
vaného zemédélského majetku podle za-
kona o ptidé a dosel k zavéru, ze se jedna
o zneuziti dekretu prezidenta republiky

Hranice Unora roku 1948 neni ani magickd, ani neprekrocitelna.
Usili o spravedInost prece nelze omezovat néjakym datem.

¢. 12/1945 Sb. ve smyslu politické perze-
kuce. ,,... protoze ze skutkovych zjisténi
pozemkového uradu i krajského soudu
jasné vyplyva, ze zesnuly H. az do bfezna
1948 byl plnopravnym vlastnikem. V té
dobé byla na jeho majetek uvalena nu-
cend narodni sprava. Teprve potom byl
zjevné ucelovée prohlasen za zradce a ne-
piitele Ceskoslovenské republiky.“ Snad
tento nalez pomize némeckym rytifim,
ktefi maji v ruce nalez Nejvyssiho soudu,
rovnéz z roku 1948.

Kromé toho, mez 25. iinora 1948
byla posunuta i zdkonem 212/2000 Sb.
o zmirnéni nékterych majetkovych kiivd
zptisobenych holocaustem. Zde se roz-
hodné obdobi pro restitu¢ni spory po-
souva az k 29. zat{ 1938 a dale se rozsitu-
je okruh opravnénych osob.

Zda se, ze hranice inora roku 1948
tedy neni ani magickd, ani neprekrodi-
telnd, a usili o spravedlnost by nemélo
byt omezovano néjakym datem. Ostat-
né Ustavni soud také ve svych ndlezech
diskrétné upozornuje soudy nizsich in-
stanci, Ze ,soudy jsou povolany prede-
v§im k tomu, aby zakonnym zptisobem
poskytovaly ochranu praviim® Nezbyva
nez doufat, Ze si to nase soudy vezmou
k srdci a ze dvou nejznaméjsich soudcu
lidské historie si vezmou za patrona kréle
Salamouna, a nikoli Pilta Pontského.

Doc. Ing. Frantisek Svoboda, Ph.D.
http://www.sklenenykostel.net
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né majetky zacaly byt vraceny az v oka-
mziku, kdy se kauzy dostaly v devadesa-
tych letech az k Ustavnimu soudu. Dobra
zprava je, ze neporusitelnost vlastnického
prava se zvolna prosazuje jako zakladni
pilit spolecenské struktury. Spatna zpra-
va je, Ze soudiim nizsich instanci to musi
byt opakované pripominano.

Naklady na tisk a distribuci jednoho ¢&isla jsou pFiblizné 20 K¢, coz za rok ¢ini 440 K¢&. Periodikum
je distribuovdno zdarma a jeho vydavani je mozné jediné diky zaslanym dartm.VSem darcim Pan
Bih zaplat.
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Letem svetem

Uz i ¢eskd média si v§imla pozoruhodné
Deklarace viry. Jde o dokument, ktery po-
depsaly tisice polskych lékatu. Jeho zverej-
néni na Popele¢ni stfedu leto$niho roku
doprovazel také otevieny dopis dr. Wandy
Poltawské. Dokument je to podezrely - le-
vicova polska média a ¢eské hlavni zdro-
je, tzv. vyvazené a objektivni, ho Smahem
odsoudily. Na takova dobra znameni je
tieba dat a jit pfimo k jadru véci. Doku-
ment je pry nebezpe¢ny - 1ékar se v ném
zavazuje vice poslouchat Boha a jeho
prikazani nez lidi. Skrze Boha nahlizet
na pacienta, kterého ma 1é¢it a v souladu
s kfestanskym svédomim odmitat takové
postupy, které odporuji Bozimu fadu stvo-
feni. Podle kritikd to ale v praxi znamena
dokonce aZ ohrozeni Zivota nékterych pa-
cientl! Pojdme se na to tedy podivat. Do-
kument, ke kterému se 1ékati stale pripojuji
(viz www.deklaracja-wiary.pl), uvadi napt.
ze: ,Lidsky zivot a lidské télo jsou Bozim
darem. Jsou posvatné a nedotknutelné.
Télo podléhd zakonim prirody, ale ptiro-
da je Stvoritelovym dilem. Povolani k Zi-
votu a okamzik smrti zcela zavisi na Bozi
vili. Potrat, antikoncepce, umélé oplozeni,
eutanazie jsou pfimo v rozporu se zaklad-
nimi Bozimi pfikazanimi.“ Dokument
dale upozornuje, Ze je pravem katolického
lékate, aby nebyl nucen vykonavat ukony
smérujici proti jeho svédomi. Zdiraznuje
nutnost stalého vzdélavani a rozsifovani

védomosti v souvislosti s moderni védou,
ale ne na ukor ¢lovéka, Boziho stvoreni. To
jsou opravdu nehoraznosti, Ze?!
Francouzsky denik Le Figaro dokazuje,
Ze se vyplati bojovat proti genderové ideo-
logii na skolach. Tamni do skol importova-
ny program ,,ABCD rovnosti“ je v pilotni
verzi v 10 $kolach a celkem 600 t¥idach.
V pristim roce mél byt podstatné rozsifen,
pokud mozno na vsechny $koly. Mezitim

Kolaz: mimi

vsak doslo k vyméné ministra a novy mi-
nistr vychovy Benoit Hamot vénoval pozor-
nost zprave experttl, ktera vyzniva zaporné
a doporucuje, aby genderova vychova ne-
byla plo$né realizovana. Obdrzel také petici
rodic¢t, kterd mj. pozadovala, aby se Skolstvi
zamériovalo pfedev$im na to, k ¢emu je
urceno - vyucovani rodného jazyka, cte-
narské gramotnosti a matematiky a dal-
sich zakladnich véd. Zprava francouzskych
expertl trefné poukazuje také na obtizné

postaveni uciteld, ktefi se ocitli v prvni linii
nového konfliktu mezi $kolou a rodinou,
kterd tuto vychovu odmita. A tak uz nyni je
jasné, ze v pristim Skolnim roce zadné dalsi
roz$irovani gender vyuky nebude.
Psycholog Jeronym Klime$ ma navod
na feseni otazky, kterou predlozil biskup
Franti$§ek Radkovsky ve velmi pékném
dopisu diecezantim, kde mj. zaznélo, Ze se
»nam nedafi pfedavat viru novym gene-
racim® Dr. Klime$ v dopisu panu bisku-
povi pise: ,,Mezi 15. a 30. rokem zivota je
dnes obdobi psychické neplodnosti. Lidé
biologicky mohou mit déti, ale z nejriiz-
néjsich davodi je nemaji. Biologickd do-
spélost ale ma v tomto véku za nasledek
nejsilnéjsi zamilovani, nejsilnéjsi sexudlni
touhy. Je proto naprosto nerealné od téchto
lidi plo$né oc¢ekavat pohlavni zdrzenlivost.
I ti hodné nabozensky motivovani (...) to
vydrzi zpravidla do 23 let, a pak je to zlo-
mi. NemiZeme hlasat moralni maxima,
ktera v praxi realizuje nanejvys jedno az
dvé procenta katolické populace, a ne-
fesit problémy zbytku spole¢nosti.“ No,
timto se tedy lidé oddani Kristu vskutku
fidit nemohou. Mons. Radkovsky na to
reagoval velmi konkrétné, kdyz napsal, ze
»problém ovsem je, Ze cesta, kterou p¥i-
poustite, je cesta bohatého svéta zapadni
Evropy, kde vira uz zmizela vic nez u nas
a rozklad pokracuje stale dal*.
_zd-

12. nedéle v mezidobi
Jer 20,10-13,Z1 69, Rim 5,12—15, Mt 10,26-33
sv. Josef Cafasso, knéz

2 Kral 17,5-8.13-15a.18, 71 60, Mt 7,1-5

Slavnost Narozeni sv. Jana Kititele

1z 49,1-6, 71 139, Sk 13,22-26, Lk 1,57-66.80

sv. Vilém, opat OSB, ct. lvan, poustevnik

2 Kral 22,8-13;23,1-3,Z1 119, Mt 7,15-20

15.6. Ne Slavnost Nejsvétéjsi Trojice 22.6. Ne
Ex 34,4b—6.8-9, Dan 3,52-56,2 Kor 13,11-13,Jan 3,16-18

16.6. Po sv. Benon (Zbynék), biskup 0SB 23.6. Po
| Kral 21,116, 71 5,Mt 5,38-42

17.6. Ut sv. Rehof Barbarigo, biskup 24.6. Ut
| Kral 21,17-29,71 51, Mt 5,43-48

18.6. St sv.Marina 25.6. St
2 Krédl 2,1.6-14,7131,Mt 6,1-6.16-18

19.6. €t Slavnost Téla a krve Pané (Doporuceny svdtek) 26.6. Ct
Dt 8,2-3.14b—16a,ZI 147, | Kor 10,16-17,Jan 6,51-58

20.6. Pa sv. Silverius, papez 27.6. Pa
2 Kral 11,1-4.9-18.20, ZI 132, Mt 6,19-23

21.6. So Pamatka sv. Aloise Gonzagy, feholnika S} 28.6. So

2 Kron 24,17-25, 71 89, Mt 6,24-34

sv. Jan a Pavel, mucednici
2 Kral 24,8-17,Z1 79, Mt 7,21-29

Slavnost Nejsvétéjsiho Srdce JeziSova
Dt 7,6-11,Z1 103, | Jan 4,7-16, Mt |1,25-30
Pamatka Neposkvrnéného Srdce Panny Marie

1z61,9-11,1 Sam 2,Lk 2,41-51
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