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Cestou Mariinou

Ty, Panno, nejsi jen jednou z Zen, jednou
z matek ¢i jednou z téch, co nesou jméno
Marie, ty jsi ta, ktera se pro lidstvo stala
matkou naseho Pana. Ty jsi zrodila do
svéta zasazeného hfichem toho, ktery je
dércem Zivota, a skrze ného povstanou
ze svych hfichtt myriady ztracenych dusi
a stanou se z nich svati, Bohu podobni,
nebot zakusi, Ze jsou milovani, a to las-
kou stravujici.

Vsichni, kdo jsme, jsme syny ¢i dce-
rami na$i matky. Nikdo si nedal sviij zi-
vot sam, byla tam ona, byl tam on a Pan
pozehnal - dal Zivot a pfi zivoté zacho-

vava. Bih byl od prvopocatku rozhodnut
sviij lid zachranit za jakoukoliv cenu -
protoze Jeho laska je maximalni, tak stej-
nou miru ma i Jeho obét. P¥i zachovani
lidské dustojnosti byla ddana kazdému
¢lovéku moznost stat se ¢lovékem svo-
bodnym, nesmrtelnym a $tastnym.

Byla na svété Zena a ta zena byla Bo-
hem osvobozena z otroctvi hfichu. Ta
Zena byla na svété a Bih ji oslovil a rekl,
Ze ona, a¢ panna télem i duchem, se sta-
ne branou, skrze kterou piijde ten, ktery
jako jediny zjevi Boha v plné krase. Bith
vyvolil, ¢lovék uvéril. Celé tvorstvo hle-

Piero di Cosimo: Vtéleni Jezise (1505)

di na tuto Zenu s nadéji. A ona s bazni
a chvénim pred Bozim andélem vyrkne
své fiat, své Ty ¢in. A zacnou se dit véci
veliké.

Détatko bylo na svété, skrze néj svét
ma povstat. V liné Panny je jiz On. Tim,
ze je, pfivodi radost Janovi, taky jesté
nenarozenému, tomu mensimu, tomu,
ktery oznamoval: jiz nastal cas, sekera
udeti a Pan vstoupi. Obratte se, abyste se
z ného mohli radovat, plemeno zmiji.

Do Mariina srdce pronikaji mece,

Dokoncenti na str. 2
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Podle sdéleni v ¢eském vysilani Vatikan-
ského rozhlasu ze dne 14. 4. 1980 bylo
v dubnu 1950 premisténo 1 910 ¢eskych
a slovenskych feholnikd, podobné v zari
téhoz roku 10 660 feholnic.

Jesté i ve ¢tvrtek 27. dubna 1950 pro-
bihal Zivot v konventu dominikant ve
Slovenské ulici v Olomouci navenek pra-
videlnym rytmem. Jest¢ i na sklonku dne.
Navenek. Vérici, ktefi se ztcastnili v lodi
kostela Neposkvrnéného Poceti Panny
Marie kazdodenni mse, vidéli jako obvyk-
le desitky feholniki v lavicich v knézisti.
Do knézisté - prostoru pred mtizkou - se
vstupovalo ptimo z klastera, ne pres kos-
tel. Z ulice ani z chrdmové lodi tak nebylo
vidét skryté ozbrojené postavy v civilu,
které v podvelernich hodinach, uz pted
méi, tiSe obsadily klaster. Rozestavély se
uvnitt klastera na rozich chodeb a pfti
dvetich, aby mély plnou kontrolu nad
pohybem feholniki, ale chod bohosluzeb
a ostatni projevy Zivota v klastere mély
ziistat az do vecera bez viditelnych zmén.

Reholnici tedy po msi je$té zpivali
kompletar a pak odesli z knézisté zpét do
klastera — kolem svych novych strazcu.
Ml¢eni pti cesté chodbami patii k pravi-
dlum klasterniho Zivota a nebylo ani ten-
tokrat poruseno, nicméné podtrhovalo
jakousi pfizra¢nou atmosféru chvile. Dvé

Dokoncent ze str. 1

jeden za druhym. Kdyz Synu ublizuji,
trpi, kdyz Cirkvi ublizuji, place. Komu
z vas mij syn ublizil, Ze ho bic¢ujete? Co
on u¢inil, Ze ho kfizujete? Pro¢ jste mi
ho zabili a zabijite? Slzy matky zachra-
nuji lidstvo. Petfe, kde jsi? Kdo tu ztstal
pod kiizem? Jene, pojdme, pochovejme
Lasku.

Hrob je prazdny. Syn od Marie od-
chazi k Otci, On nikdy nezklame. Duchu
svaty, sestup, at i ja dokazi jit cestou Ma-
riinou. Prosim, jsem tak sim a slab...

P. Mgr. Ondfej Spinler
administrdtor farnosti Sddek

skupiny muzt byly nyni v klastere vedle
sebe, v klidu a tichu, takrka bez jakékoli
vzdjemné komunikace. Co si asi mysle-
li dukladné ozbrojeni muzi o postavach
v bilych habitech s dlouhymi ruzenci?
Pokladali nés opravdu za nebezpec¢né Ziv-
ly, které je nutno zne$kodnit peclivé pro-
myslenou ozbrojenou operaci? Jenze v té
chvili by nebyla asi Zadna diskuse mozna,
takZze jedni ani druzi nemohli porozumét
smysleni svych protéjskd. Neni ostatné vy-
louceno, ze oni milicionati méli instrukce
s feholniky nehovorit. Klidny chod Zzivo-
ta v klastefe jesté chvili v obvyklém tichu
pokracoval spole¢nou velefi. Ale véem
se vnucovala otazka, co bude dal. Otazka
vyostfena neobvyklymi postavami pre-
chazejicimi za okny refektare v $eru klas-
terni zahrady. Ale také otazka zmirnova-
na virou v Bozi prozfetelnost, mentalitou
pocitajici v feholi pfedem s Zivotnimi ne-
snazemi — a také dobrym obc¢anskym své-
domim, védomim az groteskni nepfimé-
fenosti rafinovaného ozbrojeného zasahu

Foto: Pamét naroda

proti klasteru.

Jenze nedavny proces s fadovymi
predstavenymi (mezi nimiz byl k 15 le-
tim vézeni odsouzen i P. Silvester Braito
OP z olomouckého konventu) posled-
ni divod ke klidu hodné relativizoval.
Presto je pfiznacné, ze prekladatel No-
vého zdkona P. Pavel Skrabal OP, pri-
tomny s ostatnimi v refektari, hledé na
postavy hlidkujici na zahradé, vyslovil
tiSe vétu, ktera svédcila o nadéji, nejis-
toté, ale i svétské naivité muze zaujatého
zcela jinymi problémy: ,,Oni snad jesté
odejdou...“. V té chvili opravdu nikdo
z ptitomnych knézi, bratii laikd, klerika
a novicd nevédél, co bude dal. A predsta-
veny konventu, pievor P. Dalméc Zalek
OP, pti veceri stale jesté chybél. S nim se
méli ostatni olomoucti dominikani se-
tkat az po vecefi v jiné velké sini klastera
(v Olomouci bylo provincidlni radové
studium, kde se pripravovali na knézstvi
dominikansti klerici z celé republiky).
Kdosi z predstavenych dal na konci ve-
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¢ete pokyn, aby se vSichni odebrali do
svych cel a v uréenou hodinu - mohlo to
byt v osm - prisli do této velké siné.

Atmosféra mléenlivého klidu v ne-
jistoté pokracovala. Reholnici nebyli na
tuto chvili tak zcela nepfipraveni. Védé-
li, ze ¢lenové nékterych jinych feholnich
domi, mimo jiné konventu dominikand
ve Znojmé, byli nahle nékam odveze-
ni uz pred ¢trnacti dny, v noci z 13. na
14. dubna. Na to dali fddovi predstaveni
novicim na uvazenou, zda nechtéji v po-
koji a vzajemné dobré vuli odejit z klas-
tera domt, jelikoz dosud nejsou k radu
vazani. Ale vSichni se rozhodli setrvat.
Pozdéji - patrné vzhledem k moznosti,
ze bude nutno nedobrovolné opustit spo-
le¢ny diim - dostal kazdy ¢len konventu
hotovost 300 korun; jednotlivi feholni-
ci u sebe jinak zdsadné penize neméli.
A kdyz byl pievor P. Dalmac povolan na
jakési jednani do Prahy, konaly se v kapli
klastera dlouho do noci spole¢né proseb-
né modlitby, jichz se stfidavé ucastnily
rtizné skupiny reholnikda.

Mezitim se Gplné setmélo. Pfed fe-
holniky shromazdénymi ve velkém sile
se konecné objevil otec prevor, sdm uz
zpola zajatec. Prisel v doprovodu péna
v civilu, jehoZ predstavil - jakéhosi stat-
niho zmocnénce. Ale usmival se a celym
svym chovanim se snazil ostatnim dodat
odvahy a klidu. Rekl, Ze v pritbéhu svého
jednani v Praze byl postaven pred roz-
hodnuti, ktera presahuji jeho pravomoc,
a Ze budeme mit sami prilezitost se k nim
vyslovit. Zmocnéncova fe¢ byla po véc-
né strance smési slibti a hrozeb, v ténu
prevazovaly spise sliby. Statni organy se
pry rozhodly ,,navratit cirkevni rady je-
jich ptivodnimu poslani“ a sami feholnici
s tim maji hlasovanim vyslovit souhlas.
Nebudou-li souhlasit, potom pry nic ne-
zarucuje. Hrozba byla zfejmé zamérné
neurcitd, ale hodné neurcité bylo i to, jak
meélo vypadat to ,navrdceni pivodnimu
poslani® Otec prevor, ktery uz védél vice,
mluvil velmi zdrzenlivé, bez ndznaku va-
rovani nebo natlaku. Mys$lenka hlasovani
ani prevorav postoj nebyly tak prekva-
pyjici vzhledem k demokratickym prv-
kéim v fadovych stanovach dominikant.
Predstaventi jsou totiZ voleni, a to na sta-
novenou dobu, maji vymezené pravomo-
ci, o zavaznéjsich rozhodnutich se bratfi

maji radit atp. OvSem otazka nastolend
svétskou moci uz ze stanov vybocovala.
Po technické strance spocivalo tajné hla-
sovani ve vhozeni bilé nebo ¢erné kulicky
do urny. Potfebné pomicky byly v sdle
po ruce, uzivalo se jich k volbé fadovych
predstavenych i k hlasovani o prospéchu
klerikd pii zkouskach apod.

»Hlas lidu® touto cestou vyjadfeny
vyznél presvédcivé, i kdyz ne jednomysl-
né, proti zmocnéncovym navrhtm. Ten
dal po secteni hlasii suSe na srozumé-
nou, Ze statni organy tedy prebiraji dalsi
béh véci do svych rukou a ze se vSichni
maji pfipravit k brzkému odjezdu. Toto
radikédlni rozuzleni bylo pro feholniky
prekvapenim. Mensina pied chvili pre-
hlasovana svédc¢ila o tom, Ze vsichni byli
situaci zaskoceni a nebyli pfedem do-
mluveni, tim méné ,,zpracovani /Ostat-
né mnohem zfetelnéjsi plebiscit novicti
pred nékolika dny vyznél bezvyhradné
pro pokracovani fddového zivota./

Néhly noéni presun se dal bez sou-
hlasu predstavenych, proti projevené-
mu hlasu vétsiny ¢lent konventu a bez
vlastniho rozhodnuti nebo jen informo-
vaného souhlasu kohokoli z feholnika.
Pohnuté shromazdéni ve velké sini bylo
zakondeno zpévem: feholnici poklek-
li a zpivali dominikanskym napévem
Salve Regina — dnes uz podruhé, nebot
zpévem této maridnské antifony kon¢i
kazdodenni spole¢ny kompletat - mod-
litba na zavér dne. Potom se bratfi vét-
$inou opét rozesli do svych cel, ale ne
ke spanku, nybrz k baleni. Neosvétlené
autobusy cekajici na kldsterni zahradé
neslysel ptijizdét nikdo, ac¢koli nékteré
cely mély okno do zahrady: musely tedy
prijet uz predem. S sebou si feholnici
odvézeli predevsim bohosluzebné knihy,
roucha a nécini, v osobnich zavazadlech
(habity, breviare) i zvlast na nakladnim
auté (ornaty, misaly a dal$i bohosluzeb-
né predméty). Na misté ovSem musela
zustat rozsahla klasterni knihovna, slou-
zici mimo jiné studiu a ptipravé klerik.
Z majetku ozbrojeni strazci hned zabavili
napt. predem rozdané penize v hotovosti:
kazdy mél odevzdat onéch 300 K¢s. Novi
velitelé Zadali, aby ozbrojeni strazci drze-
li penize vybrané od feholniki viditelné
v otevfené ruce. OstraZitost se tedy ne-
vztahovala jenom na stiezené...
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SLOVO BISKUPA

V Cirkvi jeji nauku, evangelium, pri-
kazani, tradici je mozné povazovat za
jeji ,zlaty* poklad.Tim, jak se objevuje
jeho drahocennost, jeho cena neklesa,
ale stoupd. Kdyz kles, je to vzdycky
znakem krizové situace. Nékdy ale
mUze ten poklad také nékdo ukrast,
ukryt, nepravem si ho prisvojit. Kdyz
se podivame na graf vyvoje ceny zlata
v Case, vidime, Ze jeho cena s mensimi
vykyvy stile stoupa. Cim je to zplso-
beno? Kromé jiného i tim, Ze zlato je
prakticky neznicitelné. Da se rozpus-
tit, to znamena znicit (podle soucas-
nych poznatkd) jen v jedné chemikalii.
Do zlata se casto vklada ekonomicka
jistota, ¢i aspon nadéje. Pfinejmensim
docasnd. Podobné ani principy kres-
tanské moralky nemohou byt docasné,
nemohou se znicit, i kdyZ o to v mi-
nulosti, ale i v soucasnosti, usilovaly
a usiluji mnohé sily. Ty snahy jsou stélé
a konstantni. Tak lehce nezaniknou.
Kazdy poklad se potrebuje jen z ¢asu
na ¢as trochu odistit, kdyz na néj padlo
prili§ mnoho prachu. Protoze moral-
ku u jednotlivce mize zneistit i zni-
it jen védomy a dobrovolny hrich,
védomé a dobrovolné prestupovani
Boziho prikazu, lidska pycha a arogan-
ce. Proc je tedy dnes ve svété, v jeho
spolecenstvich tolik zla a hiichu? Pro-
toze v tomto materidlnim svété vlad-
ne zly jednostranny duch egoismu.On
ho ma v moci, on je jeho panem. Jezi§
nas osvobodil ze smrti a seslal svého
Ducha. Dal nam svobodu. Néjak jsme
dlouho nepochopili, Ze nase vykoupe-
ni spociva ve svobodném spojeni téla
a ducha, ne v jejich rozdéleni ¢i oddé-
leni. Jen s laskou prijaté utrpeni a bo-
lest spojuje télo i ducha. Kdyz chceme
jit za JeziSem, musime zap¥it sami sebe
a vzit svlj kiiz (srov. Mk 8,34). Zapreni
vétsinou predstavuje néjakou duchov-
ni bolest a kriz fyzickou. Jen kdyz to
spolu pfijmeme a budeme se tim Fidit,
objevime pravy poklad, neznicitelny
zlaty poklad kiestanstvi.

+Ladislav Hucko

Mons.ThDr. RNDr.
~ Ladislav Hucko, CSc,
apostolsky exarcha
Feckokatolické cirkve
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A. Birckhardt podle ].J.Dietzlera, Broumovsky klaster pred rokem 1748

Kolem ptilnoci byli uz bratii v bilych
hébitech s nevelkymi zavazadly usazeni
v autobusech spole¢né s dostate¢nym
ozbrojenym doprovodem. Zanedlouho
celd kolona vyrazila ztichlym méstem do
tmy. Cil nebyl oznamen. Hodiny jizdy po
tmé. Kratké zastaveni kdesi v lese (stéle
s bdélou ostrahou). Za svitdni uz se dala
rozpoznat nékterd mista, jimiz autobusy
projizdély: Dobruska, Nachod... Kdyz
jsme kone¢né dorazili na rozlehly dvtr
mohutného benediktinského klastera
v Broumové¢, byl uz den, pétek 28. dub-
na, v dominikanském radovém kalendari
svatek sv. Petra mucednika.

Rozlehly broumovsky konvent se stal
jednim ze soustfedovacich klastert pro
stovky feholnikd jinych fddd a kongre-
gaci: redemptoristd v ¢erném a premon-
stratd v bilém, hnédé odénych kapucint,
dale $kolskych bratfi atp. Soustredé-
ni bylo zaroven internaci s ditkladnou
a bdélou ostrahou; navic i denni program
byl z velké ¢asti uré¢ovan novymi velite-
li. Reholnikiim byly ptidélovény rizné
prace - prvni z nich bylo vyklizeni velké
klasterni knihovny, jejiz bohatstvi bylo
hned v prvnich dnech odvéazeno nezna-
mo kam. Pak néktefi pracovali na zahra-
dé, v kuchyni, pomahali pfi drobnych

stavebnich upravach apod. Ale izolace
feholnikd od okolniho svéta ztstavala
dislednd a zdafila. Navstévy pribuznych
byly povoleny az po Case, a byly ostrazité
sledovany. Snad nikdo nevychazel za pra-
ci ven. K nékterym malo kvalifikovanym
pracim byl material pfivaZzen do klastera.
Tak méla ¢ast reholniktl po néjakou dobu
Cest vyhledavat a oznacovat vady materi-
alu na $tticcich latky v budové nékdejsi-
ho benediktinského gymnazia (v aredlu
klastera), kde kdysi studovali Balbin, Ji-
rasek a jini o ndrod zaslouzili odchovanci
broumovskych otctt benediktint.

O tom, jak byl vlastné minén ,,navrat
radu k jejich pivodnimu poslani se lze
jen domyslet. Bohosluzby, spole¢né ché-
rové modlitby a zpév, ba i exercicie pokra-
¢ovaly vcelku nerusené. Velky klasterni
chram svatého Vojtécha s postrannimi
kaplemi k tomu poskytoval jednotlivym
rddovym rodinam jakz takz dostatek mis-
ta. Ale odpadla specificka napln ¢innosti
zejména knézi a klerika: duchovni spra-
va, kdzani a misie, vyu¢ovani, pfednasky
a publika¢ni ¢innost — vitbec sluzba fehol-
nich spolecenstvi ostatnim véficim a celé
spole¢nosti. Bez knihoven, prednaskovych
sini a dal$ich chybéjicich pfedpokladi ne-
bylo také mozno pokracovat ve studiu,

které patti k zakladnim povinnostem kle-
rika i ¢lenti nékterych rada, napt. domini-
kand. Tim méné prichazelo v uvahu zis-
kavani a vychova radového dorostu. Cela
perspektiva do budoucna byla nejista.

Ze zatatki spole¢ného zivota v Brou-
mové stoji jesté za zminku jakési §ko-
leni, které - spolu s onim hlasovanim
pred odjezdem - snad néco naznacuje.
Prednasky ¢i proslovy, které mély fehol-
nikdm ukazat spravnou orientaci, byly
prekvapivé neinformované. Vyznivaly
asi v tom smyslu, Ze prosti feholnici byli
v klasterech svymi predstavenymi ovla-
déni, a nyni je jim ddna moZnost se z to-
hoto pouta vymanit. Po nékolika dnech
zfejmého nesouzvuku téchto projevi se
skute¢nou mentalitou feholnikd a po
jejich dotazech a namitkach nabozen-
ského a kulturniho razu, s nimiz si refe-
renti nevédéli rady, toto ptivodni Skoleni
ustalo. Nésledovaly jen jakési vseobecné
politické desetiminutovky, konané pfi
rannim spole¢ném nastupu feholniku
na kldsterni nddvori. Pro vétsinu novych
obyvatel trvala internace v broumovském
klastete jen nékolik mésict. Nejprve byli
predstaveni nédhle odvezeni zvlast do Ze-
livského klastera, k podzimu velka ¢ast
feholnikti mezi dvaceti a ¢tyficeti roky
véku nastoupila vojenskou sluzbu (beze
zbrané — u PTP, ale na vice nez tfi roky),
néktefi bratfi, zejména laici, odesli budo-
vat pfehradu na Kli¢avé atp. Proti rozdé-
lovani a odvazeni méli ovSem feholnici
namitky, ale téch se nedbalo. Jednotlivé
klasterni komunity a celé feholni spole¢-
nosti byly postupné rozdéleny a rozptyle-
ny. Ale i po letech prosvétluje tyto vzpo-
minky duch bratrstvi a pospolitosti, ktery
se za broumovského zajeti projevoval ve
spole¢né liturgii i v kazdodennim souziti.

Dr. Viclay Frei

RNDry. Viclav Frei, CSc. (*1930-12011)
fyzik (Ustav pevnych ldtek Akademie
véd CR), katolicky myslitel, publicista
a prekladatel
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KDY PRIJDE DOBA POST-DUKOVSKA?

Kardinal Dominik Duka koncem dubna oslavil své 77. narozeniny. Znovu se
tedy vynofrila otazka, jak to bude s jeho setrvanim na svatovojtésském stolci.

Neni zadnym tajemstvim, ze podobné
jako jistd ¢ast spole¢nosti ¢ekd na smilo-
vani v podobé nového prezidenta, urcita
¢ast ceskych katoliki, a vlastné piede-
v$im kestant, vyhlizi nového prazského
arcibiskupa.

Zajem o obsazeni prazského sva-
tovojtésského stolce je logicky: vaze se
s nim titul primase a metropolity ces-
kého, vyhledové pak i funkce predsedy
Ceské biskupské konference a ¢asem
snad i kardindlsky klobouk. Tedy nej-
silnéjsi figura ceské cirkve. Prazsky arci-
biskup byva tradi¢né verejnosti vniman
i jako §éf ¢eskych véricich viibec. O to se
zaslouzily silné osobnosti v tfadu praz-
ského arcibiskupa z minulosti — od arci-
biskupa Kordace, Berana, Tomaska az po
kardinaly Vlka a Duku. De iure tomu tak
samozfejmé neni, nicméné symbolika
s funkeci spojena tomu tak chce a s touto
myslenkou se do ur¢ité miry ztotoziuji
i nekatolici. Trochu jedovaté by se pak
chtélo i poznamenat, Ze nebyt kardinala
Duky a papeze Frantiska, tak v ¢asopi-
su Protestant a Kostnickych jiskrdch neni
o ¢em psat...

Manévry kolem nového arcibiskupa
zacaly uz kratce pred jeho 75. narozeni-
nami, kdy byl podle kanonického prava
povinen zaslat papezi rezigna¢ni dopis.
Kazatel Tomas Halik se napriklad nechal
uz v listopadu 2017" sly$et, ze Dominik
Duka pravdépodobné odejde v pribé-
hu roku 2018 do ,,zaslouzeného diicho-
du® a Ze je tfeba se pfipravit na ,,dobu
post—-dukovského ceského krestanstvi®
Slovicka ,,¢eského® a ,,kfestanstvi® je tre-
ba podtrhnout, protoze jasné naznacuje
logiku téchto avah, av§ak kazdé samo-
statné a néco jiného.

Liberalni ¢ast cirkve sdzela zejména
na svou predstavu papeze Frantiska, kte-

1 https://prazsky.denik.cz/zpravy_region/profe-
sori-reaguji-na-dukuv-dopis-okamurovi-han-
ba-rika-putna-20171114.html

Foto: Betty Hornikova / Clovék a Vira

* — Uz jste papezi Frantiskovi doporucil nového

kandiddta na misto prazského arcibiskupa?

Pred dvéma lety, kdyz kardinal Dominik Duka dosahl véku 75 let, predlozil papezi
Frantigkovi svou rezignaci, Svaty otec jej pozadal, aby ve svém uradu prazského arci-

biskupa ztstal a Zadné ¢asové omezeni nestanovil. Proto jesté proces jmenovani jeho

néastupce neprobihd. Az dostanu z Rima instrukce, za¢nu onen proces a konzultace,

které povedou k nalezeni kandidata.

ry by na arcibiskupském stolci nenechal
konzervativniho arcibiskupa déle, nez je
nutné. My$lenka byla jednoduchd: dame
Vatikanu sérii ob¢anskych projevt naje-
vo, Ze tu Duku uz nechceme a do kvét-
na bude hotovo. Teorii rychlé zmény na
arcibiskupském stole nahravala i skutec-
nost, Ze tehdejsi papezsky nuncius Lean-
za byl stejny ro¢nik jako kardinal Duka.
Jevilo by se tedy jako vysoce logické, aby
nuncius uzavrel své sedmileté piisobeni
v ¢eském prostredi vybérem nového ar-
cibiskupa, zvlasté v situaci naléhavého
volani ¢eského krestanstvi, aby se situ-
ace neprodluzovala. Stadi se podivat na
seznam petentl pod proslulym dopisem

»Stovky véricich® papezovi?. Katolika aby
tam jeden pohledal.

Takhle jednoduse to vsak ve Vatika-
nu nefunguje. Obc¢anské iniciativy pak uz
viibec. Novy nuncius Charles Balvo, jme-
novany na podzim 2018, navic nevypada,
ze by s vybérem arcibiskupa spéchal. Ve
skute¢nosti se netaji tim, Ze ani nevybird.
Kdy?z se na jafe 2019 nechal pro Denik
N slyset’, Ze pro vyménu na prazském

2 webova stranka odduka2018.cz ale jiz
nefunguje

3 * https://denikn.cz/100621/musime-sexualni-
-zneuzivani-jasne-odsoudit-a-chranit-obeti-
-ne-cirkev-rika-papezuv-velvyslanec-v-cesku
/?ref=tema
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arcibiskupském stolci zatim neni divod
a ze kardindl Duka tu miize byt tfeba i do
osmdesati, bylo to brano jesté jako Zert.
O rok pozdéji, v rozhovoru pro magazin
Hospoddiskych novin Ego!* na otazku po
novém prazském arcibiskupovi odpové-
dél jesté pregnantnéji, tedy Ze nehledd
nejenom on, ale ani papez. Ptivabné pak
je, ze si papezsky nuncius tato sdéleni
Setfi pro vykladni skfin ceské progresiv-
ni levice, tedy nakladatelstvi Economia
a Denik N.

Co ndm tedy nuncius sdéluje? Ze
jakmile dostane pokyn z Vatikanu, za¢ne
oslovovat vytipované kandidaty. Poté se-
stavi tzv. terno se tfemi jmény, ke kterym
se bude vyjadrovat nékolik instanci. Po-
kud by vse $lo hladce, jedna se o proces
na necely rok. Nicméné to se u takto ex-
ponované volby neda predpokladat. Né-
jaky ¢as pak predstavuje i prodleva mezi
jmenovanim a uvedenim do aradu.

Suma sumarum, pokud by Vatikan
zacal jednat nyni, dfive nez roce 2021 tu
novy prazsky arcibiskup zcela jisté ne-
bude, a to ani v pripadé, Ze by kardinal
Duka v aradé skondil ze své viile. Rok
2022 se jevi realnéji, byt i to je z vyse
uvedenych diavodu velmi pochybné.
Doby ,,post—dukovské® se tedy podle vse-
ho ,doc¢kdme“ az kolem roku 2023, kdy

4 03.04.2020 ego! - Vladimir Sevela Mi-
roslav Zelenka (https://ego.ihned.cz/c1-
-66744370-charles-balvo-pandemie-neni-
-trest)

Apostolsky nuncius v Ceské republice Charles Daniel Balvo. Foto: Betty Hornikova / Clovék a Vira

Dominik Duka dovrsi osmdesat let. To
se kouzlem nechténého (v kontextu vyse
uvedenych tuvah) budeme pomalu nacha-
zet zaroven uz i v dobé ,,post-zemanov-
ské“. A mélo by to svou logiku, protoze
novy prezident z podstatné miry nastavi
i novy spolecensky diskurz. A ten, jak dal
Vatikdn v minulosti svymi kroky néko-
likrat najevo, se respektuje. Nepfimo se
tak dostdvame i k odpovédi na otdzku,
jaky bude novy ¢esky primas a prazsky
arcibiskup, a¢ zatim nekonkrétni.
Otazkou jen zlistava, jak si svij tak-
tka dialekticky rozpor uvah o papezi

Frantiskovi a nasledné reality vylozi ur-
¢itd cast ,,¢eského krestanstva“ Byt pro-
rokem je obcas hotky udeél.

Josef Nerusil
=,

Mgr. Josef Nerusil
Osobni PR, Arcibiskupstvi prazské

Z nabidky nakladatelstvi a knihkupectvi PAULINKY

NAKLADATELSTVI PAULINKY « Jungmannovo ndm. 18, 110 00 Praha 1,
tel.: 224 818 757, on-line knihkupectvi: www.paulinky.cz, objednavky@paulinky.cz

Q..

LA VMITRMI
PORO)]

HLEDEJ POKO)

AT

éi imh'nk}-

Jacques Philippe: Hledej pokoj a ztistavej v ném
Bith je Bohem pokoje. Casto se zneklidiiujeme a chceme viechno vyfesit sami, ackoli
by bylo G¢innéjsi zustat pokojné pred Bozim pohledem a nechat jej jednat, s moud-

rosti a moci nekone¢né vétsi, nez je ta nase.

Broz., 104 s., cena 129 K¢, 3. vyddni

Jacques Philippe: 9 dni modliteb za vnitfni pokoj
Béhem této novény prosime o milost, abychom ziskali do svého srdce Bozi pokoj, a to
hlubsim zptsobem, hojnéji, abychom byli schopni predavat ho lidem kolem sebe.

Broz., 80 s., cena 95 K¢
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Cirkevni pravo vykazuje obdivuhodnou pruznost mj. diky ndstroji zvanému
dispens. Kanonicky zakon sice naddle plati, ale v konkrétnich jednotlivych
pripadech muze byt pro své adresaty ,,zruSen®.

Hromadny az spektakularni a¢inek dis-
pense pravé zakusili a dosud zakouseji
nas$i katoli¢ti véfici plosnym osvobozenim
od tzv. ,,nedélni povinnosti“ ucasti na msi
svaté. Jednou z hlavnich podminek udé-
leni dispense je, Ze se jednd o zprosténi
od zdkona stanoveného cirkvi, nikoli od
samotného zakona Boziho. Udélit dispens
z nedélni povinnosti proto predpokla-
da, Ze tento zavazny predpis si stanovila
sama cirkev, neobdrzela jej od samotného
Pana. S nedélni eucharistii je to vsak po-
cirkevni predpis, znamenalo by to, Ze by
cirkev mohla s timto pfedpisem libovol-
né disponovat, napriklad prelozit nedélni
povinnost na jiny den v tydnu. Je vSak
ztejmé, ze k tomu by se cirkev nikdy neu-
chylila. Praxe prvotni cirkve, osvédcena ve
zfejmych naznacich jiz v Novém zékoné,
je vnimana jako zavazna, prevysuje tedy
néslednou ,,svobodnou® cirkevni normo-
tvorbu, diky niZ byly naptiklad stanoveny
zasvécené svatky s obdobné povinnou
ucasti véricich, jako je tomu o nedélich.
Navic je nedélni slaveni eucharistie posi-
leno prikazem Pané z veceradla ,,to konej-
te na mou pamatku®, a rovnéz zjevenim
vzkii§eného Pana ,,prvniho dne po sobo-
té“. Secteno a podtrzeno: jako den Pané
urleny ke slaveni eucharistie byla beze-
sporu jiz na samém pocatku piisobeni
cirkve ,,ustanovena“ nedéle, a to Duchem,
ktery i v tomto pripadé uvadél cirkev ,,do
celé pravdy* (srov. Jan 16,13).

Udileni dispense od tohoto pro Zivot
cirkve tak zdsadniho tkonu vyZzaduje ne-
jen odpovédnost vii¢i svétskym autoritam,
které pecuji o ,,télesné blaho obéand, ny-
brz predevsim vici véficim, jimz cirkevni
kodex ptiznava: ,,Kfestané maji pravo ob-
drzet od pastyrti cirkve pomoc z duchov-
nich hodnot cirkve, hlavné z Boziho slova
a svatosti“ (CIC, kdnon 213). V této sou-
vislosti jsme se stali svédky dvou extrémd.
Zejména nékteré skupiny pravoslavnych

/

. .h.-.;: ‘
o

Foto: Dominik Novak / Clovék a Vira

Bohuzel jsme se setkali se snahou stat se mensimi

a predem se vzdavat i toho, co ani nebylo zakazovano.

krfestant vzdorovaly drakonickym stat-
nim opatfenim s odéivodnénim, ze sama
eucharistie je ,bozskym lékem® a nikdy se
udajné nestalo, Ze by se kiestané pti ucas-
ti na ni nakazili. Z katolické strany jsme
se setkali bohuzel nékdy s opakem, totiz
snahou ,,stat se mensimi a je$té mens$imi“

a predem se vzdavat i toho, co ani nebylo
svétskymi autoritami zakazovano a co by
bylo nadale mozné i prospé$né pro ,,spasu
dusi, kterd musi byt nejvys§im zakonem
v cirkvi“ (srov. CIC, kdnon 1752).

K tomu se nasledné pridruzila jesté
argumentace typu ,,z nouze ctnost®. Za-
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znélo az prili§ mnoho nepokryté nadse-
nych hlast, ze véfici jsou tidajné rozmaz-
lovani ,,svatostnym servisem', takze dobte
jim tak, kdyz ziistanou doma a za¢nou
si hloubéji uvédomovat, pro¢ do kostela
chodi. Tento nouzovy stav ma tak zname-
nat uzasnou a nec¢ekanou novou prilezi-
tost. Diky absenci u¢asti na eucharistii se
vétici zatnou doma modlit - jako by snad
domaci modlitba neméla jit ruku v ruce
s ucasti na msi svaté nebo jedno vyluco-
valo druhé. Zcela nepripadné se tak apli-
kuje Panuv prislib ,,Kde jsou dva nebo tfi
shromazdéni ve jménu mém, tam jsem ja
uprostted nich” (srov. Mt 18,20). Rovnéz
se prohlubuje neblahy dosavadni trend,
podle néhoz ti¢ast na msi svaté nahradi
sledovani prenost. Je tak otazkou, co by
po rozvolnéni zakazll navstév bohosluzeb
meélo ptivést vérici opét zpatky do kostelt.
Zde je problém v tom, zZe vérici sice
»rozumi Cesky“ liturgii prelozené do Ces-
tiny (o latinském origindlu mnozi ani ne-
védi), ale nékdy spise ke své skodé. Mysli
si o to vice, Ze m$e je predevsim sluzbou
pro né, ze ji vlastné Bih ,,nepottebuje®
Podle této predstavy je mse predevs$im
spole¢né setkavani lidi, proto se tolik ho-
vofi o ,navstévnosti“ kostelti, obdobné
jako se hovori o nav§tévnosti koncertt
a divadel. I tyto kulturni produkce jsou
uslechtilé, ale nejsou nezbytné, takze
pro¢ pravidelné navstévovat kostel? Po-
dle této logiky kona také knéz vefejnou
produkci: musi pro vétici pékné odslou-
zit, mile se na né usmivat, néco podnét-
ného fici v kazani a vymyslet atraktivni
novinky, aby ,,obecenstvo“ prichazelo.
Kde se ale rekne, Ze mse svata prede-
v$im neni ,lido-sluzba®, nybrz skute¢nd
Boho-sluzba? Ze se v ni stéle kond Kris-
tovo dilo vykoupeni a Kristus se zde taju-
plnym zptisobem obétuje Otci? Pravé to
se déje stale znovu na oltafi pti kazdé msi
svaté. Vykupitelska obét kiize se v ni sou-
stavné aktualizuje. Pfi tomto tchvatném
mystériu nejde o to, Ze se ,tady spolu tak
pékné schazime, ze se ,aktivné ucast-
nime*. Ucastnit se je tieba predeviim
niterné, teprve pak jsou ptipadné pro-
jevy aktivni ucasti hodnotné a nestavaji
se samoucelnym aktivismem. Je to totiz
sam moment eucharistického proméno-
vani, ktery ma byt pro vérici magnetem,
jenz je stale znovu pritahuje a ktery ne-

|

Foto: © _Frantisek_Ingr / Clovék a Vira

Sam moment eucharistického proménovani ma byt pro

véFici magnetem, ktery nelze ni¢im nahradit. Nic takového
ic

vérici nemaji pri domacich modlitebnich setkanich.

lze ni¢im nahradit. Nic takového nemaji
a nemohou vérici mit napiiklad pti do-
macich modlitebnich setkanich.

Eucharistickou pfitomnost Kristovu
ve msi svaté charakterizoval tridentsky
koncil tfemi ptivlastky. Kristus je v Eucha-
ristii ptitomen vpravdé (vere), skute¢né
(realiter) a podstatné (et substantialiter).
Rozhodujici je onen posledni znak. Jisté
i tam, kde jsou shromazdéni ,dva nebo
tfi je Kristus pfitomen vpravdé — vere
a také skute¢né - realiter. Avsak Kristova
eucharistickd pfitomnost je jiz zdbleskem
jeho prichodu na konci veki, je to osobné
tyz Kristus, ktery dosud ,,sedi po pravici
Otce®. Jeho eucharisticka pritomnost je
tedy osobni, bytostnd, ano: je podstatna
- to chce vyjadrit termin substantialiter.
Cim vice budou véfici vyucovéni a upev-
novani pravé v tomto porozumeéni samot-
nému zakladu obéti mse svaté, tim vice si
budou uvédomovat, co ztraceji, pokud se
eucharistické obéti nemohou tcastnit. To
Bozi, co se pti Eucharistii déje, je nepo-
rovnatelné vice nez to, jak bude pan farar
kazat, jak vstticné pro nas vée usporada,
ba vice nez to, zda mohu ¢i nemohu pri-
stoupit ke svatému ptijimani...

Je to tedy paradox: ¢im vice budou
vérici vnimat predev$im Kristovo sebe-
obétovani Otci za nas, které se ve msi

svaté stale znovu déje, tim vice bude mse
svata i skute¢nou sluzbou pro lid. Kné-
zi v prazdném kostele, obraceni ¢elem
k lavicim, do nichz si poskladali cedulky
se jmény ¢i fotografiemi svych véficich,
snad pochopi do hloubky nauku cirkve
a uznaji, ze cedulek nenf zapotiebi, vidyt
Eucharistie je pfedev$im ,,ikonem Krista
a jeho Cirkve“ Cim vice i knézi budou
vnimat eucharistii predev$im jako tikon
Kristav a nebudou pohrdat také slavenim
»soukromych® msi, tim u¢innéji budou
opét po uvolnéni restrikci vtahovat vérici
do tajuplného déni na oltari. Teprve kdyz
se da to, co je Boziho, Bohu, je mozno
ucinné a s opravdovym uzitkem slouzit
Bozimu lidu.

P, Stanislav Ptibyl

Doc. JUDr. Stanislav Pfibyl,

Ph.D., Th.D., ]JC.D.

rektor kostela Nanebevzeti Panny Marie
na Karlové v Praze, promotor justitiae
a soudce Metropolitniho cirkevniho soudu
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ZENSKY DIAKONAT

V minulém cisle ¢asopisu RC Monitor jsme na str. 3 uvedli prevzatou
zpravu redakce Radia Vatikdn, kterd se tykala jmenovani studijni
komise pro Zensky diakonat. Posledni odstavec této zpravy vyvolal
pravem ctendrské reakce, které upozornily na zavadéjici sdéleni.
PFinaSime tedy prostfednictvim P.Jana Houkala objasnéni.

Mala poznamka k otazce

vztahu jahenstvi a vSieobecného
knézstvi a otazce jahenek

Nejprve nepatrna poznamka o jahenstvi
jako takovém:

Jahenstvi (diakonat) je soucdsti svéa-
tosti svéceni, tedy soucasti sacramentum
ordinis, a to jako ,,neknézsky“ stupen této
svatosti. Jahen (diaconus) tak skute¢né
neni knéz (sacerdos) ve smyslu svatostné-
ho neboli sluzebného knézstvi, knézem
v tomto smyslu je jen biskup a knéz. To
vyjadiuje znama formulace, Ze jahen je
svécen (a tim padem urcen, ordinovan)
»ke sluzbé®, nikoli ke knézstvi. Vyplyva to
z toho, Ze svatostné knézstvi (sacerodoti-
um sacramentale) spociva predevsim ve
svatostném svéfeni (Kristovy) svatostné
moci, pfedev$im ve vztahu ke vSem sva-
tostem vyzadujicim knéze, zvlast pak ve
vztahu k eucharistii a svatosti smifeni.
Presto je jahenstvi, svatostny diakonat
souldsti tohoto posvatného féddu, ordo,
tedy soucasti svatosti svéceni. To vyplyva
z Pisma, déjin cirkve i z jejiho uceni.

Co se tyce jeho vztahu ke
vieobecnému knézstvi:

Vseobecné knézstvi vSech pokiténych
(véticich) spociva v tajemném podilu
na Kristové obéti, v ponoteni do jeho
smrti a vzkriSeni, ve schopnosti se k této
Kristové obéti sebeobéti tajemné pripo-
jit, v uschopnéni k casti na svatostech,
k jejich ptijimani, zvlast pak k acasti na
eucharistii jakozto zakladni krestanské
bohosluzbé. Jahenstvi (jako celd svatost
svéceni) tak ze vSeobecného knézstvi da-

ného kitem také vyplyva. Tento vztah se
totiz tyka vSech svatosti, protoze v§echny
svatosti kiest predpokladaji a — podle té
které svatosti — kfestni milost bud upev-
nuji (bifrmovani), zivi (eucharistie), o¢is-
tuji (zpovéd), uzdravuji a posiluji v ohro-
zeni zivota (pomazani nemocnych),
specificky urcuji pro zivot manzelsky
(manzelstvi), anebo pravé uschopnuji ke
specifické sluzbé posvatného radu (sva-
tost svéceni), ¢i pfimo davaji svatostnou
moc (v knézskych stupnich této svétosti).
V tomto smyslu je sacramentum ordinis
svatosti, ktera specifikuje existenci po-
kiténého - formou nezrusitelného zna-
menli (character indelibilis), a to podle
stupné této svatosti (biskup, knéz, jahen).
Jahenstvi uschopnuje ,,ke sluzbé“ vlastni
jahenskému stupni. Pokud se tedy odvo-
zenim jahenstvi z véeobecného knézstvi
vSech pokfténych mysli obecny prin-
cip tykajici se vSech svatosti, je to zcela
v pofddku. Pokud se timto dovozenim
chce zdtiraznit ,neknézskost je to asi
také mozné (nic proti ni¢emu), nicméné
toto odvozeni ponékud postrada smy-
sl, protoze specificita jahenstvi je prosté
odvozena od svatosti svéceni, jejimz je
jahenstvi soucasti jako jeji stupen, a ne
od samotného kitu. V zaddném pripadé
vSak nelze z ,,odvozeni® jahenstvi od vse-
obecného knézstvi délat jakékoli zavéry
ohledné (ne)mozného svéceni zen na ,,ja-
henky*“: jednak jahenstvi jako specificky
stupen svatosti takto odvoditelny prosté
neni a jednak otdzka ,jahenek® s timto
odvozovanim nema nic spole¢ného.

Vseobecné knézstvi vSech pokiténych (véricich) spociva

v tajemném podilu na Kristové obéti, v ponoreni do jeho

smrti a vzkriSeni.

TRADICE OTCU

Ze spisu ,,0 jednoté cirkve*

(De catholicae Ecclesiae unitate),
nejobsahlejsiho dila sv. Cypriana,
biskupa a mucednika (1258):
Caput VII. Tunica indivisa Christi
praefigurabatur unitas Ecclesiae

Tato zavaznost jednoty, toto pouto
nerozvizitelné svornosti se prokazu-
je, kdyz v Evangeliu tunika Pana JeziSe
Krista se nedéli ani netrhd, ale komu
z losujicich o Sat Kristlv pripada, pri-
jimd $at neporuseny, a jest v (jeho)
majetku netknutd a nerozdélend. Pra-
vi o tom Pismo: ,,O tunice vsak, po-
névadz nebyla od vrchu seSivana, ale
veskrze utkand, se domluvili: Neroz-
trhejme ji, ale losujme o ni, ¢i ma byt.*
(19,23,24)

Ona méla jednotu, ktera prichazi
s vrchu, to jest s nebe od Otce, kte-
ra nemize byt vilbec trhidna od toho,
kdo ji prijima ve svlij majetek, vzdyt ji
prislusi celd a zaroveri pevna stélost.

Kdo Cirkev Kristovu déli, nemize
vlastnit Sat Kristlv.

Opa¢né je tomu u Salomou-
na. Kdyz ten umrel a jeho krélovstvi
i poddani méli byt rozdéleni, Achias
prorok, potkav se na poli s kralem
Jeroboamem, roztrhl svij plast na
dvanact kusl, rka: ,Vezmi sobé de-
set kust. Nebot toto pravi Hospodin:
Aj, ja vytrhnu krélovstvi z ruky Salo-
mounovy a ddm tobé deset pokoleni;
a dvoje pokoleni zlistane pro sluzeb-
nika Davida a pro Jeruzalém meésto,
kteréz jsem vyvolil, abych tam polozil
jméno své.”“ (1Kr 31,32, 36)

Achias tedy roztrhl své roucho,
kdyz se dvanact kmend izraelskych
trhalo od sebe. Proto také, ze lid
Kristlv se nesmi rozdéliti, tunika jeho
od vrchu vSechna veskrze utkand, od
vlastniki neni rozdélena. Nedélitelna,
celicka a neparana poukazuje na pev-
nou svornost naseho lidu — (téch),
ktefi jsme Krista oblékli.

A snad tedy ohledné (ne)
mozinosti svéceni Zen na jahenky:
Argumentem pro nemoznost jahenského
svéceni Zen (ve smyslu jahenského stup-
né svatosti svéceni) je — velmi zjednodu-
$ené a zkratkovité feceno - predev$im
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Jahenstvi je soucasti svatosti svéceni, a to jako ,,neknézsky*

stupeni. Jdhen neni knéz ve smyslu svatostného knézstvi,

knézem v tomto smyslu je jen biskup a knéz.

argument historicky, ktery je ovsem pro
svatostnou praxi podstatny: a¢ jahen-
ky-zeny v déjinach cirkve skute¢né byly,
a to od dob biblickych po fadu staleti,
je zfejmé, Ze jejich sluzba nebyla stejna
jako jahni-muzi a tim padem muzi,
a tak ani vnimani toho, kym ustanove-
né jahenky jsou. Proto neni mozné své-
tit Zeny na jahenky ve stejnému smyslu
jako muze na jahny. Divodem k tomu
nesmi byt ov§em jakékoli pohrdani ze-

nami, znevazovani jejich role v cirkvi ¢i
néco podobného a ani neobstoji né¢jaké
(pseudo)filosofické argumenty ohledné
roli muzi a Zen. Stejné jako neobstoji
argument pro jejich svéceni, Ze dnes je
jina doba, jiné chapani roli a podobné.
Nejjednodu$s$im argumentem pro ne-
moznost svéceni Zen na jahenky, pfi vsi
ucté k nim, je skute¢né argument biblic-
ky a historicky (ve smyslu déjin svatos-
ti): k jahenstvi ve vlastnim slova smyslu

KULTURA A CIVILIZACE

Fiktivni filosofické rozhovory o nefiktivnich problémech

N: Co si vy, filosofové, myslite o ¢lové-
ku? Za koho ho povazujete? Pokud je mi
znamo, existuje mnoho filosofickych kol
a sméru. Lze tedy ocekavat velmi pestrou
nabidku odpovédi, v nichz bude nesnad-
né se vyznat. Mohl bys mé s touto pro-
blematikou sezndmit?

F: Pokusim se o to. V déjinach filosofie
se skute¢né vynorilo mnoho interpretaci
bytostné povahy ¢lovéka. V uréitém ohle-
du se vét$ina mysliteld v jejim chapani
shoduje, ale tento myslenkovy soulad ma
své hranice. Snad v$ichni filosofové by se
podepsali pod tvrzeni, podle néhoz je ¢lo-

v Novém zakoné bylo vybrano sedm
(osvédéenych) muzt (srov. Sk 6,1-6),
a i kdyz jahenky byly pozdéji také, o ,,ze-
nach v této sluzbé“ hovori uz svaty Pavel
(srov. 1Tim 3,11), skute¢né nemély ani
v Novém zakoné ani v naslednych d¢ji-
nach cirkve tu stejnou (liturgickou, pas-
tyfskou, ucitelskou a cirkevné spravni)
roli jako jahni-muzi. Nehledé na to, ze
prinejmensim cast teologt je presvédce-
na, ze pod ,definitivni pravdu® (o které
se jiz nediskutuje), Ze Zeny nikdy nemo-
hou ptijmout knézské svéceceni, jak sv.
Jan Pavel II. stanovil ve svém apostol-
ském listu Ordinatio sacerdotalis z roku
1994, patii i nemoznost jahenského své-
ceni Zen, a to pro jednotu svatosti svéce-
ni. Nicméné je urcité mozné teologicky
badat a teologicky diskutovat, zda jahen-
ky nemohou byt néjakou jinou ustano-
venou sluzbou v cirkvi. Ovsem ur¢ité ne
jako jahni v Zenském provedeni, nejspis
také ne jako soucast svatosti svéceni, ale
mozna jako samostatna sluzba v cirkvi,
urcena pravé zenam k tomu povolanym.

P, Jan Houkal

ThLic. Jan Houkal Th.D.
fara#, Rimskokatolickd farnost u kostela

veyr

vek Zivocichem rozumnym. Jen malokdo
z nich by negoval, Ze Zivocisna télesnost
nalezi k nasi lidské identité. Diky ni jsme
zaclenéni do animalni fiSe a v8ichni Zivo-
¢ichové jsou nasimi vice ¢i méné vzdale-
nymi ptibuznymi. Uvedené zaclenéni do
zivocisné sféry vsak neni uplné. Clovéku
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je totiz vlastni rozum, jimz se z této sfé-
ry naopak vy¢lenuje. Rozumnost neboli
vlastnéni schopnosti rozumu je rozlisu-
jicim, specifickym znakem lidského byti.
Zatimco znak zivoci$nosti nas s ostatnimi
zivocichy spfiziuje, znak rozumnosti (ra-
cionality) nas od nich odliuje a vzdaluje.
Chceme-li tudiz pochopit, kdo je ¢lovek,
musime si vyjasnit, co je to lidska raciona-
lita. Jenze pravé zde za¢inaji velké potize.
Existuje mnoho interpretaci racionality
a nasledkem toho i bytostné povahy ¢lo-
véka. Nékteti odvozuji racionalitu z lidské
zivodis$nosti a tvrdi, Ze se jedna o pouhou
funkci naseho organismu. Jini trvaji na
meta-zivoc¢i$né povaze nasi raciondlni
schopnosti. V tomto sméru proti sobé
stoji materialisté a spiritualisté. Mame-li
uvést jen namatkou néjaké jejich zastup-
ce, nalézame je v kazdé dobé. V antice
stali na strané materialistd Démokritos
a Epikuros, na strané spiritualistii Platon
a Aristoteles. V. moderni dobé byla prv-
né jmenovana pozice hajena Nietzschem,
Marxem ¢i Freudem, druhé stanovisko
branili Descartes, Pascal nebo Maritain.
Jisté té neprekvapi, Ze se jejich pojeti ¢lo-
véka diametralné rozchazeji.

N: To je mi jasné. Vidi$ tedy nejza-
kladnéjsi rozdil mezi riznymi antropo-
logickymi koncepcemi v linii oddélujici
materialismus a spiritualismus? V neslu-
¢itelnosti materialistického a spiritualis-
tického chapani ¢lovéka?

F: Pfesné tak. Nyni ziejmé ocekavas,
ze se pustim do obhajoby spiritualismu
neboli do argumentace ve prospéch du-
chovné-télesné povahy lidského byti.
Timto smérem bychom mobhli nasi dis-
kuzi bezpochyby odvijet, ale prozatim
se naznac¢enému problému muZeme vy-
hnout a vydat se jinou cestou, po niz by
mnoho filosofii z raznych $kol mohlo
kracet spole¢né.

N: Jsi propagatorem filosofického
ekumenismu? Zajimavé! Pochlub se
svym prispévkem do programu sblizo-
vani raznych filosofickych pojeti ¢lovéka.

F: Nechci v tobé vzbuzovat Zadna pre-
hnana ocekévéani. Dtive ¢i pozdéji filoso-
fové stejné dospéji na rozcesti, na némz
se vydaji do raznych stran. Ale pojdme
sledovat ten usek cesty, ktery by moh-
li absolvovat spole¢né bez vyhrocenych
sport. Jestlize se v8ichni shodnou na tom,

Foto: sasint / Pixabay

Nastésti mél rozum. Zacal si sdm vyrabét ochranu pro své

zranitelné télo — oSaceni, obydli, nastroje a zbrané. Zurocil

svlj um k péstovani plodin a chovu uzitnych zvirat.

ze ¢lovéku je vlastni rozum, mohli by do-
jit 1 ke konsenzu ohledné nékterych jeho
¢innosti. Mit rozum znamend disponovat
urcitou vyhodou ve srovnani s ostatnimi
zivocichy. Protoze zvifata rozum nemaji,
nedokazi konat to, co kona clovék. Jejich
moznosti jsou velmi omezené. Je zde ale
jesté jiny pohled. Rozumova kapacita ¢lo-
véku prinasi také jisté nevyhody, kterych
jsou nerozumni tvorové usetteni. Toho si
byli védomi jiz lidé antiky a vyjadfili to
v podobé mytu. Platén nam v jednom ze
svych dialogi tento mytus priblizuje. Ur-
¢ité si vzpominas, Ze jsme o tom jiZ jednou
mluvili, ale pfipomenme si to jesté jed-
nou. Bohové povéfili titdinské sourozen-
ce Epimethea a Promethea, aby vybavili
zivocichy schopnostmi, které jim budou
uzite¢né pfi jejich zivoté v prirodé. Epi-
metheus premluvil Promethea, aby toto
rozdileni darti nechal na ném a spokojil
se az s finalni revizi jeho dila. Prométheus
souhlasil a Epimetheus se dal do prace.
Nebyl v$ak ptili§ proziravy, k jeho vlast-
nostem patfilo, Ze jednal dfive, nez myslel.
Rozdéloval schopnosti jednotlivym Zivo-
¢ichim neuvazené, takze kdyz prisla rada
na clovéka, zjistil, Ze mu jiz zadné nezby-
ly. Clovék tak ztstal nevybaven pro Zivot
v prirodé. Zatimco ostatni zivocichové
se diky svym dartm dokazali plné inte-
grovat do svého biologického prostredi,
¢lovek se ocitl uprostted ptirody jako cizi-
nec a vydédénec. Jeho zivocisni pribuzni

dokazali dobfe snaset drsné klima, stavéli
si sva obydli ¢i pro sebe nachazeli vhodné
ukryty. Zemé jim vydavala potravu v hoj-
nosti, a pokud se ocitli v ohrozeni, méli
k dispozici pfirozené obranné prostredky
- zuby, drapy, ostny a dalsi, mnohdy velmi
sofistikované defenzivni mechanismy. Je-
jich instinkty byly jisté a velmi spolehlivé.
Clovék ztstal v tomto ohledu zcela nevy-
baven. Jeho instinkty byly mnohem slabsi
a ve vSech jmenovanych urcenich za svy-
mi zivoci§nymi pfibuznymi zaostaval. Pii-
roda uz pro néj nebyla domovem, v némz
by se mohl klidné zabydlet, nybrz hroz-
bou, na kterou musel urgentné zareagovat.
Nastésti mél rozum, o néjz se nyni musel
opftit a aktivovat ho, aby vSechny zminéné
nedostatky prekonal. Zacal si sam vyrabét
ochranu pro své zranitelné télo — o$aceni,
obydli, nastroje a zbrané. Zuro¢il sviij um
k péstovani plodin a chovu uzitnych zvi-
rat. Musel si zkratka poradit sam, nebot
ptiroda, personifikovand v postavé Epi-
méthea, ho nechala na holickach.

N: To je hezky pribéh. Netusil jsem,
ze by mytus mohl vrhat tak ostré svétlo
na situaci ¢lovéka ve svété. Kdyz se Pla-
tén uchylil k prezentaci tohoto mytu,
musel tim urcité sledovat néjaky filoso-
ficky cil. Pro¢ se vlastné vyjadtuje mytic-
kym zptsobem, kdy? je filosofem a s my-
tickou interpretaci skute¢nosti a ¢lovéka
se z principu rozesel?

F. Chtél nazorné ukazat, Ze ¢lovék
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Clovék se snazi kultivovat a civilizovat sam sebe, své vztahy

k druhym lidem a prostiedi, v némz zije.

musi aktivovat svoji racionalitu, tedy
schopnost, ktera z néj ¢ini lidskou by-
tost, aby v ptirodé viibec prezil. Osvétlil,
pro¢ se nemohl jednoduse spolehnout
na svou pfirozenou vybavu jako ostatni
zivocichové. Tento zékladni zptisob raci-
onalniho jedndni nenf ni¢im jinym nez
kulturni a civilizac¢ni ¢innosti ¢lovéka.
Jestlize archeologové narazi na opracova-
né predmeéty, na nastroje, zbrané a obydli,
maji jistotu, Ze odhalili ddvné pozistatky
¢innosti kulturni a tedy racionalni bytos-
ti. Pro nas je nyni dtilezité si uvédomit, Ze
¢lovék tuto ¢innost vyviji primarné proto,
aby se udrzel v existenci. Av$ak u tohoto
elementdrniho cile se nezastavuje. Sviij
rozum nepouziva jenom proto, aby uhdjil
holy zivot uprostted drsné a nevlidné pii-
rody, nybrz i proto, aby dosahl jeho ur¢ité
urovné. Rozviji svou kulturné-civiliza¢ni
aktivitu k zajisténi patticné kvality Zivota.

N: To je zajimavé. Doposud mé ne-
napadlo, Ze bych mél o kultufe a civili-
zaci pfemyslet timto zptisobem. Vzdycky
jsem je chapal jako néco automaticky
daného, jako néco, co tu prosté je a ne-
vztahoval jsem je k néjakym hlubsim du-
vodiim, které by byly zakédovany v pri-
rozenosti ¢lovéka.

F: A pfitom je to naprosto nezbytné.
Mam za to, Ze filosofové raiznych skol by

se v téchto tivahach mohli vzajemné shod-
nout. Pojdme v8ak dale. Kdyz jsme si ales-
pon zékladné nastinili, pro¢ ¢lovék buduje
kulturu a civilizaci, zastavme se u téchto
pojmii a pokusme se je 1épe uchopit. Rekli
jsme, Ze kulturné-civiliza¢ni ¢innosti ¢lo-
vék sleduje dva cile — uhdjeni své existence
a navys$ovani kvality svého Zivota. Tento
druhy cil vlastné znamena, Ze se ¢lovék
snazi kultivovat a civilizovat sam sebe,
své vztahy k druhym lidem a prostre-
di, v ném? zije. Kultura a civilizace tedy
v sobé nesou néco eminentné pozitivni-
ho. Smyslem kultury a civilizace je kul-
tivovat a civilizovat. Mohli bychom tedy
napriklad tvrdit, Ze ¢im vyspélejsi bude
civilizace, tim civilizovangj$i a kulturnéjsi
bytosti se v ni budou nachazet.

N: Jsem ochoten ptipustit, Ze kultura
a civilizace jsou pro ¢lovéka pozitivnimi
hodnotami. Ale to, co jsi fekl naposled, mi
néjak nesedi. Nezdd se mi, Ze by existovala
néjaka prima umeéra mezi urovni civiliza-
ce a civilizovanosti lidi, ktef{ v ni Ziji.

F: Tvoje pochybnost je opodstatnéna.
Nékdy se pojmy kultury a civilizace pou-
Zivaji jako synonyma, av$ak takové pojeti
je mylné. Mam-li dat tvé intuici konkrét-
ni podobu, sta¢i poukazat ke stavu, ktery
je typicky pro nasi dne$ni dobu. Zapadni
spole¢nosti predstavuji vyspélou védec-

ko-technickou civilizaci, ktera se neu-
stale a s neuvéfitelnou rychlosti rozviji.
Musime nicméné zaroven konstatovat, Ze
se v ni otevira stale vétsi prostor pro exis-
tenci velmi nekulturnich, ba primitivnich
lidi. Dnes uz neni nic vyjime¢ného potkat
clovéka, ktery se vyzna v té nejmoderné;jsi
technice, je schopen ji bravurné pouzivat
¢i dokonce i produkovat, ale z hlediska
kulturniho je naprosto zanedbanou bytos-
ti primitivnich zptisobt. Jak je to mozné?
Je to kromé jiného piisobeno tim, ze civili-
zace se opira o tranzitivni ¢innost ¢lovéka,
jiz se lidska bytost snazi ovladnout vnéjsi
ptirodu, svoji télesnost a dokonce i svoji
mysl. Jde o techniku, ktera ma ¢lovéku
zjednat kontrolu nad uvedenymi oblastmi
a tato kontrola smétuje k jejich algorit-
mickému podmanéni. Kultura je naopak
produkovéna ¢innostmi, které nesméruji
ke kontrole a ovladani, nybrz k podpote
rozvijeni ptirozeného potencialu lidské
bytosti. Jelikoz je pfirozeny potencial
vlastni nejen ¢lovéku, ale i Zivo¢ichtm,
rostlindm a anorganické skute¢nosti,
mize byt kultiva¢ni aktivita ¢lovéka obra-
cena vSemi témito sméry. Neni tézké na-
hlédnout, Ze kulturné-civiliza¢ni projekt
¢lovéka je docela riskantni podnik. Mize
se zdafit, ale miize se z néj stat i néco vel-
mi nebezpec¢ného. Jiz lidé staroveku si toto
uvédomovali a snazili se nalézt strategie,
které tato rizika eliminuji anebo alespon
minimalizuji.

N: Ptipadd mi to docela aktualni. Jak
je mozné, Ze jiz v antice lidé narazeli na
tyto problémy? Domnival jsem se, Ze re-
flexe nad povahou kultury a civilizace je
ryze moderni zaleZitosti.

F: To rozhodné ne. Nechme to na nasi
pristi debatu. V ni se budeme zabyvat
Platéonovym postojem ke skodam, které
mohou ¢lovéku kultura a civilizace pti-
vodit. Jde o situace, v nichz se jiz nejedna
o jeho kultivaci a civilizovéni, ale naopak
o0 jeho zprimitiviiovani a barbarizaci.

Roman Cardal

PhDr. Roman Cardal, Ph.D., filosof
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CIRKEVNi OTCOVE K EVANGELIIM

ZE STUDNY HLUBOKYCH MOUDROSTI
ANEB CIRKEVNi OTCOVE K NEDELNiMU

EVANGELIU

Jan Zlatousty

P4n napominal Zidy kviili jejich slepoté
(Jn 9,39-41). A proto, aby netekli ,ne,
pro nasi slepotu nejdeme za Tebou, ale
odvracime se od Tebe jako od pomylené-
ho ¢lovéka®, chce ukazat, Ze neni blazen,
ale pastyt. Ukazuje, kdo je zlodé¢j, kdo
pastyf. Narazi pfitom skryté na ty, kteti
byli pfed nim, a kone¢né i na ty, ktefi
budou po ném, na Antikrista a fale$né
mesiade. Jako branu oznacuje Pismo. To
otvird poznani Boha, chrani ovce, stada
a zabranuje vstupu heretikéim. Kdo tedy
nejde skrze Bozi slovo, ale hleda si cestu
jinde, sejde z ni a bude zlod¢jem. Pie-
1éz4, ne vchazi, jde jinudy, nikoli hlavni
branou. Jezi§ Kristus je branou, pastyfem
a dvefmi. Privadi nas k otci.

Augustin

Je mnoho téch, kteti si o sobé mysli, Ze
jsou dobrymi lidmi. Dodrzuji piikazy za-
kona, ale jsou spi$e ve svém chovani fa-
rizei. Tohle ve ale délaji nadarmo, kdyz
nevi, k jakému cili byli povolani a pro¢
to v§e prikdzané maji vykonavat. Proto
Pén sdélil vSem ono podobenstvi o stadu
a o brané, kterou se do ov¢ince vchazi.
dobre. Ale k ¢emu je to dobré, kdyz vcha-
zi jinudy nez branou? Dobry Zivot je na-
$im prostfedkem k tomu, abychom dosli
k zivotu vé¢nému v nebeské blazenosti,
s Bozi pomoci.

Branou vchazi ten, kdo vchazi skrze
Krista, kdo ho nasleduji v utrpeni, kdo
znaji Kristovu pokoru. Nefika se ti: bud
mensim, nez jsi, ale uznej, kym jsi.

Alcuin
Je to, jako by fekl: je dobte, Ze ovce ne-
poslouchaji zlodéjtiv hlas. Zlodéj prichazi

3. kvétna — 4. nedéle velikono¢ni — nedéle Dobrého pastyre
spojena s modlitbou za nova povolani k duchovnimu stavu —

Evangelium podle Jana 10,I-10

proto, aby kradl a nepravem si ptivlastnil
cizi véc. Neudi o Kristovych prikdzanich,
ale presvédcuje je, aby zili podle jeho,
zlodéjova, prikladu. Dodava se, Ze to déla
pro to, aby zabijel a nicil skrze zlou nau-
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Foto: R. Albrecht / Clovék a Vira

ku duse a odloudil je od pravé viry, aby je
znicil ve vé¢ném zatraceni.

(ptelozeno, zpracovino a redakcné
upraveno podle www.catenaaurea.sk)
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NABOZENSKA SVOBODA V NOUZOVEM STAVU

Text reflektuje pravni stav k 22. dubnu 2020.

V soucasné dobé vlddne v Ceské republi-
ce rezim nouzového stavu; zpusob, jakym
zasahuje do lidskych Zivotii se podoba
stannému pravu. Tento text pi§i v dtivére,
ze vlada postupuje v zajmu dosazeni le-
gitimniho cile (zmirnéni priibéhu epide-
mie) a k jeho dosazeni voli ze svého hle-
diska primétené prostredky. Presto nelze
prehlédnout, Ze Listina zakladnich prav
a svobod byla fakticky do¢asné odsunuta
stranou a meze vétSiny zakladnich prav
jsou nyni upravovdny mimofadnymi
opatfenimi ministerstva zdravotnictvi,
kterd nemaji dokonce ani povahu pravni-
ho predpisu. Néktera omezeni, jimz? jsme
nyni vystaveni, omezuji istavné zarucené
svobody vice, nez jak u¢inily totalitni re-
zimy, s nimiz méla nase zemé ve 20. sto-
leti zku$enost.

V tomto stavu jsme se ocitli praktic-
ky ze dne na den. Je tézké se zorientovat,
co je povoleno a co nikoliv. Cilem tohoto
textu je nabidnout odpovédi na otazku,
jak soucasny stav zasahuje do nasich na-
bozenskych prav. Soustfedim se ptitom

Foto: Bill Oxford / Unsplash

vyhradné na Gpravu statniho prava a od-

hlizim od pripadnych pfisnéjsich cirkev-
nich pravidel.

Kdo vi, co plati?

Pfedem je tfeba varovat, ze dat jedno-
zna¢né odpovédi je velmi slozité. Za né-
kolik tydnt trvani nouzového stavu jsme
byli svédky snad vsech ,,zptsobd, jak ne-
uspét pti tvorbé prava®, o nichz pise Lon
L. Fuller v dnes jiz klasické knize Mordl-
ka prava. Vyhlasena pravidla si navzdjem
odporuji (napt. sou¢asné jsou otevieny
hobbymarkety a soucasné je zakazano
je navstivit), pouzivaji nejasnou a nejed-
noznacnou terminologii (napf. co vse je
zékladni zivotni potteba ¢lovéka, kdyz
ptikladmy tcet uvadi krmivo pro zvira-
ta), samotna dikce pravidel neni srozu-
mitelna ani jejich autoréim (srov. spor
o to, zda mohou kadefnice dochdzet za
zékazniky), jsou extrémné nestala v Case,
takZze nez pravidlo zaznamenate, jiz plati
jiné (napf. zmény ¢asu pro vyluéné na-
kupovani dichodcii). Problematicky je

zpusob verejného vyhlasovani pravidel
(nékde na webu ministerstva, nikoliv ve
Sbirce zédkont) a dokonce jsme se se-
tkali s do¢asné utajenym mimofadnym
opatfenim (zvefejnéno bylo dva dny po
schvileni a den po ucinnosti, tedy dni,
kdy jiz byla povinnost se jim fidit). Situ-
aci nepomdha ani to, Ze neni jasné, jak
budou mimorédna opatfeni Gredné vy-
kladana (tedy napf. co z nich policie vy-
¢te) nebo, Ze vyzaduji absurdni jednani
(viz doc¢asna povinnost pouzivat rousku
v automobilu, i kdyz jsou v ném pouze
¢lenové domécnosti).

Nerikam, Ze to neni pochopitelné.
Alespon v prvnich tydnech nouzového
stavu bylo. Opatfeni byla logicky Sita
rychlou jehlou a nejsou pfirozené do-
konala, ov§em v dtisledku toho nemame
jistotu, jaka pravidla plati.

Zaviené kostely

V poslednich tydnech jsme se mnoho-
krat setkali s dvahami o cirkvi ,,v dob¢
zavienych kosteld“. Oviem kostely v Ces-
ké republice nikdy zavieny nebyly. Vlada
uzavfela fadu podnikatelskych provozo-
ven, hudebni a spole¢enské kluby, zabav-
ni zatizeni, vefejné knihovny a galerie —
ov$em kostely nikoliv.

Pravdou je, Ze néjakou dobu nebylo
jasné, zda lze otevieny kostel navstivit.
Stat nam vSem prikazal ,,pobyvat v misté
svého bydlisté“ a sviij pohyb mimo byd-
listé omezit jen na nezbytné nutnou dobu
a uskutecnovat jej pouze za vyslovné po-
volenym ucelem. Nasledny vyvoj ukazal,
Ze navstéva kosteltl mozna byla a je. Od
27. dubna pak vyslovné plati, Ze , koste-
ly/sbory mimo bohosluzeb ziistavaji ote-
vtené pro osobni modlitbu a individual-
ni duchovni pé¢i®. Nic nam tedy nebrani
nav$tévovat a adorovat eucharistického
Krista v kostele.

Individualni duchovni péce
Po celou dobu mimoradného stavu exis-
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tovala ze zakazu volného pohybu osob
vyjimka pro poskytovani individualni
duchovni péce a sluzby. Duchovni tedy
vzdy mohli chodit za véficimi do do-
mdcnosti, roznaset Eucharistii, zpovidat
¢i slouzit v rodindch bohosluzby. Mohou
tak Cinit i nadale.

Nejasnost existovala pouze ohled-
né toho, zda mohou véfici individudlné
prichazet za duchovnimi do kostela ¢i
na faru. Doslovny vyklad mimoradnych
opatreni vedl k zavéru, Ze spi$e nikoliv -
podobné si je vylozila i Ceska advokatni
komora, kdyz uvedla, Ze advokat klienta
navstivit muize, ale klient advokata niko-
liv. Dnes jiz takovy vyklad neni udrzi-
telny a od 27. dubna bude tato moznost
vyslovné povolena. Mtizeme tedy chodit
do kostela ¢i na faru ke zpovédi, duchov-
nimu rozhovoru ¢i pfijmout Eucharistii.

Bohosluzby
A jak je tomu s Gcasti na msi svaté? V ob-
dobi od 10. bfezna do 15. bfezna platilo
omezeni po¢tu osob na ,,nabozenskych
akcich® (nejdfive 100, pozdéji 30). Od
15. brezna bylo toto omezeni nahrazeno
zakazem volného pohybu. Jeho dopad
na kondni bohosluzeb s tcasti lidu neni
uplné jasny. Vétsinové se ptijimalo stano-
visko (a vldda jej tak také prezentovala),
ze byly zakazany; nékteré odvaznéjsi vy-
klady jejich konani za uréitych okolnosti
pripoustély (naptiklad bohosluzby kona-
né za zavienymi dveifmi apod.). Dnes je
véak tato situace minulosti a od 27. dub-
na plati, ze bohosluzeb se smi tcastnit
nejvyse 15 osob. Cislo se pry bude po-
stupné zvysovat. Soucasné je tfeba za-
chovévat dal$i podminky: dvoumetrové
rozestupy ucastnikid bohosluzby (s vy-
jimkou ¢lenti domacnosti), dezinfekce
rukou, noseni rousky, vynechani pozdra-
vu pokoje, dezinfekce lavic a klik apod.
Stejnd pravidla plati také pro kity
a svatby. V pripadé pohibt omezeni po-
¢ta neplati.

Pacienti v nemocnicich

Duchovni péce o pacienty v nemocni-
cich nebyla zddnym z mimotadnych
opatreni omezena. Navstévy duchovnich
ve zdravotnickych zafizenich tak nejsou
ani z ¢asti zakazany. V pripadé ohrozeni
Zivota pacienta pak zakon o zdravotnich

sluzbach vyslovné stanovi, Ze navstévu
duchovniho odeptit nelze.

Naopak problematicka je situace v za-
Fizeni socialnich sluzeb, jako jsou napri-
klad domovy diichodct. Potiebna legisla-
tiva chybi a duchovni za klienty dochazeji
v rezimu béZznych navstév; ty jsou v sou-
¢asné situaci zakazany. Zakaz lze prekle-
nout jediné odvoldnim se na tstavné za-
rucend prava klienta zatizeni socidlnich
sluzeb - uplatnéni takové argumentace
vs$ak neni ani jednoduché ani praktické
a muze vyzadovat soudni fizeni.

Jsou omezeni protitstavni?

Vy$e uvedeny souhrn toho, co je povo-
leno a co nikoliv, je zaloZen na vykladu
obsahu jednotlivych mimotadnych opat-
feni. Dnes se jiz mezi pravniky diskutuje
o tom, Zze mnohd v nich zakotvena pra-
vidla jsou protitstavni. Je zcela legitimni
ptat se, zda tak radikalni zdsah do ndbo-
zenskych prav byl (a stéle je) na misté.
Jak zaznélo o Velikonoénim triduu v jed-
nom kostele: bohosluzby nezakazal ani
Hitler, ani Stalin.

Mimoradnd opatteni, ktera ochromu-
ji prakticky cely spolecensky zivot, jsou
vysledkem redukcionistického pohledu
na ¢lovéka, jenz je chapan pouze jako
biologicka jednotka - zivé télo. To vede
k absolutizaci epidemiologického hle-
diska a k opomenuti toho, Ze lidsky Zivot
ma také dal$i rozméry: spolecensky, du-
$evni, duchovni... Pro mnohé z nés je du-
chovni stranka Zivota podstatna. Neméli
bychom se proto bat ozvat, kdyz vlada
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dava prednost hobbymarketim a psim
salonim pred kostely. Ministfi nejednou
zdtivodnovali uvolnéni opatfeni tim, ze
dostali mnoho e-maild ¢i telefondtd od
lidi, ktefi se jich dozadovali.

Dodatek

V dobé po odeslani tohoto ¢lanku redak-
ci zrusil jako nezdkonnd nékterd opatreni
ministerstva zdravotnictvi Méstsky soud
v Praze. Mimo jiné také opatfeni ome-
zujici volny pohyb, tedy ta, jez omezuji
také ndbozenska prava. Ukazuje se, Ze je-
jich kritika byla na misté. Soud opatfeni
zrusil z divodu nedostatku kompetence
ministerstva k takovym krokiim, nemu-
sel je tedy ani posuzovat z obsahového
hlediska. Soudasti zru$eného opatreni
je také omezeni poctu tcastniki na bo-
hosluzbach na 15 osob s u¢innosti od

27. dubna.

Lze ocekdvat, Ze zru$enid mimoradna
opatfeni budou nahrazena jinym prav-
nim aktem. Jejich obsah nelze nyni odha-
dovat. A jak ukazuje zku$enost, ani jejich
zdkonnost.

Jakub K#iz

JUDr. Jakub K¥iZ, Ph.D.
advokdt a vysokoskolsky pedagog
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NARODY SE SVERUJi P

»DIv jsme si po ptichodu domu vyzuli
boty a sundali kabat, dnes je toho po-
treba udélat pred vstupem do domaciho
prostfedi mnohem vic,“ sdélil ministr
zdravotnictvi Adam Vojtéch nedavno
v§em obc¢antim. Ministerstvo pfipravilo
prehlednou grafiku (s témi grafickymi
moduly jsme ted viibec v Cesku moc
dobti), co bychom méli udélat, kdyz
otevieme dvefe svych domovi - vy-
zout boty jesté venku, odlozit rousku
do igelitového, nepropustného sacku,
vydezinfikovat uplné vse, co pouzivame
denné - kli¢e, mobily, bryle, tuzky, kli-
ky..., svrchni $aty sundat a umyt si ruce,
pred prevle¢enim do domaciho odévu
vSe, co jsme méli na sob¢, okamzité vy-
prat. Neni toho malo. Ale chybi mi tam
»prezehnat se svécenou vodou pfi odcho-
du i ptichodu® a ,,prani pokoje tomuto
domu* Pfi jednom z mnoha rozhovoru
na téma opatfeni kvali COVID-19 jsme
si s jednim nejmenovanym dominikan-
skym knézem notovali na téma: kéz by-
chom byli tak vzorné poslusni prikazim
Bozim jako jsme tém vlddnim. A kéz
bychom byli tak pficinlivi, abychom jim
mohli vyhovét, i kdy?z je to velmi tézké,
stejné jako jsme zasedli ke strojiim a usili
si pomucky, kdyz jinak nebyly k sehnani.
A kéz bychom tak bedlivé strezili ostat-
ni, aby nesesli z cesty Bohem pozZehna-
né, jako hledime na sousedy, zda dodr-
zuji vSechny zakazy a omezeni narizené
statem.

Kdyz se hovofi o roli laiki v cirkvi,
a to se hovoii dost ¢asto, byva zduraz-
flovano, ze jejich vliv neni zanedbatel-
ny. A hle, je tomu tak! ,, 1. kvétna zasveé-
ti ital$ti biskupové P. Marii sviij narod
a zejména ty, kdo bojuji s epidemii ko-
ronaviru a kvili ni trpi. Slavnostni obrad
probéhne na marianském poutnim misté
v Caravaggiu v bergamské provincii, kte-

N’

ra byla epidemii nejvice zasazena.

Mnoho jinych ndrodd se svétilo
primluvé Matky Bozi jiz v prvnich tyd-
nech epidemie. Jak konstatuje predseda
italského episkopatu kardinal Gualtiero
Bassetti, v tomto pripadé biskupy pfi-
méli k jednani lai¢ti vérici.“ Pokud kaz-
dy zna své misto, dobfe vyuziva svérené
dary a vykonavani povolani, k némuz byl
Bohem zavazan, véci se hybou spravnym
smérem.

V nagem pravidelném tydennim
prehledu doporucdenych ¢lankad pro
katolické ctenare, ktery publikujeme
kazdy ¢tvrtek na webovych strankdch
http://rcmonitor.cz, jsme tentokrat nara-
zili na smutny zavér komentafe vatikan-
ského analytika Andrea Gagliarducciho,
ktery pro portdl Monday Vatican uvadi,
ze ,cirkev jiz neumi rozliSovat mezi lidmi
a institucemi,” s odkazem na zpiisob, jak
reagovala na pandemii koronaviru a pti-
pady kardindlii Pella a Barbarina. ,,Je to
paradoxni. Biskupové lidem nebyli nikdy
blize nez nyni, nikdy nebyli tak viditelni.
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MATKY BOZI
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I papez se snazi byt vice na oc¢ich. Chybi
vsak pritomnost Cirkve jako instituce.
Kazdy biskup a knéz vystupuje osamoce-
né, bez koordinace, nedostavi se silného,
spole¢ného sdéleni. Cirkev uz neni tri-
umfalni, nybrz poddajna, a to i tenkrat,
kdyz poddajnost neni namisté. Jako by
uz neméla co dalsiho fici, prizptsobila se
jazyku svéta,” fikd Gagliarducci.

Kdyz jsme porad zahlceni témi zpra-
vami o chorobach a ohroZeni Zivota, ne-
odpustme si upfit pozornost na Holand-
sko. Tam je nyni Cerstvé mozné legalné
ukoncit zivot pacienta s pokrocilou de-
menci, ktery dfive pozadal o eutanazii,
ackoli jiz neni schopen vyjadfit pozdéjsi
ptipadny nesouhlas. Tento nevratny roz-
sudek smrti, vykonany pravné-lékarskou
cestou, potvrdil Nejvyssi nizozemsky
soud. Sv. Jan Pavel II. se kdysi ptal: ,,Jak
by mohl ¢lovék mit takovou pohrdavost
¢lovéka? Protoze dosahl bodu opovrzeni
Boha.“
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