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Duch svaty a Eucharistie

Pted nékolika mélo dny jsme slavili slav-
nost letnic a zanedlouho budeme slavit
dalsi velkou slavnost — Téla a Krve Pané.
Jaka je souvislost mezi Duchem svatym
a Eucharistii?

Kristus nam skrze pfijimani svého
Téla a Krve pfedavd také svého Ducha.
Sv. Efrém pise: ,,Nazval chléb svym té-
lem, naplnil ho sebou samym a svym
Duchem. (...) A ten, kdo ho ji s virou, po-
jida Ohen a Ducha. (...) Vezméte a jezte
z toho vsichni a jezte s nim Ducha sva-
tého. Vzdyt je to skute¢né mé Télo a ten,
kdo je ji, bude zit naveky.

Cirkev ve dvoji eucharistické epikle-
si (svolavani Ducha svatého béhem mse
svaté) prosi o tento bozsky Dar a o dar
jednoty: ,,Proto prosime: sesli rosu svého
Ducha také na tyto dary a posvét je, at se
ndm stanou Télem a Krvi naseho Pana,

Jezise Krista. (...) A v pokofe té prosime:
At nas vSechny, kdo mame ucast na Téle
a Krvi Kristové, shromazdi a sjednoti
Duch svaty“ (2. eucharisticka modlitba).
Celebrant dvakrat prosi Boha Otce
o seslani Ducha svatého ve dvou rozho-
dujicich okamZicich eucharistické boho-
sluzby: poprvé bezprostiedné pred usta-
novenim Eucharistie, tedy v o¢ekavani
proménovani, a podruhé po proménova-
ni, kdy knéz v oc¢ekavani ptijimani svola-
va Ducha svatého na Télo Kristovo, tedy
cirkev, to znamend na ty, kdo jsou tucast-
ni tajemstvi mée svaté. Prosi se zde, aby
se i télo cirkve stalo Télem Kristovym. Sv.
Augustin pide: ,,Pfijméte to, co jste, stante
se tim, co prijimate: télem Kristovym.*
Jsme cirkev letnic, zijeme v obdo-
bi Ducha svatého. V nasem sttedu Zije
vzkiiSeny Kristus. A je to Duch svaty,
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kdo dava tuto Kristovu pfitomnost pod
eucharistickymi zptisobami realité jeho
cirkevniho téla. Tim, Ze se vzyvanim Du-
cha svatého sblizuje svatostné Télo Kris-
tovo a cirkev-Télo Kristovo, vyjadfuje
liturgie mse svaté, Ze Télo eucharistické
- skute¢na pritomnost Kristova - je za-
rukou jeho pritomnosti uprostred Téla
cirkve, Téla mystického. Spojené a neod-
délitelné ptisobeni Syna a Ducha svatého,
které stoji na pocatku cirkve, jejiho zfize-
ni i trvani, se nachdzi pravé v eucharistii.
Za oba nevyslovné dary: dar Eucha-
ristie a dar Ducha svatého neustale dé-
kujme. Nejen béhem velkych slavnosti
liturgického roku, ale denné!

P. Martin Chlebordd
administrdtor farnosti u kostela
Nanebevzeti Panny Marie Kladno



STALO SE

RCM 12/2025

Papez Lev XIV.: Manzelstvi ,,neni ideal, ale mira skutecné lasky mezi

muzZem a Zenou*

Papez Lev XIV. prohlasil, ze manzelstvi ,,neni idedl, ale mira skute¢né lasky mezi muzem a Zenou*
a Ze rodiny jsou ,,kolébkou budoucnosti lidstva®, kdyz v nedéli slouzil msi pro tisice poutniku
shromazdénych na Svatopetrském namésti u prilezitosti Jubilea rodin, déti, prarodicu a seniord.

V proslovu k rodinam ze zhruba
120 zemi béhem slunného rdna v Rimé
papez zdtiraznil zasadni ulohu rodinnych
vztahd v Bozim planu spasy a vychazel
ptitom z evangelia s JeziSovou modlitbou
pfi posledni vecefi.

»Drazi pratelé, Zivot jsme prijali dii-
ve, nez jsme si ho kdy prali,“ fekl papez
Lev XIV. ve své homilii 1. éervna. ,,Jak-
mile jsme se narodili, potfebovali jsme
ostatni, abychom mohli Zit; ponechdni
sami sobé, neprezili bychom. Nékdo jiny
nas zachranil tim, Ze o nas pecoval télem
i dusi. Vsichni jsme dnes nazivu diky
vztahu - svobodnému a osvobozujici-
mu vztahu lidské laskavosti a vzajemné
péce.”

Svaty otec pred msi projel celé na-
mésti v papamobilu, pozehnal détem
a pozdravil davy tvorené rodinami, které
se sjely do Rima na tuto vyznamnou uda-
lost Jubilejniho roku nadéje 2025.

Manzelstvi jako mira
skutecné lasky
Ve své homilii papez Lev XIV. zdiiraznil,
ze manzelstvi pfedstavuje ,,nikoli idedl,
ale miru skute¢né lasky mezi muzem
a zenou - lasky, ktera je uplna, vérnd
a plodna“ Odkazal pfitom na encykliku
Humanae vitae papeze Pavla VI. z roku
1968 a poznamenal, Ze manzelska laska
»Z Vas ¢ini jedno télo a umoznuje vam
podle Boziho obrazu darovat Zivot®
Papez vyzdvihl nékolik manzelskych
part jako priklady pro dnesni svét, vcet-
né svatych Ludvika a Zélie Martinovych,
rodica svaté Terezie z Lisieux. Pfipomnél
také polskou rodinu Ulmovych - ,,rodice

a déti, sjednocené v lasce a mucednic-
tvi“ béhem druhé svétové valky. ,Tim, Ze
na né ukazuje jako na pfikladné svédky
manzelského Zivota, nam cirkev rika,
ze dnes$ni svét potfebuje manzelskou
smlouvu, aby poznal a ptijal Bozi lasku
a diky jeji sjednocujici a smitujici sile po-
razil sily, které ni¢i vztahy a spole¢nosti,”
uvedl papez.

Prakticka doporuceni pro rodiny
Papez Lev XIV. nabidl konkrétni rady
jednotlivym generacim pfitomnym na
oslavé. Rodi¢im doporudil, aby byli ,,dé-
tem prikladem poctivosti, jednali tak, jak
chtéji, aby jednaly ony, vychovavali je ke
svobodé skrze poslusnost, vzdy v nich
vidéli dobro a hledali zptisoby, jak ho
rozvijet®.

Détem poradil, aby ,,projevovaly
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vdé¢nost svym rodi¢im® a pozname-
nal, ze Fict kazdy den ,,dékuji“ je ,,prv-
nim zpisobem, jak ctit otce i matku®
Prarodi¢im a star$im lidem doporudil,
aby ,,dohlizeli na své blizké s moudrosti
a soucitem, s pokorou a trpélivosti, které
prichazeji s vékem®

Svaty otec zdiiraznil tlohu rodiny pti
predavani viry a prohlasil, Ze ,,v rodiné se
vira predava spolu s zivotem, z generace
na generaci. Sdili se jako pokrm u rodin-
ného stolu a jako laska v nasich srdcich.”

CNA Newsroom
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MUZETE ZVAZIT HMOTNOST
TELEVIZNIHO SIGNALU?

Co totiz nejde zmétit a zvazit, tak nee-
xistuje. Proto jsem mu polozil nasleduji-
ci otazky: ,Muizete zmétit délku elektti-
ny? Muzete zvazit hmotnost televizniho
signalu? Mizete dokdzat svou vlastni
existenci a predat nékomu komplexni
poznani vlastni osoby se v§emi myslen-
kami, touhami, vzpominkami, laskami,
nendvistmi, ambicemi, vyhrami, zklama-
nimi...?“ Neodpovédél mi.

Kdy?z jsem se pokousel mluvit s na-
$im tehdy malym synem o Bohu a pro¢
neni Bih vidét, pouzival jsem pfirovnani
o elekttiné - nikde ji nevidis, ale zkus str-
¢it prsty do zasuvky. (Samoziejmé jsme
to prakticky nezkouseli!) Nebo jsem ho
vyvedl ven, ukdzal mu anténu na stfese
a zeptal se ho, jestli vidi ten televizni sig-
nal, ktery jde do televize.

Kdysi mél moc hezké kazani P. Kusy.
Zamyslel se pravé nad tim, kolika vécem
véiime. Nékdo véfi kartdrkam, jiny ho-
roskopim. Ale hned pfipomnél, Ze ne-
musime chodit tak daleko. Kazdé rano
vétime, Ze pojede autobus nebo tramvaj,
kterymi se dopravujeme do prace. Je to
vira — obzvlast v soucasné Praze. Protoze
muze byt vyluka, mize nékde spadnout
trolej, mize dojit k nehodé... A nic najed-
nou nejezdi podle jizdniho fadu, jemuz
jsme vérili.

Nikdy jsem tedy moc nechépal tu
namyslenost velmi inteligentnich lidi,
ze vSechno jde zvazit a zmérit. Vzdyt
takovych nevysvétlitelnych véci v Zivoté
existuje. Matef'ské pouto. Intuice. Altrui-
smus. Touha po vy$$im dobru a napravé
ktivd.

Jenze my vétici vime, ze Boha lze po-
znat. Z toho, co stvofil. Jen zkuste popro-
sit néjakého védce, ¢lena Mensy;, jestli by
mohl vymyslet takové malilinkaté pouz-

dro, které se vlozi do zemé, nechava se na
tu zeminu svitit svétlo a obcas se prida
voda, a z toho pouzdra pak vykvete kvé-
tina nebo vyroste strom...

V posledni dobé se opét hodné mluvi
o AI, tedy umélé inteligenci. Opét, pro-
toZe uz v osmdesatych letech minulého
stoleti mély pocitace prevzit vétsinu lid-
skych ¢innosti a praci. Jako ano, existo-
valy sofistikované a lidem podobné robo-
tické loutky, ale na pole sbirat brambory
nebo sklizet ryzi je nikdo neposlal.

Stejné tak dnes, kdyz si lidé nechavaji
umélou inteligenci psat dopisy, knizky,
scénare. Podle takového scénare natoce-
ny film poznite hodné jednoduse - lidé
vedou rozhovory na Grovni nechapavych
mimozemstant a pribéh je slepenec mili-
onu podobnych témat a vétsinou celkové
nedava smysl. Protoze je to slepenec.

V tom je pravé problém Al. Bere jiz
davno hotové véci a jen je (a jejich jed-
notlivé ¢asti) prokombinuje, zvariuje,
protahne vypoctem kartezianského pro-
duktu... Podobné jako védci méti a vazi
néco, co uz existovalo a existuje, ale sami
k tomu nedovedou pfidat nic navic, nic
svého, nic kreativniho a tvofivého.

Jan Lipsansky

Jan Lipsansky
scendrista, novindt;, spisovatel

Svaty Jan Maria Vianney v jednom ze
svych kazani rekl: ,JestliZze, drazi bratfi,
nemilujeme dobrého Boha, jsme velmi
nestastni.“ Mozna pravé proto Zijeme
v dobé, kterou bychom mohli ozna-
Cit jako dobu hore¢né honby za Stés-
tim. Kdekdo se za nim honi, kdekdo
o néj usiluje, kdekdo ho hleda, kdekdo
o ném mluvi.Ale jsou ti, ktefi podlehli
této honbé, opravdu Stastni? SpiSe to
vypada, jako by se zastupy téch, ktefi
usiluji o Stésti, stdle zahustovaly, misto
aby Fidly. Nebot kdyz slysim, Ze to i
ono mi prinese Stésti a ja toho do-
sahnu, tak bych mél byt $tastny.A ono
nic, §tésti porad nikde. On totiZ v tom
veskerém pachténi za Stéstim oprav-
du Bih chybi. Ne Ze by tam byl nedo-
statek rliznych bizkd a model, téch je
tam az prili§ a jmenovat je neti‘eba, ani
by se to sem vSechno neveslo. Svaty
Jan pokracuje: ,,| kdybychom ziskali cely
svét, jestlize nemilujeme dobrého Stvo-
fitele, nebudeme spokojeni.. Lakomec
nikdy nebude spokojeny — bez ohledu
na to, zda mad mnoho, nebo mdlo... Pysny
nemd nikdy klid, nebot se stdle boji pohr-
dani.“ A to jesté sv. Jan netusil, ze lidé
budou hledat Stésti v kastraci a jed-
nou se osvété této rezniiny (a prakti-
kovani sodomie aj.) bude vénovat cely
cerven a bude nazyvén ,,Mésic hrdosti
BFLMPSVZ+ (nebotaknéjak)*.

My bychom vsak neméli zapomi-
nat (a jisté nezapominame), ze pro
nas je cerven vlastné také meésicem
hrdosti. Hrdosti na probodené a tr-
nim korunované srdce. Srdce Nase-
ho Pana JeziSe Krista. Srdce, které je
pramenem $tésti pro cely svét, nebot
miluje kazdého a ukazuje nam, jak mi-
lovat. Hledejme Stésti tedy tam, kde
ho Ize nalézt, a ne tam, kde ho nalézt
nejde, ale Ize tam ztratit dusi.A pros-
me za ty, kdo se vydali po cestach, na
kterych nelze potkat Stésti, i kdyz se
tvari, ze k nému vedou.

Evermod Jan Sladek

£d 1]
P. Mgr. Evermod Jan Sladek, OPraem.
fardr farnosti Lomnice nad Popelkou,
Libstat a Nova Ves nad Popelkou
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TY JSI PETR, TOBE DAM KLICE OD
NEBESKEHO KRALOVSTV]

29. ¢ervna 2025 — Slavnost sv. Petra a Pavla, apostolt — Mt 16,13—-19

Origenés

Apostolové zaznamendvaji rizné nazo-
ry Zidd na Krista. Proto se {kd: ,Rikali:
Jedni za Jana Kititele“ - podle minéni
Herodova (srov. Mt 14,2), ,,jini za Elia-
$e“ - podle téch, kdo se domnivali, Ze se
Elia$ bud znovu narodil, nebo az dosud
zil v téle a nyni se zjevil; ,,a jini za Jere-
midse“ — kterého Pan ustanovil prorokem
pro pohany, a nechapali, Ze Jeremias byl
predobrazem Krista; ,,nebo za jednoho
z proroki“ - z podobného dtivodu: pro-
toze to, co Biih fekl skrze proroky, se ne-
naplnilo na nich, ale na Kristu.

Netika sice vyslovné, zda brany pekel
nepremohou skélu, na které Kristus stavi,
nebo samotnou Cirkev. Ale je zfejmé, ze
nepfemohou ani skalu, ani Cirkev.

Raban

Nepta se na minéni uc¢edniki proto, ze
by ho neznal nebo Ze by oni byli nevédo-
mi. Pta se jich proto, za koho ho pokla-
daji, aby jejich vyznani pravé viry mohlo
byt odménéno. A také proto zjistuje, co
si o ném mysli ostatni, aby byly nejprve
vyvraceny mylné predstavy, a poté aby
ucednici obdrzeli diikaz pravdy svého
vyznani nikoli ze v§eobecného minéni
lidu, ale z pokladu Panova zjeveni.

Jan Zlatousty

Kdy?z se Pan pta na minéni lidu, odpovi-
daji vSichni. Ale kdyz se pta vSech apo-
$tolt, odpovida za véechny Petr - jako
usta a hlava apostold. Proto nasleduje:
,Odpovédél Simon Petr: Ty jsi Mesids,
Syn Boha zivého.“

Na této vife a na tomto vyzndni po-
stavim svou Cirkev. Ukazuje tim, Ze
mnozi jesté uveéfi tomu, co prave Petr vy-
znal. Proto mu davé hlubsi porozuméni
a ¢ini ho pastyfem.

- =
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Sv. Petr a Pavel na rytiné ze 4. stoleti v fimskych katakombach. Foto: wikimedia

Jeronym

Kristus odménuje apostola za toto své-
dectvi. Kdyz Petr o Ném fekl: ,Ty jsi
Kristus, Syn Boha zivého,“ Pan mu odpo-
védél: ,,Blahoslaveny jsi, Simone, synu Jo-
nasuv.“ Proc¢? ,Nebot ti to nezjevilo télo
a krev, ale mtij Otec.“ Co nemohlo zjevit
télo a krev, to zjevila milost Ducha sva-
tého. Z tohoto vyznani tedy vyplyva, ze
ma zjeveni od Ducha svatého a Ze ma byt
nazyvan i jeho synem. ,,Bar Jona“ totiz
v na$em jazyce znamena ,,syn holubice®
Jini to chdpou prosté tak, ze Simon, tedy
Petr, byl synem Janovym, podle jiného
mista: ,,Simone, synu Jantiv, miluje$ mé?“
(Jan 21,16). Podle nich doslo zde k pisai-
skému omylu - misto ,,Bar Ioanna“ (syn
Jantv) bylo napsano ,,Bar Iona“ (vypadla
slabika). ,,Joanna“ ptitom znamend Bozi
milost. Obé jména vsak lze chapat mys-
ticky: holubice znamena Ducha svatého
a Bozi milost duchovni dar.

Hilarius

Nové jméno je radostnym zakladem
Cirkve a skala, ktera ma rozvratit zakony
pekla, brany podsvéti a pouta smrti, je
hodna takového dila. Aby byla ukdzana
pevnost Cirkve zaloZené na této skdle,

dodava: ,,A brany pekel ji nepfemohou.*

Cyril Alexandrijsky

Podle tohoto Panova ptislibu ztstava
Petrova apostolska Cirkev bez poskvrny
jakéhokoliv svadéni a klamu heretikd,
nad v§emi predstavenymi, biskupy a nad
vSemi primasy cirkvi a narodd, spolu se
svymi knézimi, v plné vife a v Petrové
autorité. Jiné cirkve jsou svadény omyly
nékterych, ale ona sama pevné a neo-
chvéjné panuje, uml¢uje heretiky a zavira
jim usta. A my, hnani touhou po spase,
ne oklamani pychou ani opojeni vinem
domyslivosti, spolu s ni vyznavame
a ohlagujeme pravé vyznani viry a svaté
apostolské tradice.

Tomas Akvinsky

Dale nasleduje: ,,co svaze$“ — to zname-
na: koho za jeho zivota posoudis jako
nehodného odpusténi, bude i u Boha po-
vazovan za nehodného; ,,a co rozvazes“
- tedy: koho posoudis za hodného, ten
dosdhne odpusténi hfichd od Boha.

prelozeno, zpracovino a redakcné
upraveno podle www.catenaaurea.sk
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FRANCOUZSTI BISKUPOVE ODSUZUJi
SCHVALENI ZAKONA O EUTANAZII ,
A VYZYVAJi K MILOSRDNYM ALTERNATIVAM

Upravena verze zakona byla pfijata 27.
kvétna pomérem 305 hlasti pro a 199 pro-
ti. Zatimco ustanoveni o paliativni péci
ziskala Sirokou podporu, ¢lanek zavadéji-
ci pravni narok na asistovanou sebevraz-
du a eutanazii vyvolal vyraznou kritiku ze
strany cirkevnich predstavitell, bioetikl
i fady organizaci ob¢anské spole¢nosti.

Francouzskd biskupska konference
(CEF) ve svém prohlaseni vydaném krat-
ce po hlasovani vyjadrila ,hluboké zne-
pokojeni“ nad zavedenim tzv. ,prava na
asistenci pfi umirani“ Prestoze privitala
podporu zlep$eni paliativni péce, znovu
potvrdila sviij nesouhlas s pravni institu-
cionalizaci eutanazie.

Biskupové zopakovali argumenty
z prohlaseni vydaného 19. kvétna, tedy
jesté pred hlasovanim: ,Tento navrh, je-
den z nejbenevolentnéjsich na svété, by
ohrozil ty nejzranitelnéj$i a zpochybnil
uctu, kterou si zaslouzi kazdy lidsky zi-
vot.“ Slibili, Ze se budou nadale Gcastnit
legislativniho procesu, ktery nyni vstupuje
do faze projednavani v Senatu a nasledné
se pozdéji v tomto roce vrati do Narodni-
ho shromazdéni k druhému ¢teni.

CEF zdtraznila sviij zavazek prispivat
»vSemi uzitenymi prvky k osvicenému
rozliSovani® v otdzce, kterou oznacila za
»hesmirné zavaznou, slozitou, a dokonce
zastra$ujici. Zatimco névrh nyni putuje
do Sendtu, kde se ma zacit projednavat
na prelomu zafi a fijna, biskupové hodla-
ji ztistat plné zapojeni do verejné i legis-
lativni diskuse.

Na zakladé kazdodennich zkusenos-
ti vice nez 800 nemocni¢nich kaplant,
1500 dobrovolniki, 5000 navstévniki
domacnosti a domovt dtichodct a ne-
spoc¢tu knézi, jahnd, feholnikd a laikd
zapojenych do pastorace po celé Francii
biskupové zduraznili, Ze cirkev ma nejen

pravo, ale i odpovédnost mluvit jménem
umirajicich.

Biskup Pierre- Antoine Bozo z Li-
moges se v rozhovoru pro radio RCF po
hlasovani vyjadril ke znepokojeni ohled-
né nového trestného ¢inu ,,branéni pri-
stupu k asistenci pfi umirani®, ktery by
podle nékterych mohl ohrozit poslani
cirkve doprovazet nemocné a umirajici.

Biskup reagoval klidné a vyzval ka-
toliky, aby si zachovali ,,velkou svobo-
du“ v pomoci trpicim: ,Jejich touhou
musi byt doprovazet z lasky, charitativné,
s péi a bratrstvim vSechny trpici, aniz by
se museli ptat, zda by mohli byt trestné
stihani za branéni.”

Uz od predlozeni ndvrhu v roce
2022 francouzsti predstavitelé katolické
cirkve vynakladaji nesmirné usili, aby byl
jejich hlas slySet. Kromé vlastnich iniciativ
se cirkev zapojila i do §irsi verejné debaty
prostednictvim Konference nabozen-
skych predstavitelt ve Francii (CRCF),
kde spolupodepsala spole¢né prohlaseni
varujici, Ze ,zvoleny vyraz — ,asistence pii
umirani‘ - zakryva skute¢nou povahu to-
hoto ¢inu: védomé podani smrtici latky.

Jen par dni poté, co 21. kvétna véno-
vali kazdoro¢ni modlitebni vigilii za Zivot
v katedrale Notre-Dame otazce konce Zi-
vota, biskupové z regionu Ile-de-France
své poselstvi jesté zostrili. Dne 26. kvétna
- den pred hlasovanim - zverejnili ote-
vieny dopis poslanctim a senatortim ze
svych diecézi.

Zvl1asté varovali pred nebezpecnou
manipulaci s jazykem a uvedli, Ze se
navrhovany zakon pokousi redefinovat
péci jako zpiisob ukonceni Zivota. Jede-
nact biskupt odsoudilo to, co povazuji
za ,rozpory, nepravdy a faleSny humani-
smus®, na némz navrh zakona stoji.

»Jak miizeme nazyvat ,pfirozenou’

smrt, kterd je zimérné vyvolana?“ ptaji se.
»Jak mtizeme mluvit o ,pravu zemfit; kdyz
je smrt i tak nevyhnutelna?* Biskupové
také vyjadrili obavy z moznych dlouhodo-
bych dopadt toho, jak je zdkon formulo-
van - podle nich by to mohlo v budoucnu
vést k roz$ifeni ptisobnosti zakona na ne-
zletilé ¢i seniory s kognitivnimi porucha-
mi, jako je naptiklad demence.

Cirkev nadale buduje spojenectvi
se zdravotniky, pravniky a etiky, ktefi
v poslednich letech vefejné vystupuji proti
tomu, co povazuji za rozchod s francouz-
skym modelem péce a obecnéji s odkazem
krestanské civilizace. ,,Smrt zptisobena
druhym cloveékem, zdtiraznili biskupové,
»heni a nemuze byt formou péce.“

Prestoze se implementace zdkona te-
prve pripravuje (vlada ho planuje zavést
do roku 2027), biskupové pripomnéli, ze
jiz existuje alternativni pravni ramec: za-
kon Claeys-Leonetti z roku 2016, ktery
umoznuje silné a nepretrzité podavani
sedativ bez aktivniho zptisobeni smrti.

Cirkev dlouhodobé tvrdi, Ze tento
zékon nabizi humdnni rovnovdhu mezi
tiSenim bolesti a uctou k Zivotu. Biskupo-
vé rovnéz vyjadrili politovani, Ze vice nez
20% francouzskych departementti stale
nema pristup k paliativni péci, a vyzvali
k zasadnim investicim v této oblasti.

Soléne Tadié
Catholic News Agency
Prelozil Pavel Sticka

Soléne Tadié
evropskd korespondentka NCR
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KDO POTAHNE ZTEZKLOU KARU JISTOT?

Nas syn Tonik par let zpatky, bylo mu tak Sest rokd, pfi slovni hie dostal otdzku:,,Co bys délal, kdybys
mél tplné vSechno?* — ,No, asi bych byl smutny, protoze bych se bal, abych o néco z toho nepfisel.*
Tato brilantni a moudra odpovéd mi utkvéla jako maloco z détstvi naSich déti... Détska intuice neni
daleko od Boziho slova — ,,mladik smuten odesel, nebot mél mnoho majetku* (Mt 19,22).

Jak pozoruji déni kolem sebe, potad sly-
$im tento dialog. Pojdme se podivat, kde
v$ude na nas doléha tento smutek.

Demograficka krize

Mezi stdld témata posledni doby patii
ubytek nové narozenych a mudrova-
ni nad tim, pro¢ se mladi nehrnou do
plozeni déti. Diavodu bude jisté vice,
ja zminim dva: 1) Sexualni uspokojeni
ma silnou konkurenci v podobé jinych,
placenych rozkosi, které si diky nasemu
hmotnému bohatstvi mizeme doprat,
navic je spole¢nost znudéna snadnou
dostupnosti sexudlnich podnétu. 2) Kul-
tura, kterou bych charakterizoval slovy
»az“ ,dokonalost® a ,zajisténost®. Az
- materialistické paradigma upozaduje
pohlavni dospélost a pro ty, ktefi jsou
objektivné zpusobili plodit déti, vzdy
najde néjaké ,,az*, které u nich vyvolava
pocit nezralosti a presvédcuje je, Ze jesté
neni ta spravna doba na zalozeni rodiny:
az dostuduji, az poridim vlastni bydleni,
az si upevnim pracovni pozici, aZ pro-
cestuji kus svéta... Dokonalost — v§echna
tato ,,az“ nas falesné utvrzuji v tom, Ze
neni vhodné prijmout dité do nedokona-
lych podminek. Kromé usilovani o do-
konalé hmotné zazemi jde i o vyhliZeni
dokonalého partnera. Proto je tolik lidi
single, proto se tolik part rozpada - pro
neschopnost pfijmout nedokonalosti
druhého a Zit s nimi. K dokonalosti po-
znamenavam, Ze Jezi§ nefekl ,,ja jsem cil,
nybrz ,,ja jsem cesta“ - nebudeme tedy
souzeni podle toho, zda jsme dosli/do-
konali, nybrz zda jsme $li/konali. Zajisté-
nost — nakonec se dostavam k fenoménu
zajisténosti. Dnesnimu ¢lovéku je umoz-
néno zajistit se na stari, aniz by mél déti.
Diive byly déti nutnosti, aby bylo o sta-
rého ¢lovéka postarano, dnes jsou déti
pouze nice-to—have. Charakteristickym

rysem naseho politického usporadani je
péce o seniory jakozto volice, ktefi maji
urcujici hlas, skoro bych tekl rozmaz-
lovani seniort (tim nepopiram indivi-
dualné odlisné pripady). Jak se zvétsuje
pomér mezi seniory a juniory, potfebuji
politici pro své mandaty hlavné hlasy se-
niort - je to zacarovany kruh. Bobtnajici
systém péce o seniory, po¢inaje starobni-
mi dichody, je jako tézknouci kara, kte-
rou ma tahnout generace nas, ktef jsme
v produktivnim véku. Moznd i pro vidi-
nu, ze nase déti potdhnou jesté tézsi karu,
se nasi generaci nechce plodit déti...
Dovolte mi zcela osobni priklady:
s manzelkou vychovavame pét déti, ja
jsem dobre zaméstnan, manzelka pracuje
¢astecné jako OSVC, presto se mame co
otacet, abychom finanéné utahli provoz
velké domacnosti. Nasi rodice vychovali
kazda strana po ¢tyfech détech, jedni uz
jsou v penzi, druzi pti penzi je$té pracuji
- presto nas z obou stran finan¢né velmi
$tédie podporuji. Vazim si jejich skrom-
nosti a velkorysosti, ale také si v souvis-
losti s tim, co zde pisi, kladu otazku: Jak

Foto: © Tomas Ciganek OFS / Clovék a Vira

je mozné, ze oni — diichodci - finanéné
podporuji nds, a ne my - lidé na vrcholu
sil - je? MUyj otec k ndm na navstévu na-
pri¢ krajem tam a zpét jede za 34 K¢ (se-
niorské jizdné), zatimco dopis se znam-
kou A stoji 36 K¢ (jen tam)...

V neposledni fadé chci podotknout,
ze nejde jen o zplozeni potomkil samé,
ale i 0 jejich vychovu k pfevzeti odpovéd-
nosti: v kolika ptipadech upfednostiu-
jeme péci o zajisténi sebe sama na tkor
pozorného vedeni déti k odpovédnosti?
Pro¢ mladym ti star$i médlo duvéruji,
pro¢ se mladi citi vedle téch starsich, kte-
fi se Zenou za dokonalosti a zajisténosti,
ménécenni? Je lepsi vidét své dité stat na
vlastnich nohou, nebo mit dobry pocit
z toho, Ze diky mé pomoci (a tedy v za-
vislosti na mné) zije jako v bavlnce?

Véci

Miki Ryvola zpiva: ,Uspéchanej pane, co
se s vama stane, az budete v diichodu?
V pozlaceny kleci bejva plno véci a funé-
ni do schodu...“ Dal$im zdrojem naseho
smutku, inavy a nesvobody je mnozstvi
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véci. Jsme utahani tim, Ze je nakupuje-
me, udrzujeme, vyhazujeme. Alespoi co
se hrac¢ek u nas doma tykd, jsme z nich
uuklizeni. A pfiznejme si, kdo z nas na-
kupuje - zejména jidlo - tak, aby mu to
vyslo akorat? Spis jako spottebitelé jsme
dlouhodobé vedeni k tomu, abychom ku-
povali s rezervou, tedy nesttidmé. Pro¢?
Opét proto, Ze se prece zajistujeme. Je-
ziSova slova bohatému mladikovi bych
tedy parafrazoval takto: ,Vykdcej housti
véci, které té dusi, ptijmi nejistotu, a na
obnazené ptidé tvého srdce bude moci
vzejit slunomilna rostlinka Boziho kra-
lovstvi.“ A jsem vlastné u rozsévace.

Valec¢ny stav

Zde se dotykame zminéného strachu,
abychom o néco neptisli. Na mnoha
mistech svéta létaji bomby, zatimco nad
nami pod hrozbou svétové valky létaji
¢isla o tom, kolik procent HDP musime
vynaloZit na obranu. Zase - zajistovani,
zajistovani, zajistovani. Zesilujeme pan-
cite, zdvodime ve zbrojeni, abychom
predesli jakékoli nejistoté. Jako danovym
poplatnikiim ndm tézkne kara, kterou
je ndm dano tahnout, i z tohoto duvo-
du. Ptitom jednani o skute¢ném miru je
mozné jen beze zbrané v ruce, tedy s ne-
jistotou - s diivérou v dobrou vili druhé
strany. A jak vidime na Ukrajiné, Francii
a jinych zemich, zvitézi ten, kdo bude mit
déti/lidi, ne zbrané.

Politika

Nelze nevidét opotifebovanost demokra-
cie. Co je spole¢nym jmenovatelem velké
¢asti téch, kdo jsou u moci? Zajistovani
se. Neschopnost pfedat vladu a divéru
mlad$im (gerontokracie), neschopnost
pfiznat chyby a uznat, Ze druhy miZe mit
pravdu, péce o vlastni medialni obraz na
ukor sluzby obecnému blahu. Nikdo jiny
nez JA vam nemize vlddnout lépe! Proto
se nestydime sofistikované vyuzit soci-
alni sité k manipulaci voleb, proto nere-
spektujeme zjevny nazor verejnosti a dal
si valime svou agendu (Green Deal), pro-
to na poli¢ek od soka reagujeme dvéma
policky (a ten tfeti pfidaji média). Pri-
tom prosperita tkvi ve spolupraci, davére
a respektu - a ty jsou mnohem levnéjsi,
byt pracnéjsi nez skryté paky na udrzeni
koryt.

Cirkev

Jako spravce cirkevniho majetku na
jednu stranu pevné hdjim to, Ze vlastnic-
tvi majetku zjednava cirkvi respekt pred
spole¢nosti, na druhou stranu vidim, Ze
ukol hmotného sebezajisténi, ktery na
sebe cirkev s restitu¢nim zakonem a z néj
plynouci dohodou se statem prijala, vel-
mi dusi autenticky zivot z viry. Mtj by-
valy nadfizeny kdysi knézim prezentoval
své schéma systému, ktery hmotné za-
bezpeci diecézi. Tehdy jsem mu namitl:
»Dobfe, zavlazovaci systém je to skvély,
ale kde nechavas prostor slunci milosti,
aby dalo vzejit Bozi zni?“ Mohu fict, ze
je to kazdodenni tkol rozlisovat, kde za
cirkev inkasovat, co ji z majetku nalezi,
a kde podavat nezi$tné pomocnou ruku
bliznim a jejich dusim hladovéjicim po
Bohu. Tihu kary, kterou cirkev se svym
majetkem tahne, dobfe ilustruje hlagka
Ceského statistického uradu po kontro-
le dotazniku: ,,Pfili§ mnoho majetku na
tak malo zaméstnanct. Chcete presto
ulozit?“

Recepty na odlehceni kary
Vybavuje se mi scéna ze samého zacatku
valky po napadeni Ukrajiny. Prahu teh-
dy zaplavila prvni velkd vlna uprchlik,
lidi, kteti opravdu utikali nahonem zpod
laufii a raket. Tehdy jsem zazil dvé jinak
vzacné situace: zaprvé po docela dlouhé
dobé byl diavod k bezodkladné solidari-
té, ve farnosti dokazalo asi patnact lidi
béhem jednoho a ptil pracovniho dne
pripravit prazdny, zanedbany byt na
fafe a vzapéti zde naslo stfechu nad hla-
vou Sest Ukrajinct. VSichni zabrali zce-
la nezi$tné a kromé novych pratel ndm
byla odménou zku$enost sounalezitosti.
A pak nam vlastné radost zkazil systém
- vlada dokdzala spustit velmi uspé$né
podptirné mechanismy, farnost zacala na
ubytovani uprchliki ¢erpat celkem tué-
ny peniz a prostor pro solidaritu byl ten
tam.

Zadruhé prazské parky byly najednou
plné déti, vSude byly maminky s détmi,
pésky, s batohem, nékteré s koc¢arkem.
Nevédét o divodu té situace, ¢lovék by
byl i nad$en pohledem na to, co se déje.
(Ale ani to netrvalo dlouho.) Jaky kon-
trast s rytmem nasi individualistické
spole¢nosti! Déti v§ude vozime, jedna je-

jich organizovand aktivita stfida druhou,
mamy spéchaji dat déti do skolky ¢i skoly
a pak honem do prace. Vykon, vykon.
Vsechno je naplanované, i zabavu mu-
sime pozfit jako sousto v nalajnovaném
menu dne. Détem i dospélym skute¢né
chybi volny ¢as a volny pohyb, byt chvili
jen tak... A kdyz uz neurdza z preorga-
nizovaného Zivota dava o sobé neodbyt-
né znat, dame si do kalendare navstévu
psychoterapeuta.

Takze to vlastné byly Putinovy ka-
noény, které prostrelily krunyt naseho
zajisténého a posmutnélého pohodli.
Ne, nechvalim tim ruskou agresi, spis se
ukazalo, jak Pan pouziva i z1é okolnosti
k néc¢emu dobrému.

Ty recepty na odlehceni kéry, kterou
tahneme - kazdy za sebe i jako spole¢-
nost dohromady - jsou dva: 1) Bud néja-
ka udalost, ktera zboti hradby nasi zajis-
ténosti, jak jsem ilustroval vzpominkou
na rok 2022. Chran Bih, nepfivolavam
takovou, protoze timto zpisobem dosa-
Zené osvobozeni a tleva jsou doprovaze-
ny turbulentnim zlem a bolesti. 2) Nebo
dusledna sebekdzen, v ctnost vyttibeny
odstup od véci, zazitkt, systému. Tedy
zdrava askeze, kajici postoj, dobrovolné
zieknuti se, fekl bych ,regulované apli-
kovand bolest - jak o tom hovoti Jezi$
k bohatému mladikovi (Mt 19,16-26).
Rozdil mezi témito dvéma cestami je
podobny hojeni zanétu stfedniho ucha -
bud bubinek po prudké bolesti praskne
vétsi trhlinou, ktera se hut hoji, nebo 1é-
kaf pomiize od bolesti jemnym vpichem,
aby hnis odesel jen malou dirkou. Oboji
ulevi, bez 1ékare je to ale prili§ riskantni.

Shrnuti: Je-li kdo zajistén, jakou ma
potiebu vérit? Nevysilujme se tolik zajis-
tovanim se, pfijimejme zdravou nejistotu
a najdeme viru.

Vojtéch Macek

Ing. Vojtéch Macek
pracovnik cirkevni sprdavy
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LIDSKA SEXUALITA A JEJi ESCHATOLOGICKE

NAPLNENI - 2.

I. Diivod existence svéta a clovéka
V prvnim dile naseho pojednani o lidské
sexualité jsme dospéli k zavéru, ze pokud
chceme tento rozmér naseho Zivota cha-
pat opravdu nezkreslené, musime na néj
hledét sub specie aeternitatis, tedy z hle-
diska jeho ptivodu. Bez toho nam pravy
ucel sexuality ztstane skryt.

Z dé&jin filosofie vime, Ze jedno fede-
ni problému ptivodu svéta a ¢lovéka bylo
nabidnuto v teorii emanace (novoplatoni-
smus). Tak jako Slunce nutné vysila své
paprsky a $ifi tak svou energii mimo sebe,
tak i Absolutno vyzafuje energii ze svych
ontologickych zdrojti a vytvati mnohé
svéty véetné toho naseho. Tato teorie vSak
neobstoji pred kritickym testem. Kdyby
tomu tak opravu bylo, nas svét (a vSech-
ny dals$i emanované svéty) by existova-
ly se stejnou nutnosti jako Absolutno, tj.
s nutnosti absolutni. Ale nutna existence
Absolutna je z definice nezavisld, nemén-
nd a kompozi¢né nemnoha, zatimco nas
Vesmir (a dal$i mozné svéty) pravé takové
charakteristiky ma, takze ty by se dostaly
do sféry byti samotného Absolutna. Nebyly
by totiz ni¢im jinym nez Jeho bytostnym
prodlouzenim a byly by k Nému poutdny
tim, co ho kvalifikuje jako Absolutno, to-
tiz jeho absolutni nutnosti a nezavislosti.
Soucisti absolutni nezavislosti a jednodu-
chosti (kompozi¢ni ne-mnohosti) by pak
bylo néco zavislého a mnohého. To je dalsi
rozpor, ktery v konzistentnim mysleni ne-
1ze akceptovat.

Italsky neo-aristotelsky filosof Enrico
Berti z toho spravné vyvozuje, ze skutec-
nost, v niz zijeme (v¢etné nas samych),
nemiize z Absolutna vychdzet nutné. Zby-
vaji tak jen dvé moznosti. Bud vychazi
ndhodné, nebo svobodné. Ndhoda je ale
vyloucena, nebot to, co je absolutné nutné
(Absolutno), neskyta zadny prostor pro
nahodu. Nahoda je to, co se déje mimo
nutny fad. Absolutno viak nepoji zad-
ny nutny pomér (fad) s né¢im jinym od
sebe, takze v tomto sméru se nemitize nic

CAST

uskute¢nit mimo nutny ¥ad. Kosmos ne-
mize z ,rukou“ Absolutna ,vyklouznout
nahodou® Svét z Néj tedy vychazi svobod-
né. To znamena, ze Absolutno je pres svou
nutnost svobodné. Je-li ale svobodné, musi
mu byt téZ vlastni i pozndni, nebot svobo-
da poznani predpoklida. Nihil volitum nisi
praecognitum. Vyjadfeno jinymi slovy,
z této argumentace je patrné, Ze jsme tvo-
feni inteligentnim a svobodnym Tviircem.

Odtud je téz zfejmé, pro¢ nas svét
existuje. Duvod lezi v tom, ze Tvurce
chce dat zcela svobodné od N¢j odlisnym
tvortim ucast na Bohatstvi Své Vlastni
Existence. Jeho tkon je vrcholné stédry,
jde o tikon ldsky. Tvirce tvofenim pro
Sebe Samého viibec ni¢eho nedosahuje,
ponévadz nic, co neni On Sam, ho nijak
nemuize obohatit. Tvofeni se rovna ¢is-
tému darovdni z ldsky. Bonum est libere
diffusivum sui, Dobro se svobodné $ifi
mimo sebe.

Je zajimavé, ze naptiklad jiz Platon
svym myslenim ziskal vhled do téchto
fascinujicich poméru. Z jeho podoben-
stvi o jeskyni se dozvidame, Ze jakmile

Foto: Vojtéch Hlavka / Clovék a Vira

filosof cestou nezmérného usili vystoupil
z jeskyné, spatfil Skute¢nost Dobra a po-
chopil, Ze zcela nezi$tné expanduje mimo
sebe. U¢inil objev, ze zdkladnim zdko-
nem reality je ddvdini se a Stédrost. Pravé
proto si uvédomuje, Ze nesmi setrvavat
v blazeném patfeni mimo jeskyni, nybrz
musi se do ni opét vratit a pokusit se, aby
i jeho byvali spoluvézni ziskali i¢ast na
daru tohoto poznani a tim padem i na
darech, jejichz osvojeni takové poznani
predpoklada.'

2. Clovék jako nejvyssi

vyraz Stédrosti Absolutna

v hmotném svété

Pro dal$i rozvijeni nageho tématu je po-
jem reprezentace, obsazeny v pravé ci-
tované pasazi od Tomase Akvinského

1 ,Produxit enim res in esse propter suam bo-
nitatem communicandam creaturis, et per eas
repraesentandam” (Vyvedl véci do byti proto,
aby tvortim udélil néco ze své dobroty a aby
byl jimi reprezentovan). Toma§ AKVINSKY,
Summa theologiae, 1, 47, 1, corpus articuli.
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(viz pozn. 1), stézejni. Tviirce povolava
skute¢nosti odlisné od Sebe do byti, aby
Ho reprezentovali. Slovo re-praesenta-
tio znamend zpfitomnéni. Tvorové maji
svym bytim a svou ¢innosti zpfitomriovat
svého Pivodce. To je mozné jen za pod-
minky, Ze stvorené reality se svému Tviir-
ci néjak podobaji a svou ¢innosti konti-
nualné pfipodobriuji. Klasicka filosofie
Boha uzivé v této souvislosti dva vyrazy:
vestigium a imago. V$em sub-humdnnim
skute¢nostem je ptipsana podoba s Tviir-
cem ve formé vestigia. Vestigium je stopa,
kterou Pivodce univerza ve svém dile
zanechal. Napriklad uz samotné byti véci
a jejich ¢innost je tfeba za takovou stopu
povazovat, protoze pravé v nich se zraci
vzdalend podoba vzniklych skuteénosti
s jejich bytostnym Pramenem.?

Pro vyjadfeni podobnosti ¢lovéka
a Tvurce je vSak vyhrazen termin imago.
Lidska bytost je tvotena jako imago Dei,
jako obraz Boha. Funkce obrazu spociva
v tom, Ze zobrazuje neboli zpfitomriuje
svoji realnou predlohu. Existence obrazu
predstavuje jisty paradox, kterého si vsi-
ml opét jiz Platén v prislusnych pasazich
dialogu Sofista. Kdyz nékomu ukazi foto-
grafii osoby jménem Pavel Novék a on ji
znd, odpovi na otazku ,.kdo to je?“ bez va-
hani: ,to je Petr Novak®. Ale ve skutecnosti
to neni Petr Novak ve svém realném byti,
nybrz pouze jeho obraz. Ten vSak pravé
tuto osobu zpfitomriuje, coz ospravedlnu-

2 Tento Pramen byti je a je ¢inny, coZ je doloze-

no tim, Ze pusobi od sebe odlisné skute¢nosti.

Foto: Dominik Novak / Clovék a Vira

je zminénou odpovéd. Ve srovnani s pra-
vym, substancialnim bytim Petra Novaka
ma obraz byti umensené, vztahové: v§im,
¢im je jako obraz, odkazuje mimo sebe
a ukazuje na zdroj, z néhoz byl pofizen.
A pravé v této situaci se nachazi ¢lovek.
Jakozto obraz uz svym samotnym bytim
odkazuje a ukazuje na Toho, ktery mu bez
prestani udili ucast na zivoté.

Rozdil mezi vestigium a imago spoci-
va mimo jiné v tom, Ze bytosti tvofené
k obrazu Boha maji schopnost se svému
Darci stdle vice pfipodobriovat prostred-
nictvim svého svobodného jednani. Pra-
vé proto, ze jsou svobodné, muize jejich
jednani nabyvat dvojiho charakteru -

charakteru postupného pfipodobriovini

se Bohu, anebo charakteru postupného
ztrdceni této podoby.

Jestlize mezi Zdrojem Byti a ¢lové-
kem panuji tyto poméry, znamena to, Ze
jeho existence jako muze a Zeny splituje
taktéz kritéria vdzand na byti obrazu.
Clovék nezptitomiiuje Tviirce v tomto
svété jako pohlavné neutralni jedinec,
nybrz jako muz a Zena.

3. Lidska sexualita jakozto
schopnost ,,zobrazovani“ Tvurce
Pfi pozornéjsi ivaze nad ukonem tvore-

ni dochazime k zavéru, ze samotné byti

tvoril je zdkladni hodnotou, ktera je ze
strany svého Puvodce zdmérné chténa
a respektovina. Pro ¢lovéka jakoZto udi-
néného ad imaginem Dei z toho plyne, ze
i on mé k existenci svéta zaujmout postoj
tcty a respektu — uz to je akt, jimz se své-

mu Tvirci pfipodobniuje. A jelikoz se byti
stvorenych véci uskute¢niuje odstupriované
od anorganickych jsoucen az po byti osob,
ma byt tento postoj icty a respektu rov-
néz odstupriovany. Osobnimu byti clovéka
tak ma byt vyhrazena tcta a respekt, kte-
ré prekondavaji analogicky stejny zptisob
vztahovani se k ostatnimu tvorstvu.

Clovék se sam sobé odhaluje jako
bytost spolecenskd. Aby zil a aby dosahl
urcité kvality svého Zzivota, je v tom mno-
honasobné odkazan nejen na podptirnou
pusobnost celého kontextu existujicich
véci (kosmos), nybrz zvlasté na neustd-
lou pomoc druhych lidi. I myslitelé, ktefi
povazuji vztahy mezi lidmi za primarné
konfliktni, uznavaji, Ze bez spolecenské
asistence by byl Zivot ¢lovéka nesnesitel-
ny a dlouhodobé neudrzitelny.* Ale i spo-
le¢nost se mutize realizovat a fakticky se
i realizuje na ruznych virovnich. Tou nej-
zakladnéj$i spole¢nosti je rodina neboli
vztah muze a Zeny, bez néhoz by zadna
dalsi spole¢nost nemohla vitbec existovat.
To znamend, Ze ticta a respekt maji v ramci
rodiny zcela zvldstni misto. 1 lidskd sexuali-
ta jakozto specificky vyraz spolecenskosti
rozumem nadanych bytosti musi byt pro-
niknuta témito kvalitami. V naslednych
uvahach se zamyslime nad tim, jakych
konkrétnich podob nabyvaji tyto hodnoty
v intimnim vztahu mezi manzeli.

I~

Mgr. Roman Cardal PhD.
filosof

Roman Cardal

3 Napriklad ve XIII. kapitole dila
Leviatan od Thomase Hobbese, pro né-
hoz spociva prirozeny stav lidi v jejich
vzajemném nepratelstvi (valka vsech
proti véem), ¢teme proslavenou autorovu
vétu o tom, Ze bez spolecenské podpory
ze strany druhych lidi by byl Zivot kazdé-
ho ¢lovéka ,.solitary, poor, nasty, brutish
and short* (osamély, nuzny, bidny, bru-
talni a kratky).
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JEMNA KRITIKA SOUCASNE ZAPADNI
LITURGIE Z UST PAPEZE LVA XIV.

PREDSTAVUJE ZASADNI VYZVU

A lidé odchazeji. Nejen z lavic, ale i od
védomi toho, Ze to, co se na msi sva-
té odehrava, je posvatné - Ze se tu déje
néco transcendentniho, krasného a v tom
nejleps$im slova smyslu désivého. Zhruba
tretina katolikd, ktefi pravidelné cho-
di na msi svatou, nevéri ve skute¢nou
pritomnost Jezise Krista v eucharistii —
»prameni a vyvrcholeni“ Zivota Cirkve
-, nemluvé o vétsiné katoliku ve vét§iné
zemi, ktefi na méi svatou ani nechodi.

P¥inos kiestanského Vychodu
Papez Lev XIV. si toho v§ima. Jeho pro-
mluva k t¢astnikiim jubilea vychodnich
cirkvi ze 14. kvétna predstavuje ojedinély
zasah pravé v této otazce. Kdyz se do ni
pozorné zaposlouchdme, jasné vychazi
najevo toto: zatimco papez chvali ,,pr-
venstvi Boha“ a duchovni hloubku ve vy-
chodnich liturgiich, vysila zaroven jemné
varovani Zapadu. Reformy ze Sedesatych
let a jejich dtisledky nas odvadéji od po-
svatného tajemstvi, jimz by se liturgie
meéla vyznacovat. ,,Cirkev vas potfebuje,“
povzbuzoval své posluchace. ,,Jak velky
pfinos nam dnes muze dat kfestansky
Vychod! Jak velmi potfebujeme znovu-
objevit smysl tajemstvi, ktery je tak zivy
ve vasich liturgiich, které zahrnuji ¢lové-
ka v jeho celistvosti, zpivaji o krdse spasy
a vzbuzuji uzas nad bozskou velikosti,
ktera objima lidskou nepatrnost!“

Uziti slova ,znovuobjevit“ odhaluje

mnohé o jeho ndzorech. K tomu se vra-
time pozdéji. Svym dal$im vyrokem se
vSak Lev vyjadril jesté jasnéji: , A jak je
dulezité znovuobjevit i na kestanském
Zapadé smysl pro prvenstvi Boha, hod-
notu mystagogie, neutuchajici ptimluvy,
pokani, ptstu, place nad vlastnimi hfi-
chy a nad htichy celého lidstva (penthos),
které jsou tak typické pro vychodni spi-
ritualitu!“ Déle papez vyzdvihl, jak je za-
sadni, aby jejich tradice ,nebyly zkazeny
konzumnim a utilitaristickym duchem®
Mluvil o tom, Ze vychodni liturgie zté-
lesnuji vyznamné duchovni bohatstvi,
zboznou uctu, ktera vérici vybizi, aby

k posvatnym tajemstvim prfistupovali
s pocitem bazné a postojem hlubokého
uctivani.

Lev predstavitele vychodnich katolic-
kych cirkvi nabédal, aby ,,zachovali své
tradice, aniz [by] je rozmélnovali, tfeba
kvili prakti¢nosti a pohodli® Zda se, ze
témito slovy kritizoval sklon Zapadu od
zavedeni reforem zjednodusovat, moder-
nizovat a zpristupniovat msi svatou — né-
kdy na tkor tajemstvi a tcty. Pokud totiz
Zapad musi ,znovuobjevit® smysl tajem-
stvi, vyplyva z toho, Ze se vytratil; Fici, ze
Zipad musi ,,znovuobjevit® prvenstvi
Boha, znamend kriticky poukazat na jeho
antropocentrismus. To by katolici neméli
prejit bez povs§imnuti. Papez zde nazna-
Cuje, Ze Zapad tyto véci kdysi znal. Pro
Cirkev, v niZ dosud panuji rozbroje kvuli
liturgické reformé zavedené pred nece-



rcmonitor.cz

ZE ZIVOTA CiRKVE

lymi Sedesati lety, maji jeho slova jasné
disledky.

Katafaticka a apofaticka teologie
Zminénd papezova slova by bylo snad-
né v jeho mnohem del$i a obsaznéjsi
promluvé prehlédnout, ale neméla by
byt opomenuta; naznacuje, ze souc¢asnd
liturgie a spiritualita se staly prili§ svét-
skymi a zamérenymi na ¢lovéka. Trident-
ska mse svata, kterou Lev jako kardindl
Prevost iidajné celebroval, podle mnoha
pozorovateld takové kritice nepodléha.
Abychom pochopili plnou hloub-
ku papezovy myslenky, méli bychom si
ptipomenout dva ddvné teologické pri-
stupy, které formuji katolickou spiritua-
litu a liturgii: katafatickou a apofatickou
teologii. Nejsou to abstraktni teologické
pojmy, nybrz zivé proudy v modlitebni
tradici Cirkve. Katafaticka teologie je via
affirmativa ¢ili ,pozitivni“ cesta. Pracu-
je se smyslovym svétem. Viiné kadidla,
ktera od svatyné napliuje katedralu,
zvuk liturgického zpévu, ktery zni pro-
storem, viditelnd nddhera fresek a soch,
vymluvnd gesta uctivého poklekdni
a klanéni - to vSechno slouzi k tomu, aby
to ukazovalo na Boha. VSechno to jsou
katafatické prvky — znameni vypovidaji-
ci o Bozi slavé, krase a majestatu. Nevy-
stihuji Boha plné, ale mohou nabidnout
letmy pohled - krati¢ky odlesk bozského
svétla, jako kdyz se na okamzik zattpyti
zlata ikona, ozafena slune¢nimi paprsky.
Naproti tomu apofaticka teologie je
via negativa ¢ili ,negativni® pristup. Mlu-
vi 0 Bohu vyjadfovanim toho, jaky neni
- klade diiraz na to, Ze je slovy nepopsa-
telny, na jeho mlceni, tajemstvi a nepo-
znatelnost. Vyzyva nds k tcté a bazni,
kdy uznavame, Ze Biih presahuje lidské
chapani. V liturgii se projevuje tichosti,
posvatnym klidem, odmlkami a gesty,
z nichz dycha tajemstvi. Tato tradice,
ustfedni pro mystiky jako svaty Jan od
Ktize a Terezie z Avily, udi, ze vrchol-
né setkani s Bohem se vymyka sloviim,

chépani i viditelnym znamenim. Klade
dtraz na tichost, bazen a uctu, nebot
uznava, ze lidskym jazykem nelze bozské
tajemstvi pojmout.

Spravné chapana liturgie
Spravna slova v8ak nejsou v nasi snaze
popsat naseho Boha piekonand, nebot
slova lze pouzivat bud k tomu, Ze nds
k nému pfiblizi, nebo nas od ného vzdali;
nakonec vsak jsou v zasadé nedostate¢na.
Tuto paradoxni pravdu je tfeba v cirkevni
bohosluzbé zachovavat. Spravné chapana
liturgie Zije v napéti mezi témito dvéma
pristupy. Musi bozské tajemstvi odhalo-
vat i skryvat. Apofatické praktiky se sna-
zi prodistovat mysl a védomi od toho, co
nas pouze rozptyluje a odvadi od Boha
- pomahaji vyprazdnit nasi dusi ode vse-
ho, v ¢em neni snadné pocitovat svatou
pritomnost (Bozi pravdu, dobrotu, krésu,
majestat, ¢istotu pokoru). Naproti tomu
katafatické prvky liturgie naplnuji védo-
mi a dusi tim, v ¢em se vnitinim i vnéj-
$im smyslim snadnéji zjevuje tajemnd,
mocn4, zneklidnujici Bozi povaha.
Zapadni liturgie to nanestésti zacala
az prili§ ¢asto prevracet, takze se mysl
soustfedi na gesta a slova a nase smysly

Viné kadidla, kterd od svatyné napliiuje katedralu, zvuk

liturgického zpévu, ktery zni prostorem, viditelnd nadhera

fresek a soch, vymluvna gesta uctivého poklekani a klanéni

— to v8echno slouzi k tomu, aby to ukazovalo na Boha.

Foto: Vatican Media

na to, co je pfizemnéjsi, zatimco pokyny,
které vybizeji k nezbytné tichosti, zastie-
ni ¢i kontemplaci a odvadéji nas od po-
zemského a svétského, se opomijeji. Vy-
chodnti liturgie, jak tvrdi papez Lev XIV,,
si tuto zasadni rovnovahu zachovavaji.
Jejich staré zpévy, kadidlo, gesta a hlu-
boké mléeni zvou vétici do posvatného
tajemstvi, které je vnimané i nepostizi-
telné. Papez Lev od prevzeti svého uradu
jako nastupce svatého Petra pokraduje
tam, kde kardinal Robert Prevost skon-
¢il: jako proziravy a obezfetny diplomat.
Vzhledem k tomu si povahu jeho kontro-
verznéj$ich a obecnéjsich nazort mtize-
me dovozovat a sklddat pouze z nékolika
vyrokd, v nichz si dovolil néco naznacit.

Mse svata neni divadlo

Jeho nedavné poznamky v$ak souvisi
s jeho slovy z rozhovoru, ktery poskytl
v roce 2012. Tehdy fekl: ,Neméli bychom
se snazit vytvaret podivanou... hrat diva-
dlo, jen aby lidi zaujalo néco, co je na-
konec jen velmi povrchni a nema hlubsi
vyznam.“ Prohlasil, Ze ,liturgie by méla
predstavovat® prozitek, kdy ,,pfichazi-
me do styku s tajemstvim Boha, ktery je
laska, Boha, ktery v nas prebyva, Boha,
ktery je opravdu pfitomen mezi lid-
mi a ktery se zjevil skrze JeziSe Krista®
»Boha ve skute¢nosti nenachazime skrze
podivanou,“ pokracoval. ,, A myslim si, Ze
lidé jsou mozna mnohdy uvadéni v omyl
a hledaji Boha zpusoby, které se nakonec
projevi jako slepa kolej a pro objevovani
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Obsahem bohosluzby je tajemstvi, které je prilis veliké, nez

aby ho bylo mozné vyjadrit slovy, ale neustale nas zve bliz.

7«

tajemstvi ve skute¢nosti nepodstatné.

Ve spojeni s jeho promluvou k vy-
chodnim katolikiim tu mame varovani
pred smyslovym rozptylovanim ve sna-
ze pusobit neformalné nebo jen udrzet
shromézdéni ,vzhiaru® ¢i ho ,,zapojit®
Prava liturgie by méla znamenat setkani
s Bohem. Lev citoval ,,krasny ptiklad, na
ném?z svaty Simeon Novy teolog ilustro-
val, jak je nebezpecné, kdyz se do litur-
gie vnasi prili§ mnoho svétskych prvki:
»Jako kdyz nékdo hodi prach na plamen
rozzhavené pece a uhasi jej, tak i starosti
tohoto zivota a jakékoli pfipoutani k ma-
lichernym a bezcennym vécem ni¢i zar
srdce zapaleného na pocatku.”

V tom spocivé jadro papezovy tiché
vytky: hrozi nebezpedi, Ze urcité pokon-
cilni reformy - prili$ny ddraz na re-
sponzorialni zalmy jako nastroj zapojeni
véticich, pievadénti liturgie do mistniho
jazyka, postoj versus populum, ktery jako
by prikladal vétsi dtilezitost pritomnym
¢asta neformdlni gesta béhem mse sva-
té nebo prehnané snahy ,,zpfistupnovat®
liturgii - mohou zastinovat prvky, které
bohosluzbu povysuji na posvatné setkani.

Objevme znovu posvatno,
tajemno a krasu
Slova papeze Lva naopak doporucuji ob-

novu apofatického rozméru. Liturgie si
musi zachovat tichost, uctu a tajemstvi.
Zaroven vyzaduje katafatické prvky —
liturgicky zpév, kadidlo, posvatna ges-
ta, vymluvny postoj, jako je poklekani,
a tfeba také symbolické nasmérovéani
k vychodu -, slouzici jako hmatatelna
znament, jez obraceji nasi pozornost ni-
koli pouze na lidské bytosti (je sice dule-
zité, abychom milovali druhé a pecovali
o né, nicméné jejich zalezZitosti a starosti
nds béhem tydne rozptyluji dostate¢né),
nybrz aspon na chvili mimo nds samotné
na Bozi svatost.

Vychodni cirkve si tuto davnou syn-
tézu uchovavaji zptsobem, jakym uz
to zdpadni praxe ¢asto nedéld. Promlu-
va papeze Lva XIV. k tcastniktim jejich
jubilea neni odmitnutim vyzev k ,,plné
a aktivni ucasti® SpiSe vybizi k jejich
hlubs$imu promysleni — abychom tucast
nechépali jako pouhou aktivitu, nybrz
jako vstupovani do posvatného tajemstvi
télem a dusi. Tento nuancovany pohled
Cirkev vybizi, aby v bohosluzb¢ odolala
»2konzumnimu a utilitaristickému du-
chu jehoz ptsobenim se liturgie stava
produktem, proddvanym a upravova-
nym podle v§eobecného vkusu. Liturgie
naopak musi zUstat mistem, kde trans-
cendentni Bih proniké do ¢asu, coz vy-
zaduje nase ztiSeni, bazen a podfizenost.

Lev to vystizné vyjadfuje na jiném misté
své promluvy. Pravd liturgie a spiritualita
by mély obsahovat tradice, které ziistavaji
»starodavné a vzdy nové® a ,,blahodarné®
Bohosluzba Cirkve by se méla inspirovat
tim, jak se ve vychodnt liturgii ,drama-
ticky smysl pro lidskou bidu /.../ misi
s uZzasem nad BoZim milosrdenstvim,
takZe nase ubohost nevyvolava zoufal-
stvi, ale vybizi k ptijeti milosti toho, ze
jsme stvoreni, kterd byla uzdravena,
zboz§téna a povysena do nebeskych
vysin®

V liturgii by se pritomni méli byt
schopni snadno pridat k postoji vyjadre-
nému slovy, jez papez Lev cituje z textu
svatého Efréma Syrského: ,,Slava tobé,
ktery jsi svym kfizem preklenul smrt. [...]
Slava tobg, ktery sis oblékl télo smrtelné-
ho ¢lovéka a proménil jsi je v pramen
Zivota pro v§echny smrtelniky.“ Pokud
Cirkev pujde dal cestou podivané a sen-
timentality, riskuje zhor$eni odlivu véri-
cich z kostelnich lavic a dalsi ztratu viry
v jeji zakladni tajemstvi mezi témi, kdo
na m$i svatou chodi. Je tu vSak nadéje.
Cesta vpred nespociva v samoucelnych
inovacich, nybrz v pfipomenuti si toho,
co Vychod dosud nezapomnél: ze obsa-
hem bohosluzby je tajemstvi, které je pri-
1i§ veliké, nez aby ho bylo mozné vyjadrit
slovy, ale neustale nés zve bliz.

Papezova slova jsou mirna, ale jedno-
znaénd: objevme znovu posvatno, tajem-
no a krasno. Obnovme rovnovahu mezi
katafatickym bohatstvim a apofatickou
tichosti, aby liturgie prestala byt pou-
hym shromdzdénim a znovu se stala tim,
¢im vzdy méla byt - svatym setkdnim
s Bohem.

Tom Colsy
Catholic Herald
Prelozila Alena Svecovd

Tom Colsy
novindr
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TECHNOLOGIE NEJSOU NEUTRALNI

Tésime se z krasy Slunce a Mésice, z viiné
rozkvetlého olivovniku, z chuti masa,
ptactva a obili, z napoju, které povznase-
ji naseho ducha, z manzelského svazku,
ktery plodi novy zivot. VSeho s mirou,
fikdme, stfidmost nevyjimaje. A i kdyz
se ke stfidmosti stavime ponékud mo-
ralisticky, mame pravdu, kdyz tikame,
ze Bih nam dal dobrotu svého stvofeni
jako cestu milosti, diky niz se my sami
stavdme dobrymi.

,,élovék nikdy nevynalezl zbran,
kterou by nakonec nepouzil“
Casto slychame, Ze i technologie — zvlas-
té véci jako notebook a chytry telefon -
jsou moralné neutralni. Ve pry zalezi na
tom, jak je pouzivame. Na svém iPhonu
mohu napsat tuto esej, nebo na ném vy-
hledat pornografii. Mohu pfes néj podat
danové pfiznani, nebo v hazardu ptijit
o Uspory. Mizu zavolat priteli, se kterym
si uz dlouho pottebuji popovidat, anebo
hodiny bezcilné surfovat na uméle vypu-
lirovanych, avSak zmatenych motich so-
cidlnich siti. Volba je na mné. Jak vyuziji
tuto véc, kterou mi penize a schopnosti
jinych vlozily do kapsy?

Cirkev uz davno upozoriuje na ne-
bezpeci technologii, a jiz na prvnich
strankach Pisma vidime spojeni techno-
logii s Kainovym rodem. Sv. Jan Pavel II.
se v encyklice Redemptor hominis ptal,
zda moderni svét se svym velkym tech-
nologickym pokrokem neni také svétem
sténajicim v porodnich bolestech. Jak
vystizné napsal Walker Percy v knize The
Second Coming, ¢lovék nikdy nevynalezl
zbran, kterou by nakonec nepouzil. A zda
se, Ze jsme jen krucek od pouziti zbrani,
které by v dtisledku naseho technologic-
kého pokroku mohly vést k nasi vlastni
zkaze. A to, co sv. Jan Pavel II. povazoval
za klicové pro skute¢ny rozvoj lidského
zivota - tedy upfednostiovani etiky pred
technologii -, se nenaplnilo.

Obavam se totiz, Ze technologie, tak
jak dnes postupuji a formuji nas zptisob
byti ve svété, uz nejsou neutralni, ale spi-

$e jsou ve své podstaté zamérené proti
skute¢nému rozkvétu lidstva.

Technologie jako modly

Za touto mou obavou - a podstatou Gvah
sv. Jana Pavla II. - stoji mysleni Martina
Heideggera, zvlasté v jeho eseji Otdzka
techniky. V ni tvrdi, Ze podstatou moder-
niho technologického pohledu na svét,
jak vypadal v jeho dobé a jakym se stéle
vice stava v té nasi, je tendence proménit
vSe ve stalou zasobarnu. Zatim je neut-
rélni. Pero je zasobarnou inkoustu, ktery
pouzijeme, kdyZ chceme psat. Prehrada
vytvari stalou zasobu vody, a vysledek -
jak mize potvrdit kazdy, kdo navstivil
napriklad Diamond Lakes ve stfednim
Arkansasu, mize byt jak uzite¢ny, tak
nesmirné krasny, protoze vytvari zasoby
vody pro lidi a krasna prostfedi pro ryby
a zver.

Heidegger vidi problém v tom, Ze
technologie maji tendenci ucinit zasoby
i z ¢lovéka samotného. Jasnym prikladem
je tieba technologicky vyspéld armada,
ktera vyzaduje neustaly prisun lidi, kteti
v ni slouzi. Jesté kriti¢téjsi pohled vsak
mam na iPhone. Ten se natolik vpletl do
struktury naseho Zivota — snadno a efek-
tivné obstard na$e bankovnictvi, vzdé-
lani, pojisténi, zabavu a cestovani - ze
mame pocit, ze ho musime mit. A nejen
to: telefon v nds neustale vzbuzuje pocit,
ze ho musime vzit do ruky, podivat se na
néj, komunikovat s nim. V kazdé volné
chvili se moje mysl a ruka pohybuji smé-
rem k telefonu. A tak si Apple vytvoril
stalou zasobu zakaznikd, ktefi si vérné
koupi vZdy nejnovéjsi model iPhonu.

Jinymi slovy, technologie, které ne-
jsou neutrdlni, jsou modly - ne modly
nahodné, ale modly zamérné, které si
vynucuji nadi pozornost pro své prezi-
ti. Odhady uvadéji, ze pramérny ¢lovék
stravi pohledem na smartphone pribliz-
né tfi a ptil hodiny denné, tedy zhruba
24 hodin tydné. iPhone si tedy uzurpuje
vlastni den Péné, zatimco tcast na sku-
te¢né nedélni bohosluzbé ochabuje.

Skutec¢na bohosluzba

Takovéto technologie nejsou neutralni.
Usiluji o to, abychom je uctivali - a ¢as-
to toho i dosahnou. Jak v8ak upozornuje
Heidegger ve své eseji, Cerpajici z basnika
Holderlina, jed se ¢asto da pouzit i jako
1ék. Zhoubna technologie nas nuti divat
se a pouzivat ruce — a pravé spravnym
nasmérovanim nasich oci a rukou se
muzeme vymanit z otroctvi novodobého
faraona a vstoupit na poust skute¢né bo-
hosluzby. Divejme se na eucharistii. Do-
volme nasim o¢im sledovat krasné linie
chrédmu. Divejme se na stromy. Pozoruj-
me ptaky a u¢me se jejich nazvy. Sleduj-
me vychod slunce a uzas, ktery tisickrat
za den rozzati détskou tvar.

Pouzivejme své ruce. Hrajme na hu-
debni néstroj. Vysazejme zahradu a pe-
¢ujme o ni. Nau¢me se opravit motor, vy-
kuchat rybu nebo stahnout kralika. Nase
ruce jsou mistem, kde se nase myslenky
setkdvaji se skute¢nym svétem - a kdyz
se nau¢ime s nimi pracovat, znovu se
stavame lidmi. Neni divu, Ze JeZi§ stravil
vétsinu svého Zzivota tichou, nendpadnou
praci.

Technologie nejsou neutralni. Pfiznat
si to ale znamend, Ze musime udélat zmé-
nu. ,Musi§ zménit svij zivot,“ fika Rilke
v basni Archaické torzo Apollona. A Kris-
tus v eucharistii ndm fika totéz a zve nds,
abychom se divali, vidéli a tvorili krasné
véci rukama, které byly tak nadherné
a podivuhodné stvoreny.

Daniel Fitzpatrick
Crisis Magazine
Prelozil Pavel Sticka

i . [ et
Daniel Fitzpatrick
spisovatel a novindr
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»MAME NA VIiC NEZ JENOM KOPIROVAT* -
REFLEXE PREZIDENTSKYCH VOLEB V POLSKU

Od letosniho ¢ervna ma Polsko nového prezidenta. Stal se jim historik a véFici katolik Karol Nawrocki,
plisobici v Muzeu druhé svétové valky v Gdaisku a Ustavu narodni paméti. Polsko nepamatuje tvrdsi
predvolebni kampan, plnou dehonestaci a dezinformaci. Nelibost budil rovnéz za hranicemi vlasti.
Pfesto té&snym rozdilem hlast zvitézil. Stavi se za ochranu nenarozeného Zivota, proti redefinici
manzelstvi a je primérené kriticky vaci EU.

Posledni polské prezidentské volby
zaznamenaly rekordni volebni
ticast ve druhém kole. Nawrocki
soucasné ziskal druhy nejvyssi
pocet hlasii po Lechu Walesovi

v roce 1990, ale jeho vitézstvi bylo

i tak tésné. Jak je to mozné?

Volebni cast nesouvisi ani tolik s kva-
litami kandidatd, jako spiSe s ostrou na-
zorovou polarizaci spole¢nosti, ktera
$ponuje volebni ucast nahoru. Rekordni
ucast jen potvrzuje, Ze boj je intenzivni
a zasahuje velkou ¢ast spole¢nosti.

A ¢im pravé tento vefejnosti ne

zcela znamy kandiddt oslovil volice?
Jsou zde tfi faktory: zaprvé je kandida-
tem nejsilnéj$i opozi¢ni strany Prdvo
a spravedInost, mél tedy jistou podporu
jejich voli¢t. Zadruhé se mu podarilo
stat se jakymsi symbolem vzpoury ¢i od-
poru proti vladnoucimu levicové-liberal-
nimu kabinetu Donalda Tuska. Zatfeti si
myslim, Ze Karol Nawrocki dokazal svym
Zivotnim pribéhem oslovit ¢ast volica,
kteti se vyraznym zptisobem distancuji
od mainstreamu, at uz je ekonomicky,
nebo ideovy. Jako ¢lovék zezdola, ktery se
vypracoval vlastnimi silami, ptisobil na

Maciej Ruczaj

Polsky politolog Zzijici v Praze. By-
valy predseda Polského institutu
a v letech 2023-2024 velvyslanec
Polska na Slovensku. Ptsobi v Cen-
tru transatlantickych vztahi a spolu-
pracuje s tydenikem Echo.

velkou ¢ast voli¢ti autentickym dojmem.

Ptirovnal jste jej k JD

Vanceovi [viceprezident

USA, pozn. red.], sedi to?

Napsal jsem to schvalné, protoze polskd
spole¢nost je relativné tfidné rozdélena.
Tyto rozdily funguji, pfislu$nost k elité
se dédi a Nawrocki se dokazal prosadit,
i kdyz je ¢lovékem z velmi skromnych
pomért. Sdm to sice v kampani nezdi-
razioval, ale v kone¢ném dutsledku tim
mohl fadu voli¢t pritahnout.

Odrazi tyto volby redlné

rozstépeni polské spolecnosti mezi
»konzervativce“ a ,liberdly“?

Tyto dva bloky redlné existuji, ale ani je-
den z nich nepredstavuje vétsinu spole¢-
nosti. Vzdycky se hraje o dvacet procent
voli¢u, kteti stoji uprostied a priklanéji se
budto na jednu, nebo na druhou stranu.
To rozhoduje volby. Nicméné je faktem,
ze v Polsku mame relativné ostry stiet
dvou vizi sméfovani zemé. Z nich jedna
je zalozena na modelu xeromodernizace
(»modernizace ptes kopirdk®): chceme
byt jako zapadni Evropa a my, levico-
vé-liberalni tabor, jsme schopni vam to
zajistit. Druhy tdbor by se dal obecné
charakterizovat jako: ,Mdme na vic nez
jenom kopirovat.“ Nezije resentimentem,
ale snazi se formulovat samostatnéjsi vizi
rozvoje zemé. Zjednodusené: nechceme
byt jen dodavatelem soucastek pro né-
mecké automobily, ale ty automobily si
sami vyrobit. S tim se ¢aste¢né spojuje
jedno sdéleni ideové. Je skutecnosti, Ze
k taboru ,,Polsko ma na vic“ stale vice
tthnou praktikujici katolici anebo ti, co

Maciej Ruczaj. Foto: pctr.cz

se pfinejmens$im kulturné citi blizko
krestanské tradici. Jesté bych zduraznil
jednu véc: je to tabor, ktery na vétu libe-
raly, ze se ,budeme mit jako v zdpadni
Evropé®, odpovida: ,,My jsme tam byli
a vidéli jsme dost hrozné véci a ty u nas
nechceme.” To je myslim novy element.
Rozdéleni na liberdlni a konzervativ-
ni, proevropsky a propolsky existuje uz
dlouho. Co podle mé rozhodlo o vysled-
ku voleb, bylo: ,My vidime, co se déje
v zapadni Evropé, a netouzime po tom.“

Nesouvisi s tim, Ze Nawrockého
volila vétsina lidi ve vékové
kategorii 18 az 40, tedy ti,

co ,vycestovali a vidéli“?

Ano, to jsou lidé, u nichZ neplati argu-
ment, Ze ,neznaji svét*. Dobfe ho znaji
a zcela védomé voli proti tomu, co méli
moznost vidét a zazit nékde v Rotterda-
mu nebo Hamburku. Zaroven uz nemaji
komplexy, které méla starsi generace viici
zdpadni Evropé. Je to generace, ktera
vyristala v pomérné dynamicky se roz-
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vijejicim Polsku. Této generaci uz chybi
takové to: ,,Co si o nas pomysli v Parizi
nebo Berliné!“

Zejména z ceskych médii to vypada,
Ze volebnim Polskem nejvice

hybala témata umélych potratii

a redefinice manZelstvi. Bylo to tak?
To jsou takové medialni zkratky. Nemy-
slim si, Ze by tato témata rozhodla volby.
Pro ¢ast voli¢ti na obou stranach byla né-
jakym zptisobem vyznamnd a motivacni,
ale obecné nebyla nejdulezitéjsi. Co je ale
potteba v tomto kontextu zminit: vyhra
Nawrockého bude vladé ztézovat pokusy
rozmélnovat soucasnou polskou legisla-
tivu pravé v téchto oblastech. Ta se o to
mozna bude pokouset néjakymi vedlej-
$imi cestami, vyhlaskami apod., jak uz to
déla rok a pil, ale néjaké velké zasadni
zakonné tpravy padaji. Urcité bych to ale
nevnimal jako néjaky velky konzervativ-
ni obrat polské spole¢nosti.

Specifickd je v tom strana
Konfederace, casto oznacovand

za ,krajné pravicovou*. Jeji
kandiddt byl v prvnim kole tieti

a vétsina jeho volic¢ii pak podporila
Nawrockého. PriblizZite, o co jde?

To je zajimavy pfiklad strany, ktera ma
program zakotveny v katolickém uceni,
ale jeji voli¢i nejsou casto nikterak na-

Karol Nawrocki. Foto: Aawiosnaa / wikimedia

bozensky zaloZeni. Je to strana pomérné
sekularizované mladé generace, ktera
tyto véci akceptuje, ale nepovazuje je za
klicové. Voli Konfederaci z jinych dua-
vodi, nez je jejich postoj v otazce tieba
ochrany nenarozeného Zivota.

Kdo jsou jeji volici?

Je v ni nékolik proudi: tradi¢ni polsky
nacionalismus s riznymi aspekty, jako je
kritika EU, dfiraz na narodni suverenitu
proti Bruselu ¢i asertivni politika vici
Ukrajiné. Soucasné je to strana, kterd ma
kiidlo velmi libertaridnské. Strana lidi,
ktefi fikaji: ja od statu nic ne¢ekam a ne-
chci, aby on cokoli chtél po mné. Tento
proud je v mladé generaci silné pritomen
a je pfitomny napfi¢ socidlnimi vrstvami.
Kdybych to néjak shrnul zkratkou: je to
strana automechaniki z venkova, ktef1
pracuji jako OSVC.

Zahranicni reflexe polskych voleb
piisobila ¢asto az apokalypticky.

V némeckém tisku jsme se

mohli docist véty typu: ,,Je

to katastrofa pro liberdlni

Evropu.* Je to katastrofa?

Dnes se politika velice zmezinarodnila
- nérodni politika se najednou vnima
i v mezinarodnich kontextech a docha-
zi k tomu, Ze vSude po zdpadnim svété
mame konflikt jakychsi dvou ,interna-

cional®: liberdlné-globalistické a na-
rodné-suverenistické. Jeji prislu$nici si
navzajem fandi, zasahuji do voleb, mluvi
do toho, koho maji v jednotlivych zemich
volit apod. Takze pokud bereme mezina-
rodni politiku jako zdpas mezi globalis-
ty a suverenisty, suverenisticka strana
v Polsku vstrelila gél. Druha rovina je ta,
ze Evropska komise, tedy evropsky main-
stream, potfebuje Polsko jako dulezitou
zemi v celé architektufe evropské politi-
ky. Do premiéra Donalda Tuska vkladala
zna¢nou duvéru, Ze dovede zemi k pre-
zidentskym volbam a ziska zcela volné
ruce pro realizaci své politiky, kterd razi
evropsky mainstream. Je to tedy pro né
urcita komplikace, protoze v Polsku bude
i nadale liberdlniho premiéra vyvazovat
konzervativni prezident. Ale jinak je ten-
to slovnik soucasti démonizace a dehu-
manizace druhého tédbora, jez je v libe-
ralnich médiich v posledni dobé béina
a vytvari dojem apokalyptického stretu
dobra se zlem.

Zdjem o katolickou cirkev, zejména

mezi mladymi, pry v Polsku upadd.

Jakou roli ve volbdch sehrdl vztah ¢i
prislusnost k fimskokatolické cirkvi?
Teze je spravna. Polska spole¢nost pro-
zivé dost turbulentni sekulariza¢ni fazi,
kterd se projevuje predev$im v mladsi
generaci. V Polsku se cirkev velice snazi,
aby nebyla spojovana s néjakou konkrét-
ni politickou silou, takze jako instituce
a hierarchie roli nehréla. Mezi volidi je
viak velice viditelné, Ze praktikujici ka-
tolici se prikldnéji stale vice k jedné ze
stran barikady. Pred dvaceti lety, kdy
zacinal stfet liberdla s konzervativci,
se dalo Fict, Ze obé strany, konzervativ-
ni i liberalni, maji ve svém jadru néjaké
kruhy propojené s katolicismem, néjaké
aktivni laiky. V tuto chvili katolické krid-
lo v ramci Obcanské platformy [Donalda
Tuska, pozn. red.] uz v podstaté neexis-
tuje a lidi, ktefi s cirkvi souviseji, at uz
néjakou svoji aktivitou, nebo nazorove,
se priklanéji na pravou stranu politické
barikddy. KdyzZ se podivate na volebni
mapu Polska, tak ta souvislost mezi po-
¢tem praktikujicich véticich a podporou
Karola Nawrockého je naprosto zejma.

Za rozhovor dékuje Jan Sindelka
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ZNAMKY UNAVY A ZNAMKY NADEJE

V Liverpoolu se letos neuskute¢ni po-
chod ,,Pride” - organizatortim totiz dosly
finance. Dlouho se tyto akce jevily jako
nezpochybnitelné, podporované statem,
firemnimi dérci i médii. Dnes jde o prv-
ni signal unavy: ekonomické, ale moznd
i kulturni. Co se mélo pomalu stat samo-
zfejmosti, ztraci dech. I u nds jsme s po-
¢atkem Cervna, ktery se pripomina jako
»mésic hrdosti“ v urcitych kruzich, mohli
slySet stesk po pro leto$ni rok neuskutec-
néné mocné finan¢ni i moralni podpore
od velkych ekonomickych hra¢t napt. na
trhu mobilnich operatort apod.

Ve Styrském Hradci se odehrila
strasliva tragédie, ktera pfipomnéla uda-
losti na prazské filozofické fakulté pred
puldruhym rokem. Jednadvacetilety
byvaly student zde spachal nejkrvavé;-
$1 $kolni masakr v dé¢jinach Rakouska,
po némz si vzal zivot. Zemfelo deset
lidi. Rakousko vyhlasilo tfidenni statni
smutek. Papez Lev XIV. ve své general-
ni audienci uvedl: ,Modlim se za obéti
tragédie, jejich rodiny i vSechny zasazené
touto bolesti.“ Pfipomnél také, ze Cirkev
ma byt vzdy pfitomna uprostied utrpeni.

Dne 7. z4f1 2025 se v Rimé uskuteé-
ni kanonizace dvou vyjimeénych muzii:
Pier Giorgia Frassatieho a Carla Acutise.
Cirkev tak ziskd dal$i mocné primluvce.
Carlo Acutis, prvni ,,milenialsky“ svaty,
proslul jako ,,Bozi influencer - vytvarel
webové galerie eucharistickych zazraki,
podporoval bezdomovce a pfitom za-
stal oby¢ejnym teenagerem. Pier Giorgio
Frassati, jen o stoleti starsi, byl sportovec,
horolezec, dobrovolnik a ochrance chu-
dych. Oba zakofenéni ve vife, ale také ve
svété — v modlitbé i v sluzbé -, ukazu-
ji, Ze cesta krestanské nadéje vede skrze
kazdodenni Zivot, praci i odvahu. Ti dva

Pokracuje stavba svatovitskych varhan praiské katedraly. Do piepravy casti dili z Hradcanského namésti do katedraly
se v podvecer |3. cervna zapojilo nékolik desitek osob. Foto: Martina Rehofova / Clovék a Vira

pripominaji, Ze i obycejny zivot muze byt
vyjimecny.

Narodil se 10. kvétna 1961 v Brné
a vyrustal v prostredi kfestanské rodi-
ny. Po slozeni maturitni zkousky v roce
1986 se béhem nasledujicich let trikrat
hlasil do knézského seminare v Litomé-
Ficich - a protoZe nebyl pfijat, rozho-
dl se k emigraci. Teologii studoval na
Papezské lateranské univerzité v Rimé
a knézské svéceni prijal 16. ¢ervence
1994 v katedréle sv. Mikuldge v Ceskych
Budéjovicich. Po dosazZeni licencidtu na
Papezské gregorianské univerzité v Rimé
zacal od roku 1996 vyucovat patristickou
literaturu a spiritualitu na Teologické
fakulté JihoCeské univerzity. Pastoraéné
ptisobil nejprve jako kaplan v Ceskych
Budéjovicich a poté v Jindfichové Hrad-
ci; administratorem ve Veseli nad LuZnici
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a okolnich farnostech se stal v roce 1997.
Roku 2008 dosahl doktoratu na Katolické
univerzité v Ruzomberku a vedle radné
pastoracni ¢innosti se vénoval i duchov-
nimu doprovéazeni ¢lenti ,,Fatimského
apostolatu” a ,Neokatechumendtni ces-
ty* Od roku 2008 byl ¢lenem sboru kon-
zultorti ceskobudéjovické diecéze; v roce
2011 byl jmenovan vikafem taborského
vikariatu a nasledujiciho roku byl jme-
novén sidelnim kanovnikem katedralni
kapituly u sv. Mikulase v Ceskych Budé-
jovicich. Dne 19. bfezna 2015 byl Svatym
otcem Franti$kem jmenovan diecéznim
biskupem ¢eskobudéjovické diecéze. Re¢
je 0 Mons. ThDr. Vlastimilu Kro¢ilovi,
PhD. K dekadé biskupského ptisobeni
srde¢né gratulujeme a dékujeme za né!
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