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Nebesky Kral a jeho Kralovna

»Na nebe ji vzal... v nebi ji korunoval,”
modlime se v riiZzenci. Jako mivame ve-
dle sebe obraz Srdce Jeziova a Srdce
Panny Marie, tak si miiZeme predstavit
vedle sebe nebeského Krale a nebeskou
kralovnu.

Ne, nejsou to dvé rovnocenné autori-
ty. Uz kdysi jsem se pokusil vysvétlit, ze
tikdme-li nékdy ,,sladké srdce Panny Ma-
rie budiz nasi spasou®, nemyslime tim, Ze
by srdce Matky Bozi bylo pfimo zdrojem
milosti nebo zdrojem vééné spasy: ze
v latiné to zvolani zni esto salvdtio nostra,
tedy bud nasim uzdravenim - volné do-
mys$leno: napomoz nam byt schopnymi
dojit ke Kristu. Per Mariam ad Jesum, jak
bylo heslo ¢eskobudéjovického biskupa
Josefa Hloucha.

Bez kralovny nebo prvni ddmy to dost

NIY T

dobfe nejde ani v Fisich pozemskych.
Kralovna neni totéz co kral, ale pre-
ce ma v sobé cosi, co stoji mimo fadnou
kralovu nebo prezidentovu jurisdikei.
Plast kralovny, pokud zakryje zlo¢ince,
mu zaruéuje omilostnéni. Kdysi jako
mlady jsem se na Svaté Hote pohorso-
val nad libanim plastiku milostné sosky.
Ale ono jde vlastné o symbolické gesto
toho ,pod ochranu tvou se utikdme®,
utikdme se my hfi$nici a vinici. Musime
proto dtirazné odmitnout obavy, Ze snad
ucta Panny Marie zastifiuje Gctu k jejimu
Synu. Jestlize Kristus kraluje svou moci
a milosti, Maria vladne svou oddanosti
a prostfednictvim. Kristus je Btith, Maria
navzdory vysadam pouze ¢lovék. Pokud
na toto nezapominame, potom muizeme
se sv. Bernardem konstatovat, ,nikdy
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dost o Panné Marii‘, protoZe ona inspiru-
je nasi zboznost, opravdovost Zivota, nasi
oddanost Bozimu a jejimu Synu.

Podle toho se i koneckonct poznaji
prava zjeveni od nepravych. Panna Maria
nikdy nejde proti Kristu, a proto nejde
a nemuze jit proti pravoplatné autorité
Cirkve. Panna Maria nikdy nepfinese co
do obsahu néjaké zbrusu nové poselstvi,
které tu jaksi jesté nebylo, protoze auten-
tické Bozi zjeveni skoncilo smrti posled-
niho apostola.

Péstujme tedy v sobé pravou zdravou
uctu k Matce Bozi: ,Nebylo slychano, aby
opustila toho, kdo ji o pomoc vzyval.“

P. Mgr. Jan Gerndt
emeritni fardf Rimskokatolické farnosti
Praha-Zbraslav



V Nizozemsku provedli za jediny rok eutanazii

bez souhlasu 517 lidem

Kazdych pét let si nizozemska vlada ob-
jednava studii, kterd md stanovit pocet
umrti v dusledku lékatskych rozhodnuti
na konci zivota. Vyzkum provadéji vy-
zkumnici, ktefi rozesilaji 1ékaitim do-
tazniky, aby zjistili, jak ndhodné vybrany
¢lovék v daném roce zemfel. Otazky se
snazi zjistit pocet umrti ze v§ech moz-
nych pricin, véetné eutanazie, asistované
sebevrazdy a ukonceni Zivota bez vyslov-
né zadosti. Lékat miize odpovidat ano-
nymné, data tedy odhaluji skute¢ny pocet
asistovanych umrti v daném roce. Studie
z roku 2021 zjistila, Ze doslo k 9799 asis-
tovanym umrtim, z toho 9038 pfipadu
eutanazie, 245 pripadu asistované sebe-
vrazdy a 517 pripadd ukonceni Zivota
bez vyslovné zadosti (LAWER).

Umysiné ukonéeni Zivota
clovéka bez vyslovné zadosti
LAWER znamend Gmyslné ukonce-
ni zivota ¢lovéka bez vyslovné zadosti.
Autor uvddi, Ze eutanazii a asistovanou
sebevrazdu odmita, ale pfipousti, Ze za-
biti ¢lovéka bez zadosti nebo souhlasu je
v témér vsech jurisdikcich trestnym ¢i-
nem vrazdy, i kdyz je nékdy tolerovano.
Studie z roku 2021 uvadi, Ze v Nizozem-
sku doslo k 517 umrtim typu LAWER,
coz ptredstavuje priblizné 0,3% vsech
umrti. Dtlezité je, Ze mezi témito ptipa-
dy bylo 6 novorozencti - tedy infantici-
da - kteti byli usmrceni na zakladé tzv.
»Groningenského protokolu® V Nizo-
zemsku lze novorozenciim s postizenim
aplikovat smrtici latky, pokud se rodi¢
a lékar shodnou, Ze vyhlidky ditéte jsou
$patné, nebo je stav ditéte povazovan za
»hesluditelné se zivotem®. Jak bylo uvede-
no, nizozemska vlada si nechava vypra-
covat tuto studii kazdych pét let. Studie
z roku 2015 byla publikovana v New En-
gland Journal of Medicine pod nazvem
End-of-Life Decisions in the Netherlands
over 25 years. Vyzkumnici zde porovnali
vysledky s predchozimi zjisténimi.

Data z roku 2015 ukazala 7254 asis-

tovanych tmrti: z toho 6672 eutanazii,
150 asistovanych sebevrazd a 431 pripadii
ukonéent zivota bez zadosti. Cisla 517 pri-
padi LAWER v roce 2021 a 431 pripadt
LAWER v roce 2015 predstavuji podob-
ny podil vSech umrti v Nizozemsku, coz
znameng, Ze 1ékafi v této zemi i nadale za-
bijeji lidi bez jejich vyslovné zadosti nebo
souhlasu priblizné stejnym tempem. Déje
se totéz i v jinych zemich, naptiklad v Ka-
nadé? Odpovéd je: Pravdépodobné ano.
Ale na rozdil od Nizozemska a Belgie jiné
zemé neprovadéji studie s cilenymi otdz-
kami, které by tuto skute¢nost odhalily.

Problém s nedostate¢nym
vykazovanim eutanazie

v Nizozemsku

Oficidlni nizozemska zprava o eutana-
zii z roku 2021 uvadi, Ze pocet ohlase-
nych pripadii eutanazie byl 7666. Z toho
206 pripadu bylo u pacienti s ranym sta-
diem demence, $est u pacientt s pokro-
¢ilou demenci a 115 pripadt u lidi s ,,téz-
kym®“ du$evnim onemocnénim. V1adni
studie z roku 2021 v$ak zjistila 9799 asis-
tovanych amrti. To znamena, Ze rozdil
mezi obéma zdroji ¢ini 2133 pripadt -
tedy priblizné 22% vsech asistovanych
umrti v roce 2021 nebylo oficidlné nahla-
$eno. Byl problém s nedostate¢nym vyka-
zovanim eutanazie v Nizozemsku trvaly?
Studie z roku 2015 ukdzala 7254 asisto-
vanych umrti. Oficidlni zprava z téhoz
roku uvadéla pouze 5561. Rozdil ¢inil
1693 pripadu - ptiblizné 23 % nebylo
nahlageno. Z porovnani dfivéjsich studii
vyplyva, ze vice nez 20% vsech asistova-
nych umrti je v Nizozemsku systematic-
ky nehlaseno.

Je podobna situace

také v Kanadé?

Kanada legalizovala eutanazii (MAiD)
v roce 2016. Kanadska vlada si v$ak ne-
objednala zadnou srovnatelnou studii,
ktera by ukazala, zda dochazi ke zneu-
zivani zdkona. Data z Québecu nazna-
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¢uji, Ze k nedostate¢nému vykazovani
skute¢né dochazi. Amy Hasbrouck,
byvalad predsedkyné Euthanasia Pre-
vention Coalition a vedouci organizace
Toujours-Vivant (Not Dead Yet), ana-
lyzovala zpravu o eutanazii v Québecu
za rok 2021/2022 a zjistila nesrovnalost
u 289 pripadd. Komise uvedla 3663 imr-
ti nahldsenych 1ékari, zatimco ¢isla vy-
kézana zafizenimi (3629) a Collége des
Médecins du Québec (323) ¢inila do-
hromady 3952 - rozdil ¢ini 289 pripadi.
Hasbrouck na zékladé toho upozornila
na pravdépodobné 7% podhlaseni. Po-
dobna situace se muize tykat celé Kanady,
ale dokud vlada nezada komplexni studii
jako v Nizozemsku, nelze realitu zjistit.

Spojené staty a asistovana
sebevraida

Existuji dikazy, Ze i v americkych statech,
kde byla asistovana sebevrazda legalizo-
vana, dochdzi k nedostate¢nému vyka-
zovani. Napriklad zprdva o asistované
sebevrazdé v Oregonu za rok 2024 uvadi
376 nahldsenych umrti. Ve skute¢nosti
jich pravdépodobné bylo témér 400, pro-
toze ¢ast zprav se kazdoro¢né dorucuje se
zpozdénim. Podle zpravy z roku 2024 byl
u 178 pripadu ,,neznamy stav poziti“. To
znamend, ze tito lidé byli schvaleni k asis-
tované sebevrazdé, dostali smrtici latky,
ale Oregon Health Authority nevi, zda
jimi skute¢né zemreli. Protoze neexistuje
dohled a nebyl proveden zadny vyzkum,
nelze s jistotou tvrdit, Ze dochdzi k nena-
hlasenym pripadiim asistované sebevraz-
dy - ale je to pravdépodobné.

Zavéry

Studie z Nizozemska za rok 2021 ukazuje,
ze piipady eutanazie bez souhlasu i nedo-
state¢né hlasené pripady pokrac¢uji. Autor
uz v roce 2013 publikoval knihu s nazvem
Exposing Vulnerable People to Euthanasia
and Assisted Suicide, kterd zkoumala data
z nizozemskych a belgickych studii. Je-
jim cilem bylo varovat svét, Ze legalizace
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eutanazie neeliminuje lékarské zabijeni,
ale naopak je normalizuje a zvySuje jeho
¢etnost. Kniha dospéla k zavéru, ze po-
kud k asistovanému umrti dojde ,,mimo
ramec zakona®, byva jen ztidkakdy na-
hlaseno. Je pravdépodobné, ze pokud
by se vyzkumnici detailnéji podivali na
517 pripadiit LAWER v roce 2021, zjistili
by, Ze vétsina z nich nebyla viibec vykaza-
na. V knize také stoji, ze vétS§ina LAWER
ptipadit LAWER probihala v nemocnici
na pacientech neschopnych dat souhlas.
Pro rok 2021 takové rozdéleni dat ne-
mame, ale starsi studie jasné ukazovaly
tuto skute¢nost. Zajimavé je, Ze na rozdil
od predchozich studii nebyla tentokrat
zvefejnéna podrobnd analyza dat, coz je

divod, pro¢ autor o tom pise v roce 2025.
Studie z roku 2021 dokazuje, ze ptipa-
dy eutanazie bez zadosti ¢i souhlasu se
v Nizozemsku stale déji a Ze vice nez 20%
vSech pripadu eutanazie neni nahldse-
no. Tato data by méla vést k otdzce, zda
k podobnému jevu nedochazi i v Kanadé
¢i jinych zemich a kolik nenahlasenych
piipadt eutanazie tam ve skute¢nosti je.
Je tfeba, aby nezavisli vyzkumnici zadali
studie, které na tyto otazky odpovi. Lega-
lizace eutanazie a asistované sebevrazdy
tedy neeliminuje jev lékarského zabijeni.
Naopak se zd4, Ze normalizace eutanazie
takové ¢iny legitimizuje.

LifeNews.com

Potrat byl i v roce 2024 celosvétové hlavni
pri¢inou amrti. Vice nez rakovina, HIV,
dopravni nehody a sebevrazdy dohromady

Potrat predstavoval v roce 2024 néco pres
42% vSech lidskych umrti na svété. Pocet
45,1 milionu nenarozenych déti prevyso-
val celkovy pocet vojenskych a civilnich
obéti prvni svétové valky v letech 1914-
1918. ,,Toto je celosvétova valka proti ne-
narozenym,“ uvedla organizace SPUC [So-
ciety for the Protection of Unborn Children,
Spole¢nost na ochranu nenarozenych déti,
pozn. red.]. ,Zadny pamétnik nemize
dosvédcit brutalitu potratt ani skute¢nou
ztratu nevinnosti, ktera se déje kazdy den,
kazdou minutu, kazdou vtefinu.”

Podle tdaju shromazdénych porta-
lem Worldometer pocet potrati v roce
2024 rychle prevysil umrti na pfenosné
nemoci (12,9 milionu), rakovinu (8,2 mi-
lionu) a komplikace spojené s koutenim
(5 miliont), zatimco pti dopravnich ne-
hodéch zemfelo 1,35 milionu lidi. Udaje
o potratech byly cerpany ze Svétové zdra-
votnické organizace (WHO).

Nejnovéjsi statistiky pro Spojené
kralovstvi ukazuji, Ze v Anglii a Walesu
doslo v roce 2022 k vice nez ¢tvrt milio-
nu potrattl. Od prijeti Zakona o potratu
z roku 1967 bylo ve Spojeném kréalovstvi
potratem zabito vice nez deset miliont

nenarozenych déti.

Komentai SPUC
Mluv¢i SPUC uvedl: ,,Potrat kraci ruku
v ruce se soustavnou brutalizaci spole¢-
nosti po celém svété. Zivot je stéle vice
ohroZen a povazovan za bezcenny, pie-
dev$im proto, Ze potrat zachazi s nenaro-
zenymi détmi jako s nehodnymi Zivota,
jako s obtizi misto poZehnani. Je dulezité,
abychom se neptestavali divat za tyto sta-
tistiky a vnimali kazdou smrt nenaroze-
ného ditéte jako smrt drahocenné lidské
bytosti, pfipravené o své pravo na zivot.
Ackoliv ztstavaji beze jmen, oplakdvame
je i budoucnost, kterd jim byla odeptena.
Tragédii je, Ze miliony nenarozenych déti
jsou nadale povazovany za ,problém ni-
koli za feseni. Tento Zalostny, ve své pod-
staté Zivot popirajici svétondzor se rozsitil
po celém svété, nakazil instituce i lidry
a zivi se strachem matek. Pokud chceme
udinit svét lep$im mistem, pak prvnim
a nejopravdovéj$im mistem, kde zacit, je
pocatek samotny - v liné - jedno dité za
druhym. Toto znamena byt pro-life v roce
2025. Za¢néme.“

SPUC

»Pamatujte, pro zbabélce Zidny rij
neexistuje,” jsou slova, ktera pronesl
Juan de Austria v den bitvy u Lepanta.
A jak vime z moudrych knih, vojaci
a namornici Svaté ligy si tato jeho
slova vzali k srdci a jako zbabélci se
nechovali, i kdyz Osmani byli v pre-
sile. Svatek Panny Marie Rlzencové
nam ale také pripomind, Ze samotna
statecnost ne vzdy postacuje. Pro ja-
koukoli armadu je vyhodou podpora
z tylu,a pokud je tato podpora vprav-
dé nebeskad, neni nad ni. S takovouto
podporou se dd zvitézit i nad pocetni
prevahou. O tom se presvédcili nejen
bojovnici u Lepanta, ale téz obranci
Vidné a mnozi jini.V neposledni radé
ve 20. stoleti opét v Rakousku, kdyz
se diky usilovné a vytrvalé modlitbé
rizence mohli po nékolika letech
rozloucit se sovétskou armadou bez
jediného vystielu. Ano, z riizence se
neda strilet, ale presto je tento ,ku-
lomet na Débla“ (a nejen na n&j) veli-
ce ucinnou zbrani.S jeji pomoci se da
zvitézit nad c¢imkoli, jen ¢lovék nesmi
byt zbabélec, ktery podlehne lenosti
¢i neochoté se modlit a nesmi se bat
tuto zbran pouZit.

Jestlize modlitba véricich pomoh-
la porazit osmanska vojska (nékoli-
krat), vyhnat vitézna a nasledné oku-
pacni vojska, jak je mozné, ze vedeme
stale (dnes tedy spise na bitevnim poli
myslenek a diskusi) boj proti potra-
tlim, eutanazii, surogatnimu materstvi
(= obchod s détmi) a mnoha jinym
moralnim zvrhlostem, z nichZz jsou
nékteré klasifikovany jako hrichy do
nebe volajici? Nemyslim si totiz, Ze je
zbabélé priznat si, Ze proti nam sto-
ji siln&jsi nepfritel, na kterého prosté
bez pomoci Bozi, P. Marie a v§ech sva-
tych nestacime a modlitba rizence je
zbrani osvédcenou. Moznd Ze jakousi
univerzélni odpovédi na otiepanou
otazku:,,Za co?* by klidné mohlo byt:
,»T0 je za to, Ze se nemodlite!

Evermod Jan Sladek

=iy

P. Mgr. Evermod Jan Sladek, OPraem.
administrator farnosti Zruc¢ nad Sazavou
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BUH SE ZASTANE SVYCH VYVOLENYCH,
KTERI K NEMU VOLA]Ji

19. Fijen 2025 — 29. nedéle v mezidobi — Lk 18,1-8

Jan Zlatousty

Ten, ktery té vykoupil, ti ukazal, co od
tebe chce. Nechce, abys v modlitbach
ochaboval; chce, abys pfi prosbach rozji-
mal o jeho dobrodinich; chce, abys svou
prosbou pfrijal to, co nam jeho dobrota
touzi dat. Tomu, kdo se modli, nikdy ne-
odmitd dobrodini, ale svou laskavou vér-
nosti ho povzbuzuje, aby neustaval. S ra-
dosti prijimej Panova povzbuzeni: méj
chtit to, co prikazuje, a nechtéj to, co sam
Pan zakazuje. Uvédom si, jaké radosti se
ti dostalo: v modlitbé rozmlouvat s Bo-
hem a zadat, o¢ potfebujes; vidyt i kdyz
ml¢is slovy, on odpovida dobrodinimi.
Nepohrda tvou prosbou, neni mu proti
mysli - jen tehdy, kdyz mluvi tvé mocné
mléeni.

Béda Ctihodny
Je teba Fici, Ze vytrvale se modli ten, kdo
neprestava prosit v ¢ase kanonickych
hodin; a viibec v§echno, co spravedlivy
kond a co fikd Bohu, je tfeba pokladat za
modlitbu.

Az se véemohouci Stvotitel zjevi
v podobé Syna clovéka, bude vyvolenych
tak malo, Ze bude tfeba urychlit zkazu
svéta ne pro volani véticich, nybrz pro
tupost ostatnich. A¢ to Pan tika jakoby
s pochybnosti, nepochybuje, nybrz tvrdi.
I my nékdy o vécech, které mame za jisté,
napominavé pronasime pochybovaéné
slovo - jako kdy?z se sluhovi fekne: ,,Po-
divej se, snad nejsem tvij pan?“

Teofylakt
Vsimni si, Ze nestydatost vici lidem je
znakem tézkého zla: kolik je téch, kdo
se sice neboji Boha, ale prece je zdrzuje
ostych pred lidmi, a proto méné hresi.
Kdyz v$ak nékdo zistane nestydaty i vici
lidem, tehdy se hromadi nefesti.

Jako by fikal: jestlize vytrvalost ob-
mék¢ila soudce prosaklého véemoznymi
nepravostmi, o¢ vice si modlitbou naklo-

nime Boha, Otce milosrdenstvi, aby se
o0 nas postaral? Proto nésleduje: ,Pravim
vam: rychle jim zjedna pravo.“ Nékteti se
pokouseli v tomto podobenstvi sledovat
jemnéjsi odstiny: vdovou pry je kazda
duse, ktera zavrhne pfedchoziho ,muze®
totiz dabla, postavi se proti nému a ptilne
k Bohu, spravedlivému soudci - ktery se
»neboji Boha®, protoze sam je Biih, ani
se ,nestydi pred lidmi®, protoze u Boha
neni prijimani osob. Nad touto vdovou,
totiz prosici dusi, se tedy Bith - obmék-
¢en jeji blizkosti — ustavi¢né slitovava
proti dablu.

Augustin

U nespravedlivého soudce rozhodla vytr-
valost prosebnice natolik, Ze dosahla spl-
néni své touhy; proto nasleduje: ,,I fekl
si: Ackoli se Boha nebojim a lidi se ne-
stydim, prece té vdové zjednam pravo,
protoze mé tak obtézuje, aby nakonec
nepfisla a neudefila mé do tvare.“ Tim
spi$e maji mit jistotu ti, kdo vytrvale pro-
si Boha, zdroj spravedlnosti a milosrden-

Lorenzo Lotto: Sv. Lucie pFed soudcem (1532)

stvi. Proto Pan dodava: ,Slyste, co fika
ten nespravedlivy soudce! A Btih by se
nezastal svych vyvolenych, ktefi k nému
volaji ve dne v noci, a nechal by je dlou-
ho ¢ekat?*

Pan mluvi o dokonalé vife. Tu je vSak
tézké na zemi nalézt. Hle, Bozi cirkev je
plna: kdo by do ni vstupoval, kdyby ne-
bylo zadné viry? A kdo by prenasel hory,
kdyby vira byla plna?

Pan to dodava, aby ukazal, Ze ochab-
ne-li vira, hyne i modlitba. Véfme tedy,
abychom se modlili, a modleme se, aby
neochabla sama vira. Z viry prysti mod-
litba — a vyprosena modlitba upeviuje
pevnost viry.

Tomas

Na zavér uceni, ze pti dovrseni véki je tre-
ba proti tehdejsim nebezpecéenstvim pou-
zivat modlitbu, Pan dodavd: ,,Ale nalezne
Syn ¢lovéka na zemi viru, az prijde?”

preloZeno, zpracovino a redakcné
upraveno podle www.catenaaurea.sk
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ZE ZIVOTA CiRKVE

BUH ME ZNA JMENEM: KARDINAL NEWMAN
A JEHO POSELSTVi PRO DNESEK

John Henry Newman (1801-1890) vyristal v anglikinské rodiné a stal se uznavanym
oxfordskym kazatelem a vid¢i osobnosti Oxfordského hnuti, které usilovalo
o navrat k pramentm viry prvotni cirkve.

Studium cirkevnich Otcti jej postupné
ptivedlo k presvédcent, Ze plnost pravdy
je v katolické cirkvi. Roku 1845, po od-
vstoupil do cirkve a o dva roky pozdg¢ji
byl vysvécen na knéze. V Anglii zalo-
zil prvni oratofe sv. Filipa Neri, ptisobil
i jako rektor katolické univerzity v Dubli-
nu a svou teologickou ¢innosti vyznamné
ovlivnil mysleni cirkve 19. stoleti. Zdi-
raznoval, ze viru hdji nejen hierarchie,
ale i laici.

Byl muzem hluboké modlitby a od-
danym ctitelem Panny Marie. Jeho hes-
lo Cor ad cor loquitur (Srdce promlou-
va k srdci) vystihovalo jeho duchovni
Zivot — ddvéru, pokoru a odevzdanost
Bohu. Jako kardinal (od 1879) se zaradil
mezi nejvyznamnéjsi teology své doby
a jeho myslenky predznamenaly dirazy
druhého vatikanského koncilu. Zemftel
v Birminghamu roku 1890. Po uznani
zazrakd byl blahofecen papezem Bene-
diktem XVI. v roce 2010 a svatofecen
papezem Frantiskem 13. fijna 2019. Jeho
pamatka se slavi 9. fijna, v den jeho pfije-
ti do katolické cirkve. Bude prohlasen za
uditele cirkve. Rozhodl o tom papez Lev
XIV. v 1été roku 2025.

Rozhodli jsme se, Ze vas, mili ¢tend-
fi, néjaky ¢as budeme zaméstnavat jeho
myslenkami a naméty k rozjimani, které
jsou shromazdény v Newmanové knize
Bth aja'.

Buh a ja: osobni povolani
podle kardinala Newmana
Biih byl sam v sobé dokonaly a blazeny
- a prece racil Buh stvofiti svét ke své-
mu oslaveni. Jest vSemohouci a byl by

1 JOHN HENRY KARDINAL NEWMAN. Biih
ajd. 1930.

mohl udiniti sam vSecky véci, ale jeho
vuli bylo, aby jeho plany byly uvedeny
ve skutek skrze bytosti, které stvoril. Na-
$im cilem jest jeho oslava, naplnéni jeho
uradkd. Jsem proto stvofen, abych byl
i ¢inil to, co urdil jen mné; v tmyslech
a na svété Bozim mam misto, kterého
nezaujima nikdo. At jsem chud, ¢i bohat,
vazeny, nebo pohrdany u lidi, Bith mne
zna a vold mne mym jménem. Stvotil
mne, abych Mu prokézal zcela zvlastni,
urcitou sluzbu; svéril mi to i ono dilo,
jehoz nesvétil nikomu jinému. Mam své
vlastni poslani; snad ho zde na zemi ne-
chdpu a nepoznavam, ale na véénosti,
v jiném zivoté bude mné odhaleno. Po-

John Everett Millais: John Newman (1881)

tfebuje mne néjak k vykonavani svych
plant pravé tak, jako kazdy z archandélu
ma své misto ve svétovém planu; proto
nesmim chybiti, jinak povola nékoho ji-
ného; mize vzbuditi syny Abrahamovy
i z kamene. Mam tedy tcast a podil na
velkém dile Bozim; jsem jednim krouz-
kem v fetézu, jednou nitkou v poutu spo-
jujicim lidi vespolek. Bith mne nestvoril
nadarmo: splnim sviij tkol, se¢ jen jsem.
Budu andélem pokoje a miru, hlasatelem
pravdy v kruhu svého ptisobeni, tfebaze
toho nezamyslim - jen zachovam-li jeho
prikdzani a budu-li Mu slouziti ve shodé
se svym posldanim. Proto budu Mu zcela
davérovati, at se stane se mnou cokoliv,



at mne vede ma drdha kamkoliv: nikdy
nedopustim, abych byl Ziv marné!

(...)

Tajemstvi vSech tajemstvi:
Kardinal Newman o lasce

Boziho Syna k clovéku

Ktery lidsky duch dovede si uciniti obraz
o lasce, kterou Ine vé¢ny Otec ke svému
jednorozenému Synu! Jest to laska vé¢na
a nekonecnd; je tak velika, Ze theologové
davaji jméno této lasky Duchu svatému,
aby vyjadrili jeji nekonec¢nost a dokona-
lost. Uvazuj tedy, duse ma, o tomto hroz-
ném tajemstvi, hluboce se mu klanégjic.
Nebot jak miluje Otec svého Syna, tak
miluje Syn tebe, ndlezis-1i k jeho vyvole-
nym. Reklt vyslovné: ,Jako miloval Otec
mne, tak j& miluji vas; ztstante tedy v las-
ce mé!“ Kteréze tajemstvi v celém okruhu
zjevenych pravd je vétsi nez toto? Laska,
kterou miluje Syn tebe, bytost stvofenou,
jest podobna lasce Otce k jeho Synu ne-

stvorenému. Jak podivuhodné to tajem-
stvi! Ty jediné vysvétluje$ véc nepocho-
pitelnou, zZe vzal na se mé télo a za mne
zemfel! Ono tajemstvi plyne z tajemstvi
tohoto, ale také se z ného teprve dokona-
va. Kdyby mne byl nemiloval laskou ne-
vyslovnou, nebyl by za mne trpél. Nyni
chédpu, pro¢ se za mne vydal na smrt:
miluje mne tak, jako Otec miluje svého
Syna - netoliko tak, jako miluji pozem-
$ti otcové, nybrz jako miluje vé¢ny Otec
svého vé¢né ho Syna! Nyni chapu poné-
kud smysl onoho nepochopitelného, jako
propast hlubokého poniZzeni. Chtél mne
radéji vykoupiti nez stvofiti svéty nové!
A kterak vytrvaly je ve své lasce! Miloval
nas jiz za dni Adamovych. Na pocatku
jiz tekl: ,Neupustim od tebe, ani se té ne-
vzdam.“ Nezavrhl nds v nadich htisich,
nikoho, ani mne. Vzdy a vidy znova mne
nalezl, az mne vykoupil svou Krvi. Byl
rozhodnut jiz ddvno a vykdzal mi misto
ve svém svatém kralovstvi, ackoliv jsem
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se tak tvrdosijné vzpiral! A nyni, kdyz mi
projevil svou lasku vé¢nou, ¢eho Ze ode
mne zada? Ni¢eho jiného, nez abych Jej
také miloval, byt toliko svou nepatrnou
mérou, jakou je schopen tvor ke své mu
Tvirci. — Oh, tajemstvi vSech tajemstvi!
Jak nevyslovné velka je laska vé¢ného
Otce k Synu, tak nepochopitelna jest las-
ka bozského Syna k ndm lidem. Pro¢ to,
Pane mtj? Cos nalezl dobrého na mné,
ubohém htigniku? Proc¢ jsi na mne shlé-
dl dlouhym hlubokym pohledem lasky?
»Co je ¢lovék, Ze si na ného vzpominds,
co syn zem¢, Ze jej navstévujes?“ Véno-
vals nekonec¢nou lasku svou tomuto bid-
nému télu a mé slabé, vinné dusi, jez maji
zivot toliko z tvé milosti! Dokonej na
mné¢, Pane, své dilo, a jako jsi mne milo-
val od pocatku laskou véénou, dej, abych
i ja Tebe miloval az do konce!

Prevzato z librinostri.catholica.cz

KONKRETIZACE ABSTRAKTNI MANZELKY

Casto hledaji opérné body, a tak jim fi-
kam, co o tom vim. Kdyz jsem pted asi
35 lety premyslel ja, zda mé Buh vola
k manzelstvi nebo knézstvi, ptal jsem se
rtznych lidi na jejich zku$enosti. Kazdy
odpovidal trochu jinak. Jednim z lidi,
na které jsem se tehdy obratil, byl Mons.
Josef Socha, v té dobé sekretai bisku-
pa Karla Otéenaska. Byl spoluzakem
mé matky na krométizské konzervatori
a oba rodice si ho velmi vazili. Pti jedné
studentské akci jsem tedy za nim zagel
do sakristie hradecké katedraly. Nas roz-
hovor byl kratky, ale natolik dalezity, ze
si jeho obsah i po téch letech jasné pa-
matuji, ovSem samoziejmé ne doslovné.
Polozil jsem jednoduchou otazku: Jak
se pozna, jaké mé ¢lovék povolani? ,,Po-
volani znamena, Ze t¢ Blih tahd za limec
z davu. Abys pro ného délal néco speci-
alniho, co jini nedélaji a ani délat nemaji.

Néco jenom a pravé pro tebe,” odpovédél
mi knéz.

Myslim, Ze se mtize objevit rozhodu-
jici detail. Pfi jednom rozloudeni s mou
budouci manzelkou jsem tehdy pomérné
jasné pocitil, ze je mym Zivotnim ukolem,
abych pravé tuto divku udinil $tastnou
a pomohl ji dojit do nebe. Takze tahdni
za limec z davu - to ano, ale spise k apo-
$tolské praci v manzelstvi nez v knézstvi.
Edita Steinova, dnes svata spolupatron-
ka Evropy, fika, Ze zacatek jeji osobni
konverze byl ve frankfurtské katedrale,
kam vesla a uvidéla tam prostou Zenu,
jak se soustfedéné modli. Tehdy, v ten
moment, pochopila, Ze vztah k Bohu je
néco velmi osobniho, k ¢emu pravé ji
Buih vytahuje z davu. Pro Zélii a Ludvika
Martinovi, svatofecené manzely a rodice
sv. Terezie z Lisieux, bylo kli¢ové jejich
prvni vzajemné setkani na ulici, kdy byli

plni obdivu jeden ke druhému, ackoli
$li po rtiznych stranach ulice, ale Bith
jim v ten moment obéma - soucasné! -
vnuknul pfesvédcent, ze pravé probéhlo
dulezité setkani pro jejich dalsi Zivot.

Myslim, Ze povolani ke kiestanskému
manzelstvi nemutize byt abstraktni ani byt
povazovano za jisté, dokud neni vztaZeno
ke konkrétni osobé. Prestoze jde o ptijeti
celé osoby manzela, manzelky, dilezitou
podstatou manzelstvi je vytvoreni jedno-
ho téla. Bez téla, bez konkrétniho manze-
la, manzelky, se mi zda povolani k man-
zelstvi jen ur¢itou domnénkou. Bez téla
nelze manzelskou lasku slibit ani naplnit.
Vytvotit jedno télo znamena adoptovat si
télo své manzelky, svého manzela, pfijat
to druhé télo, tak odlisné od mého, za
vlastni.

Néco podobného asi mél na mysli
i apostol Pavel, kdyz napsal v 7. kapitole
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prvniho listu do Korinta: Pokud jde o to,
co jste psali: Je pro muZe lépe, kdyz Zije bez
Zeny. Abyste se vSak uvarovali smilstva, at
kazdy mad svou Zenu a kazdd svého muZze.
Muz at prokazuje Zené, ¢im je ji povinen,
a podobné i Zena muzi. Zena nemd své
télo pro sebe, ale pro svého muze. Podob-
né véak ani muz nemd své télo pro sebe,
ale pro svou Zenu... Pdl bych si totiz, aby
vSichni lidé byli jako jd; ale kazdy md od
Boha sviij vlastni dar, jeden tak, druhy
jinak. Svobodnym a vdovdm pravim, Ze
je pro né lépe, kdyz ziistanou tak jako jd.
Je-li jim zatézko Zit zdrzenlivé, at vstoupi
v manzelstvi, nebot je lepsi zit v manZel-
stvi nez se trapit... Domnivdm se, Ze vzhle-
dem k tomu, co ma ptijit, je pro clovéka
nejlepsi ziistat tak, jak je. Mas Zenu? Ne-
chtéj se s ni rozejit. Jsi bez Zeny? Zddnou
nehledej. Ale i kdyZ se oZenis, nezhfesis.
A vdd-li se divka, nezhtesi. Dolehne vsak
na né tisefi tohoto casu. Toho vds chci use-
tiit... Ja bych viak chtél, abyste neméli sta-
rosti. Svobodny se stard o véci Pané, jak by
se libil Bohu, ale Zenaty se stard o svétské
véci, jak by se zalibil Zené, a je rozpolcen.
Zena bez manzela nebo svobodnd divka
se stard o véci Pdné, aby byla svatd télem
i duchem. Provdand se stard o svétské véci,
jak by se zalibila muzi. To vam tikdm,
abych vam pomohl, ne abych vds uvedl do
nesndzi, ale abyste Zili diistojné a vérné
Inuli k Pdnu bez rozptylovini. Domnivd-li
se nékdo, Ze jednd necestné viici své snou-

Foto: Clovék a Vira

bence, kterd je uz ve zralém véku, a Ze se
patii, aby si ji vzal, at udéld, co chce: ne-
htesi. At se vezmou. Ale kdo je v nitru pev-
ny, nic ho nenuti, md v moci svou vlastni
viili a pevné se rozhodl, Ze se s ni neozZent,
jednd dobre. Takze kdo se oZeni se svou
snoubenkou, jednd dobfe, ale kdo se neo-
Zent, udéld lépe...

Je zfejmé, ze Bith nam k nasemu roz-
hodnuti dava svobodu. A ptidava silu své
milosti, abychom své povolani naplnili,
kdyz jsme se néjak rozhodli. Jakmile do-
spéjeme k rozhodnuti a za¢neme své po-
volani naplno rozvijet, Bih dava milost,
klid a pokoj, ktery svét nemtize dat ani
vzit. ,Stan se knézem a silu jim byt do-
stanes,“ fekl mi pritel knéz. Tézko si vSak
predstavit knéze, ktery by jim byl pouze
na zakladé sily viile. A obdobné to plati
i pro krestanské manzelstvi.

Je samozfejmé ndrocné prozit Zivot
bez konkrétni lidské lasky a télesné lasky.
Stejné tak je ovSem naro¢né prozit zivot
s jednim konkrétnim ¢lovékem, s jeho
konkrétnim télem, protoze mladi odnese
¢as a romantika odezni, to je jisté. Osa-
mélost zasvéceného Zivota ov§em mize
byt problém, pokud se ¢lovék nemodli.
Obdobné vydrzet s jednim ¢lovékem cely
zivot je ovSem také problematické, pokud
se ¢lovék nemodli. Na kazdé Zivotni cesté
tak je to Biih, kdo nds podpira a ke komu
voldame, kdyz je osamélosti malo nebo
mnoho.

Jak srdecné ses zasmal, kdyz jsem ti
poradil, abys svd mladd léta svétil pod
ochranu svatého Rafaela: aby té dovedl,
jako mladého Tobidse, ke svatému man-
zelstvi s hodnou, hezkou a bohatou div-
kou - tekl jsem ti Zertem.

Ale jak jsi pak ziistal zamysleny, kdyz
jsem ti dal tuto dalsi radu, aby ses svéfil
také pod ochranu mladého apostola Jana:
to kdyby od tebe Pdin Zddal vic.

Josemaria Escriva, Cesta, 360

Mons. Josef Socha tehdy také jesté
pokracoval, asi takto: ,,Neumim fict, jak
se povolani pozna obecné, ale vim, jak
jsem to poznal ja. Klecel jsem v kostele
pred svatostankem a vytrvale a upénlivé
prosil, aby mi Bith poslal tu pravou zenu,
kterou bych si mél vzit a po cely Zivot mi-
lovat. Nahle jsem dostal vouknuti a po-
chopil, ze mi Btih dava za manzelku Cir-
kev. A stal jsem se knézem a nikdy jsem
toho nelitoval, protoze Bith mi tu volbu
potvrzuje skoro kazdy den.*

Je potifeba Boha prosit, abychom
spravné zaslechli a méli srdce ochotné
a odvazné Bozi hlas také poslechnout.
Tak to posilam dal, protoze Bih ke kaz-
dému z nés stale mluvi.

Martin Kvapilik

A

Mgr. Ing. Martin Kvapilik FEng.

vvvvv
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MNOHO SLZ | RADOSTI

Pomdhani druhym patfi k nejobtizné&jSim disciplinam.Ale nejhezcim. Je to spravedlivé.

Zakon zachovani hmoty i zakon za-
chovani energie plati, obrazné vidéno,
i ve vztazich. Hodné (vy)davame. Jaky
je denni pracovni chléb kolegt? Zapach.
Narek. Krev. Stolice. Zvratky. Permanent-
ni potteby pacienti. Ba i rozmary. Strach
a vycitky svédomi. Smutek z jejich nezve-
denych déti, z rozvracenych rodin. Ma-
nipulace s tézkymi jedinci je, s trochou
nadsazky, tréninkem vzpéracii. Byt vidy
k dispozici. Ve stfehu. Ve dne. V noci.
Proto pro nas tolik znamena tleva a vdék
pacienta, dékovny dopis rodiny, podpora
dércu ¢i prizen okoli. Vase malo je pro
nas hodné. Nage dfina se tim stéva snesi-
telnéjsi a motivace do prace vetsi.

Dvacet let sluzby

Prachaticky hospic sv. Jana N. Neuman-
na slavi v téchto dnech kulatiny. Dvacet
let sluzby umirajicim, kdy malé tficeti-
lazkové zatizeni doprovodilo na Vé¢nost
témér Ctyfi tisice pacientd, ktefi se své-
tili jeho pé¢i. Vyraznou vétsinu tvorili
onkologicky nemocni ve finalni fazi ne-
moci. Pfi péci o né jsme byli svédky rady
nev$ednosti hmotnych i duchovnich.
Doprovodili jsme na Druhy bieh Zivota
103letého kmeta i krasnou dvaadvace-
tiletou divku. Vénovali se bez rozdilu
bezvérciim i zboznym dusim. Setkali se
s lidmi prostymi i vzdélanci ¢i védci vel-
kého vyznamu. Celili bezohlednosti ata-
kit hospitalizovaného bezdomovece, ktery
na sestry nevahal vzit velky niz, stejné
prijimali i vdék uslechtilych dusi. To ve
velké vétsiné. Doprovodili knéze a tehol-
ni sestry na konci jejich dni, ale i ty, ktefi
je dfive prondsledovali — estébaky ¢i du-
stojniky Ceskoslovenské lidové armady.
Plakali jsme s placicimi a radovali se s ra-
dujicimi, prolili velké mnozstvi slz a za-
zili jesté vétsi mnozstvi radosti a usmévi
s témi, ktefi nam byli a jsou svéfeni.

Co je v Zivoté nejdulezitéjsi
Nahlizim-li na osudy pacientd, jeZ jsme
dochovali, objevuji, co znamena skutec-

ny tspéch. Snad je to smifeni, odpusténi,
pokora, laska, vdé¢nost, urovnané rodin-
né vztahy a spatfeni dobra pfi ohlédnuti
zpét. Ostatni nebyva dutlezité. Tak néjak
poznavam zivot. Ten nespociva v sebe-
obsluzné sobéstac¢nosti, vyvinuté mus-
kulature, hebké pleti ¢i bezvadné funkci
nasich svéracu. Jeho skute¢nad hodnota
je ve schopnosti milovat a byt milovan,
v uméni davat, ale i pfijimat, v dobroté
srdce. Plody pak byva ovoce v podobé
vdé¢nosti, usmévu, néhy, klidu, pokoje
a smifeni. Tedy to, co je v Zivoté nejda-
vé bohatstvi svéta. Totiz, i kdybychom
vyhraéli ten nejvétsi jackpot ve sportce,
muzeme si koupit nanejvy$ dum - ale ne
domov, ptizen - ale ne pratelstvi, zdbavu
- ale ne radost, 1ék - ale ne zdravi, kni-
hu - ale ne moudrost, Bibli - ale ne viru,
vyhody - ale ne pozehnani.

Hospic neni budovou, neni zamést-
nanim, kam se chodi za rutinou ¢i jen
pro penize. Hospic je myslenkou lidskos-

Foto: autor

ti pretvarenou ve skute¢nost obétavou
praci, nezistnou mysli a vroucim srdcem
vSech, ktefi v ném nendpadné slouzi nej-
slabsim ze slabych. V hospici jsme za ten-
to tdél vdécni.

Robert Hunes

PhDr. Mgr. Robert Hune$s MBA
prezident Asociace poskytovatelii
hospicové paliativni péce a teditel Hospice
sv. Jana N. Neumanna v Prachaticich
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SPOLUZAKLADATEL WIKIPEDIE: ZE
SKEPTICKEHO FILOZOFA KRESTANEM

Cesty lidi k vife byvaji zna¢né odli$né.
Nékdo ji mé hladkou a bez vétsich otfe-
st, jini to maji slozitéjsi. Do té druhé
skupiny patfi i obraceni Larryho San-
gera, ktery to podrobné popsal na svém
blogu.

Spoluzakladatel on-line
encyklopedie Wikipedie

Larryho Sangera mozna podle jména
neznate, ale kdyZ zminime on-line ency-
klopedii Wikipedie, urcité o ni bude védét
kazdy, kdo nékdy na internetu hledal né-
jaké informace.

Kdysi jsme doma v knihovnach mi-
vali rozsahlé encyklopedické svazky, kde
jsme si Cetli o riiznych jevech svéta ko-
lem nds. Nyni mizeme jednoduse zadat
do vyhledavace klicové slovo a Wikipedie
nam rychle poskytne alespon stru¢né
vysvétleni. V roce 2001 ji zalozili Jimmy
Wales a Larry Sanger. Druhy z nich je
nejen programator webovych stranek,
ale také filozof.

P¥i hledani odpovédi
na obtiiné otazky
Filozofie byla pro Larryho Sangera prvni
a nejveétsi laskou. Pravé skrze ni se v le-
tech dospivani stal agnostikem a o né-
kolik desitek let pozdéji véricim. Sanger
se narodil do kfestanské rodiny, ale na
zacatku dospivani si zacal klast slozité
otazky. Jednou z nich naptiklad bylo,
jak jsou spojeni duch, duse a mysl nebo
¢im se mezi sebou lisi. Nanestésti se mu
nepodafilo najit nikoho, kdo by mu to
vysvétlil nebo s nim chtél probirat hlubsi
filozofické otazky ohledné viry. Sanger si
z toho vyvodil, Ze ,v Boha véfi jen dog-
maticti lidé, ktefi postradaji zvidavost
a nejsou schopni odpovidat na tézké
otazky“ - a Ze mezi né nepatfi. Proto viru
odmitl.

Po studiu filozofie ji nékolik let vy-

ucoval na univerzité. Béhem studia sa-
moziejmeé Cetl spoustu filozofické lite-
ratury. PiSe, Ze se nikdy nepovazoval za
skute¢ného ateistu, spi$ za agnostika.
»Nerikal jsem, Ze v BozZi existenci véfim
ani Ze v ni nevéfim,“ vysvétluje. ,Vzdyc-
ky jsem byl ochoten vazné uvazovat
o moznosti, Ze Bith existuje. Oni [tj. ate-
isté] ne.“ Ve skute¢nosti vétsinu argu-
ment, které predkladali otevieni ateisté,
vnimal jako nedostate¢né a v jejich hru-
bosti a povrchnosti ¢asto jako vylozené
»nechutné®.

Objeveni teologie a Boha
K vyraznému predélu v jeho odmitani
viry doslo po dvou vyznamnych Zivot-
nich udélostech: nejprve po jeho svatbé
a pak po narozeni jeho prvniho ditéte.
Poprvé tehdy pocitil bezpodmineénou
lasku k druhému clovéku, za kterého
byl ochoten polozit Zivot. To znamena-
lo trhlinu v jeho nezéavislém filozofickém
systému. Otfaslo jim, kdyzZ si uvédomil,
ze se jeho mysleni za¢ina odchylovat od
uvazovani jeho agnostickych a ateistic-
kych kolegti, které béhem svého studia
nasledoval. Poté objevil teologii.

Ackoli svym détem cetl Bibli, nem¢él
k ni zZddny zvlastni vztah. Byla to pro
ného jenom kulturné vyznamna kniha,
o které by tedy déti mély védét. Nakonec
ale z riznych davoda dospél k rozhod-
nuti, Ze chce celou Bibli prostudovat, po-
chopit ji, jako ji rozumi véfici, aniz chtél
sam uvétit. Uvédomoval si, Ze k pronik-
nuti do biblickych textii potiebuje urcité
vedeni, a proto si zvolil devadesatidenni
studijni plan a zacal pouzivat nejriiz-
néjsi Bible a odborné prirucky. Zjistil,
ze ve svatém textu a jeho vykladech je
mnohem vétsi hloubka a obsah, nez diiv
pripoustél. ,,Pomalu mi dochdzelo, ze
se seznamuji s teologickou tradici dlou-
hou dva tisice let,” pise. A pomalu zacal

»mluvit s Bohem®, coz byl prvni pokus
o modlitbu od jeho détstvi.

Obraceni

Zacal na toto téma psat a publikovat ese-
je. Presvéddily ho teologické argumenty,
které byly konzistentni s jeho pohledem
na svét. Velkou roli v tom samoziej-
mé hrala Bozi milost, coz si sam dobfre
uvédomuje. Larry Sanger na svém blogu
uverejnil del$i pojednani nazvané Jak
se skepticky filozof stal kfestanem (How
a Skeptical Philosopher Became a Chris-
tian). (Pokud radéji poslouchate, nez
Ctete, na svém kandle YouTube pred¢ita
své prispévky nahlas.) Na konci vyznava
svou viru v trojjediného Boha. Mimo jiné
pise, Ze je ,,Bohu vdé¢ny za to, ze mé pri-
jal do své rodiny a odpustil moje mnohé
hrichy“. Dodava: ,,Dékuji [Bohu] za dar
viry, kterou jsem si u sebe vétsinu svého
Zivota nedokazal predstavit.

PiSe také knihu o Bohu a o své cesté
od neviry k vife. Na svém blogu vysvét-
luje, Ze se jesté nepripojil ke konkrétni
cirkvi ¢i denominaci, ale jeho cesta po-
kra¢uje. Modleme se, aby Bith dal osvé-
coval jeho intelekt a posiloval ho ve vite,
aby vytrval na cesté k plnosti pravdy
v Kristu a jeho Cirkvi.

Tina Martinec Selan
Aleteia
Prelozila Alena Svecovd

Tina Martinec Selan
pise pro Aleteia
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Duchovni zaklady Orla

V roce 1909 se oficidlné zacala psat historie jednoho z nasich
nejstarsich a nejdéle existujicich spolki — ceského katolického Orla.

Specifi¢nost této organizace spociva-
la v tom, Ze se jednalo o télovychovny
spolek koncipovany na konfesnim za-
kladé. Orel se definoval jako kiestanska
a slovanskad télovychovnd jednota, jejiz
¢lenstvi je uréeno Cechtim, Moravaniim
a Slezanim katolického vyznani. V sa-
mostatném Ceskoslovensku ziskal pak
Orel zastoupeni i mezi katolickymi Slo-
vaky a Karpatorusy. S konfesni definici
Orla korespondovala i vazba na kfestan-
skosocidlni stranu (popt. dalsi katolic-
ké politické strany) a Ceskoslovenskou
stranu lidovou, tedy reprezentanty poli-
tického katolicismu za monarchie a v sa-
mostatném ceskoslovenském staté. Tyto
politické subjekty poskytovaly orliim
prostor pro Sirokou angazovanost v soci-
alni a politické oblasti.

V zakladatelském obdobi vznikala
ohniska organizace zv1ast v Cechéch, na
Moravé a ve Slezsku a v Dolnich Rakou-
sich. Skute¢ny rozvoj Orla na Slovensku
a na Podkarpatské Rusi nastal az za prvni
republiky. Jako zdjmové hnuti s evident-
nim presahem do socidlni a politické

oblasti mél Orel pfednostni vyznam na
Moravé. Prvni orelska jednota vznikla
v roce 1909 v Lisni u Brna.

Encyklika Rerum novarum

a télocvicné spolky

Télovychovna organizace Orel pfitom
nevyrostla na zelené louce. Navazovala
na ruzné predchozi zajmové spolky, ja-
kymi byly svatojosefské jednoty, spolky
katolickych tovarysu, kiestanskosoci-
alni délnické télocvi¢né jednoty apod.
Svatojosefské jednoty byly zakladany od
roku 1891 v reakci na vydani socidlni
encykliky papeze Lva XIII. Rerum nova-
rum. Mezi jejich predni tikoly se fadilo
vzdélavani délnictva, zakladani knihoven
a Citaren, poradani prednasek, vzdélava-
cich kurzt a kulturnich podnikd, stejné
jako charitativni ¢innost. V prvotnich
dobach byval Orel ¢asto zastfesen sva-
tojosefskymi jednotami jako jejich té-
locvi¢ny odbor. Pozitivné dolozitelna
historie zakladatelského liseniského Orla
proto tedy saha pred rok 1909, konkrét-
né az do roku 1902, kdy zminénd jedno-

Gacik a Kubis. Foto: archiv autora

Zakopana narodni htivna. Tak by se
dala nazvat dosud existujici a v nékte-
rych ¢astech nasi zemé stale velmi ak-
tivni kiestanska sportovni organizace
Orel. Nejde totiz jen o télovychovny
spolek, ale o organizaci s hlubokou
tradici, v jejichz zakladech nalezne-
me ideje formulované papezem Lvem
XIII. O organizaci, jez ¢eskému ndro-
du dala hrdiny typu Gab¢ik, Kubis,
Valcik a Bublik. Podivejme se v tomto
kontextu na nasi soucasnost: po tticeti
letech rétorického budovani ,,obcan-
ské spole¢nosti® jsme na tom tak, ze
cast Ceskych déti své détstvi travi od-
lozena u tabletu a ta druha stézi stihd
vSechny krouzky, které na né rodice
v dobré vife navalili (a zaplatili). Pti-
tom moznost dobrovolné a zdarma
se organizovat, trénovat a mimodék
se i vzdélavat na pratelském a kres-
tanském zakladé mame na stfibrném
podnose. Jen chtit. Autor tohoto tvo-
du si sype popel na hlavu jako prvni.
V soucasnosti se modlou stalo krité-
rium ,,natfi to vSem!*, v§udypiitomné
nésili a militarismus prostupuje spo-
le¢nosti do té miry, Ze uz nas to ani
neudivuje, a vzajemna netcta a svar
se péstuji na akademickych pracovis-
tich takfikajic na védecké bazi - skrze
nejriznéjsi studies. Nam se ale touto
hrivnou nabizi zcela odlisna hodno-
tova tradice: ne boj vSech proti vsem,
ale spoluprace k vy$$im ciliim, ne
nasili, ale sebedisciplina. Makejme
na sobé, ale proto, abychom lépe bo-
jovali se ,,svétem, hfichem a dédblem"
Nasge téla jsou Bozim stvorenim a na
konci vékti budou vzkiiSena, takze
pro vétsi slavu Bozi — otuzujme se.
Ve zdravém téle zdravy Duch - ale
jediné ten Svaty. V nasledujicim tex-
tu Stanislava Vejvara, jednoho z téch,
kdo orelskou myslenku v sou¢asnosti
stéle aktivné drzi a rozvijeji, se sezna-
mime s duchovnimi zaklady Orla.
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ta fungovala jako kfestansky télocvi¢ny
odbor majici uzkou vazbu na moravskou
kfestanskosocialni stranu.

,Yse, co délame, délame

pro slavu Bozi“

Ackoliv se Orel ohrazoval vici de facto
materialistickému pfistupu k télocviku
— ¢inil tak argumentem o nadfazenosti
ducha nad télem -, nemohl svou ¢innos-
ti poprit vlastni sokolské kofeny roman-
tického télovychovného ruchu 19. stoleti
(obdobné jako sokolové nemohli poptit
inspiraci Jahnovym némeckym turnér-
skym hnutim z pocatku 19. stoleti, jez
télocvik militarizovalo). Tim nemohl
ignorovat ani fyzickou stranku véci, s té-
locvikem nutné spojenou. Sokolové a po
nich orlové také prejali hlavni turnérské
zasady télovychovy: cviceni jako zdroj
télesné zdatnosti, brannych schopnos-
ti a narodniho uvédoméni. Specifikum
krestanské télovychovy spocivalo v ex-
plicitnim obohaceni télovychovy o na-
bozensky prvek: vie, co délame, délame
pro slavu Bozi. Cvi¢eni za¢indme modlit-
bou. Béhem her se k sobé chovame podle
zéasad desatera atd. KdyzZ v roce 1909 do-
$lo k odklonu podstatné ¢asti katolika
od Sokola, mélo to za nasledek hledani
vlastni cesty a potfebu vymezit se proti
Tyr$ovu duchu. Orlové tak ¢inili mimo
jiné selektivnim pfistupem k tyr$ovskym
disciplindm, z nichZ nepfijimali tfeba

Foto: © Vladimir Liska / ¢lovék a Vira

box jako nasili, pfi némz jsou sportovci
ohrozeni na svém zdravi. Obecné télo-
cvi¢né aktivity ohrozujici fyzické i du-
$evni zdravi byly zamitany s poukazem
na extenzivni vyklad prikazani nezabijes,
na néjz se vztahuji i skutky proti zdravi,
poskozovani zdravi svého i druhych lidi.

Smysl télovychovy

v déjinach spasy

Idedlem krestanské télovychovy, identi-
fikované s fyzickou i duchovni podobou
sttedovékého rytifstvi, bylo otuzeni a po-
silnéni jednotlivce pomoci télesné vycho-
vy tak, aby ¢lovék byl silnéjsi v pfeméha-
ni pokuseni od svéta, téla a dabla a aby
dokazal snaze premdhat vlastni slabosti
a nefesti.

Zékladnim filozofickym vychodis-
kem byla teze, ze sport neni cil, ale vy-
hradné prostifedek posvéceni ¢lovéka,
jeho fyzického posilnéni i hodnotné
zabavy. Vidéno prizmatem krestanské-
ho univerzalismu md télovychova svoje
prirozené misto ve stvofeném sveté a za-
pada i do nadprirozeného Boziho fadu,
nebot ¢lovéka otuzuje a ¢ini ho tak sil-
néjsim k tomu, aby fadné zvladal nabo-
zenské povinnosti a vystfihal se v§eho,
co ohrozuje jeho vé¢nou spasu. Dobry
nabozensky zivot, jehoZz ndvod je obecné
dostupny v katolickém katechismu, muze
byt pak korunovan $tastnou smrti a vé¢-
nou blazenosti. Timto prizmatem lze na-

hlizet smysl télovychovy v déjindch spasy.
Krestanskd télovychova neni tedy sport
pro zabavu, pouhd kratochvile, nybrz je
to fyzicka aktivita, majici podporovat lid-
skou osobnost v dosazenti jejiho ptiroze-
ného i nadptirozeného cile. V hierarchii
stvofeni ma télovychova své vyhrazené
misto. Primdrni povinnost zavisi v plné-
ni nabozenskych zdvazki, svatostném zi-
voté atd. Zajmova ¢innost orl byla vzdy
pouze sluzkou duchovniho posvéceni
cloveka.

Télo v kiestanstvi

V teoretickych tvahach o roli téla a té-
lesnosti nardzime na dvoji antagonické
pojeti: anticko-renesan¢ni, jez se k télu
vztahuje kladné, a ktrestanské, stojici viici
nému v opozici. Pokladam tuto trado-
vanou konstrukci za neudrzitelnou. Je
ji Feceno, ze krestanstvi télo poklada za
$patnost, néco, co nés stahuje do bahna
hfichu, a Ze je tedy tfeba tésit se z jeho
zéniku a osvobozeni duse z téla. Skutec-
nost je takova, ze télo je podle krestan-
ského uceni chramem Ducha svatého,
schrankou, ve které prebyvd nesmrtelna
duse. Je proto tieba télo a Zivot chranit,
pro coz je vymezeno i prikazani nezabijes
— které v praxi znamena i ochranu Zivota.
Télo predstavuje v kiestanstvi hodnotu,
souvisi s pojmem zmrtvychvstani, jez se
tyka skutecnych lidskych tél, nikoliv jen
duchovni existence duse. Vyraznou po-
zici ma také samotny stfedobod mse sva-
té: podstatné proménovani chleba v télo
a vina v krev Kristovu. I zde nachazime
télo. Rovnéz ucta k fyzickym pozistat-
kim ma télesny charakter (napf. ostatky
svétcil). Krestanskd vize télovychovy hla-
sala potfebu vdé¢nosti za zdravé télo, jez
je vSak zdroven pomijivé v Case.

Télocvik a ucitelsky airad cirkve

V systému orelské télovychovy byli na
vSech urovnich zaangazovani katolicti
knézi. Ti ve funkcich vzdélavateld vyko-
navali jednak duchovni sluzbu v Orlu,
ktera pojimala slouzeni bohosluzeb a na-
bozenskou vychovu, jednak mélo jejich
pusobeni charakter osvétovych pracov-
nikd. Z tohoto druhého hlediska byli po-
vinni se kvalifikované vyslovovat k ideo-
vym, politickym, a hlavné mravou¢nym
problémuim a proskolovat v téchto zalezi-
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tostech své ¢leny. Vzdélavatelé také v du-
chu katolické nauky méli dohlizet na to,
aby do orelské télovychovy nepronikaly
naturalistické prvky moderniho sporto-
vani, jako je jednostranny dtiraz na téles-
nost, absence studu, oslaveni télesné sily
jako hlavniho ucelu télovychovy. Cvi¢eni
zen a muzu ve vSech vékovych katego-
riich probihalo az na vyjimky oddélené.
Orel odmital zejména zdsadu, aby kom-
petitivni prvky télovychovy predcily da-
raz na povzneseni véech ostatnich slozek
lidské osobnosti. Télovychovu jako vy-
hradni pfekonavani rekordtt méli za sa-
moucelnou, postradajici vy$si smysl pro
vSestranny rozvoj ¢lovéka a nerespektu-
jici nadprirozené poslani dusi.

S cilem vyvarovat se pronikani libe-
ralnich praktik do krestansky regulo-
vané télovychovné ¢innosti se katolic¢ti
organizatori soustfedili na kodifikovani
zasad krestanské télovychovy v priruc-
kach, kterymi se ¢lenstvo zavazné fidilo
ve své spolkové praxi. Mnoha moderni
sportovni odvétvi, autonomni, nezavisla
na nabozenstvi a projektovana vyhrad-
né jako zabava s prevazujicim prvkem
soutézivosti, ¢asto zcela ostentativné
omezovala ndbozenské povinnosti ¢lend
a ignorovala kfestanskou moralku. Pro
katoliky ma vsak politika i rodinny Zivot,
stejné jako sport i prace byt realizova-
ny v ramci socialni nauky cirkve. Proto
¢lenstvi v jiné nez katolické télovychov-
né organizaci bylo oficialné pro katoliky
usilujici o tuzent téla neptipustné. Zadna
oblast lidského pozemského konani neni
vyjmuta z ucitelského uradu cirkve, jez se
poklada za Bohem nadanou nejvyssi du-
chovni moc na zemi s ulohou kultovni,
uditelskou i soudni. Kazda jind, zejména
svétska politickd moc je podle téchto pra-
videl odvozena z moci Bozi, ne naopak.
A to i tehdy, jde-li o protinabozenskou
sekularni vladu. Nejvyssi duchovni moc
ve svété reprezentuje viditelnd osobni
autorita Petrova nastupce. Rozhodnuti
cirkevni autority ve vécech viry a mravii
md univerzalni platnost.

Orelsky katechismus

Seznamujeme-li se s filozofii orelské té-
lovychovy, nemtzeme v Zadném pfipa-
dé odhlédnout od nabozenskych zasad.
V porovnani s liberalnim, nabozensky

indiferentnim Sokolem nebo socialis-
tickou Délnickou télocvi¢nou jednotou
ptisobi katolictvi Orla kontrastné. Nam-
noze zesileny diraz na ndbozenskou
stranku neznamena, Ze by Orel patfil
mezi religiézni spolky. V tomto sméru jej
lze pomérovat maximalné se Sdruzenim
katolické mléddeze, nikoliv vSak s rady ¢i
kongregacemi. Orel byl organizaci by-
tostné télovychovnou a kulturni, avsak
zéaroven integralné katolickou. Ve stano-
vach a v kazdém aspektu své ¢innosti se
hnuti viditelné identifikovalo s katolic-
kou cirkvi. Katolictvi je hlavnim ideovym
a poznavacim znakem této télocvi¢né or-
ganizace. Kvili nému se vérici odloudili
od Sokola a pro néj podstupovali spory
s protivniky.

Pravé diirazem na primarni dtlezi-
tost zjeveného nabozenstvi se Orel lisil
ode v8ech ostatnich télocvi¢nych spolk.
Ocitujme na zavér ¢ast Orelského kate-
chismu, ktery ve svétle katolické social-
ni nauky a morélky idealisticky hovori
o nékolika trvalych tukolech Orla v ¢eské
spole¢nosti:

Nabozensky iikol Orla.

2. Ndrodové a stdty bez ndbozZen-
stvi hynou [...]. Pravym ndboZenstvim je
uceni Syna BoZiho, JeziSe Krista. Cirkev
katolickd jest ustanovena Bohem za jeho
hlasatelku a vykladatelku. Budoucnost ¢s.
ndroda miiZe byt zajisténa jen na zdkladé
vérouky a mravouky cirkve katolické. Uce-

Kladenska orelska strai. Foto: archiv autora

ni Kristovo musi proniknout cely ndrod.
Této snaze po krestanské obrodé ndroda
Orel md ddt mladistvou silu a pritbojnost.
Ukolem jeho je vychovat katoliky ¢inu,
ducha nekompromisniho a statecného.

Nirodni 1ikol Orla.

3. [...] Ukolem Orla jest tedy vychovat
ndrodu obéany zdravé, obétavé a snazivé
ve svém povoldni.

Socidlni tikol Orla.

4. Jsme vSichni détmi jednoho Boha
a jeho stvofenim. Jeden piivod a jeden
cil poji vSechny lidi. Nezndme nendvis-
ti ani ndrodni, ani ttidni, ani stavovské.
Ukolem Csl. Orla je vychovdvat ke vzd-
jemnému bratrskému souZiti a vzdjemné
podpote ptislusniky vsech stavii a vsech
ttid. V Orlu neni rozdilu mezi bohatym
a chudym, mezi studovanym a nestudo-
vanym, mezi ptislusnikem jednoho a dru-
hého stavu. VSichni jsou bratry a sestrami
navzdjem.

Stanislav Vejvar

PhDr. Stanislav Vejvar, Ph.D.
starosta Orelské Zupy Svatoviclavské
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»IMENIT VSECHNY SVETY“ — KRITICKA
TEORIE Z POHLEDU KRESTANA

V nejnovéjsi knize Carla R. Truemana
s nazvem To Change All Worlds: Critical
Theory From Marx to Marcuse (Zménit
v8echny svéty: Kritickd teorie od Marxe
po Marcuse) se autor zaméfuje na ¢asto
diskutované, ale ne vzdy dobfe pochope-
né déjiny, zaklady a cile kritické teorie.
Trueman se pfitom vyhyba polemice
a hyperbole; nesnazi se argumentovat,
ale porozumét. Charles J. Chaput, OFM
Cap., ktery knihu oznacuje za ,,povinnou
¢etbu, ptirovnava Truemanovu praci
k dilu C. S. Lewise a ik4, ze tato kniha
»je brilantnim priizkumem kritické teo-
rie a jejtho dopadu na ustfedni otazku,
které dnes jako spole¢nost ¢elime: Kdo
a co je lidska bytost?“

Strucné feceno, co je to

kritickd teorie?

Carl R. Trueman: Je tézké na to odpové-
dét stru¢né, protoze pojem ,kriticka te-
orie“ zahrnuje rtizné ptistupy k analyze
kultury. Nékteré z nich maji marxisticky
puvod, naptiklad ty spojené s frankfurt-
skou $kolou, zatimco jiné vychdzeji spi-
$e z poststrukturalismu lidi typu Michel
Foucault. V8echny vsak spojuje usili de-
stabilizovat status quo, odhalit mocen-
ské hry a manipulace, které se skryvaji
za moralkou, spole¢enskymi praktikami
a sociologickymi i politickymi kategori-
emi, na nichz tento rad zavisi.

Na zaédtku své nové knihy tvrdite,
Ze vyznam kritické teorie spocivd

v tom, Ze ,,zdpasi s otdzkou, co

- pokud viibec néco - znamend

byt ¢lovékem...“ Jak se tedy

kritickd teorie zabyvd zdkladnimi
antropologickymi otdzkami?

A co v tomto pristupu chybi?
Trueman: Jednim z dilezitych postieht
kritickych teoretikil obecné je, Ze vyznam
toho, co znamena byt ¢lovékem, se v ¢ase
a v riiznych kulturach proménoval. Tento
impuls pochazi pivodné z pfivlastnéni si
Hegelovych myslenek a z ranych Marxo-

vych hegelovskych spisti. U kritickych te-
oretiki se tim padem otazka: ,,Co je ¢lo-
vék?“ méni na: ,,Kdo ma prospéch z toho,
ze definuje ,¢lovéka’ timto zptisobem?
To je legitimni otazka, protoze vime, Ze
napriklad normativni pojeti lidské pfi-
rozenosti jako bélosské bylo v minulosti
vyuzivano k ospravedlnéni otroctvi zalo-
Zeného na rase. Problém spociva v tom,
Ze tento pristup zaroven predpoklada,
ze kategorie jako ,lidska pfirozenost®
1ze redukovat na mocenské vztahy a ma-
nipulaci. To je v rozporu s kfestanskym
tvrzenim o ¢lovéku jako bytosti stvofe-
né k Bozimu obrazu jako ontologické
realité.

Pokud se kritickd teorie zabyvd
otdazkami typu ,,Co je clovek?*,

proc je dnes zndmd predevsim

jako neomarxistickd forma
politického radikalismu, wokeismu
a obrdceného rasismu?

Trueman: Jak jsem jiz zminil, kriticka te-
orie ¢ini z antropologické otazky otazku
neoddélitelné politickou. Projevuje se
tedy ve vech oblastech moderniho svéta,
kde jsou otazky manipulativniho vyuzi-
vanf spolecenskych a kulturnich kategorii

/s

(rasa, pohlavi, sexualita atd.) dtleZité pro
politicky diskurz.

Zda se, Ze frankfurtskd skola se
stala né¢im témér mytickym. Jaké
jsou klicové skutecnosti, zejména
pokud jde o vétsinové privilegovany
a zidovsky piivod jejich aktérii?
Trueman: Hlavni osobnosti rané frank-
furtské skoly, jako byli Max Horkheimer,
Theodor Adorno a Herbert Marcuse, po-
chazely ze solidné zajisténého Zidovského
prostiedi. To ma alespon dvoji vyznam.
Zaprvé, byli velmi vzdélani a hluboce
obeznameni se zapadni filozofickou tra-
dici. Zadruhé, presto byli v zemi, ktera se
rychle titila do noéni miiry nacismu, po-
vazovani za outsidery. Byli tedy zaroven
vnitfnimi i vnéj$imi pozorovateli. Proto
se téz zabyvali otdzkami, pro¢ zna¢na
¢ast némecké délnické ttidy podporovala
nacionalistické strany namisto komunis-
tl, a jak a pro¢ nejkulturnéjsi narod na
svété upadal do barbarstvi. Tato posled-
ni otdazka nebyla vyhradnim tématem
marxismu; alegoricky se ji zabyva i Tho-
mas Mann ve svém Doktoru Faustusovi.
Frankfurtska $kola hledala odpovédi pro-
sttednictvim osvojeni si urcitych prvki



ROZHOVOR

RCM 19/2025

Ileva doprava: Karl Marx, Herbert Marcuse, Georg Friedrich Wilhelm Hegel, Judith Butler a Theodor W. Adorno.
Foto: What We Need Now

z Hegela a Freuda, ¢imz chtéla dosahnout
revize marxistického projektu. Chtéli se
soustfedit primarné nikoli na ekonomic-
ky pohyb kapitalu, ale na pojeti lidského
védomi.

Zaméfili se tedy na analyzu toho, jak
spole¢nosti vytvareji kulturni védomi
a manipuluji jim. To mélo slouzit jako
prostedek k pochopeni, pro¢ naptiklad
délnicka tfida proti vlastnim ekonomic-
kym zdjmim svobodné volila Hitlera.
Jednim ze zndmych prvka této teorie
byl u Adorniiv a Horkheimertv pojem
»kulturni primysl, kterym oznacovali
rizné systémy, jimiz spolecnost formuje
zpusob, jak lidé vnimaji svét kolem sebe.

Jak pisete, frankfurtskd skola
»dokdzala pronikavé formulovat
otdzky o lidské podstaté a mad
legitimni obavy z objektivizace osob,
[ale] nenabizi presvédcivé odpoveédi
na antropologické otdzky, které
sama klade.“ Jaké otdzky tedy podle
vds trefné pojmenovala? A kde
podle vds chybné hledala odpovédi?
Trueman: Frankfurtska $kola spravné
rozpoznala, jak moderni spole¢nost ma
tendenci zachdzet s lidmi jako s vécmi.
D¢éla to masivni byrokracie. Délaji to
zaméstnavatelé, ktefi své zaméstnance
povazuji za zaménitelné. Jemnéji to déla
i etika a praxe sexudlni revoluce, ktera

proménila sex v sebestfednou rekrea-
ci a sexualni partnery v pouhé nastro-
je osobniho uspokojeni. A komu z nas
se libi takové zachdzeni? Jsme stvoreni
k tomu, abychom s ostatnimi zachazeli
- a ostatni s nami - jako s jedine¢nymi
osobami, jako se subjekty, ne objekty.
V tomto sméru sdili frankfurtska skola
stejné filozofické obavy, jaké najdeme
u Kanta a jeho nasledovnikd. Jako mar-
xisté v tom vnimali vinu kapitalismu, ale
z dne$niho pohledu vime, Ze alternativy
zaloZené na marxismu byly v tomto ohle-
du jesté horsi.

Skute¢ny problém, jak kiestané védi,
nespoc¢iva nakonec v zddném kulturnim
¢i ekonomickém systému, ale v lidském
srdci. Jako padlé bytosti mame nevyhnu-
telnou tendenci zachdzet s ostatnimi jako
s vécmi, které existuji pro nase vlastni
pohodli. Odpovédi na to neni ekonomic-
ka ¢i politicka revoluce, ale Kristus a jeho
milost.

Velkd cdst vasi knihy samoziejmé
vysvétluje, jak jsme se dostali

tam, kde jsme dnes v roce 2025.
MiiZete strucné shrnout nékteré
kli¢ové cesty nebo vyvojové linie
této filozofické a politické cesty?
Trueman: Nase moderni situace ma
slozitou genealogii, ale existuje néko-
lik klicovych otazek, které jsou jadrem

v$eho: zaprvé, jde o presun k tomu, Ze
vnitfni pocity jsou povazovany za urcu-
jici pro to, kym jako lidé jsme. To zacind
uz v pozdnim stfedovéku a zrychluje se
s osobnostmi jako Descartes a Rousseau
v nasledujicich staletich. Zadruhé, jakmi-
le je lidska prirozenost psychologizovana,
presouvd se politika od ekonomickych
otazek k otazkam psychologickym. Ran4
frankfurtskd $kola predstavuje v tomto
sméru prechodné hnuti - stéle sice vérna
zékladni marxistické myslence, Ze pro-
blémem je ekonomicky kapitalismus, ale
uz pomalu pfesouva pozornost ke kritice
kulturnich schémat mysleni.

Dnes je kriticka teorie z velké ¢asti
odtrzena od ,,staromarxistickych uvah
o ekonomickych tfidach. Dodal bych
také, Ze zasadni roli v tomto sméru sehral
zrod kulturniho hrdiny v podobé rebela
¢i narusitele v 19. stoleti — z neustélého
ikonoklasmu, nikoli z pfedévani tradice,
udinil poslani nasi kulturni elity - tedy
umélct, pedagogd, politiki atd. Velice to
souzni se svétem definovanym techno-
logickymi inovacemi. Ideologie kultury
a étos technologického svéta tak tvori
symbidzu, ktera vytvari svét permanent-
ni proménlivosti.

Jak jste podrobné rozebral

ve svych predchozich pracich,
sexualni revoluce se v jadru
dotyka toho, co znamena byt
clovékem. Jak kriticka teorie
ovlivnila sexualni revoluci

v minulosti? A jak v tomto

sméru pokracuje dnes?

Trueman: Frankfurtska skola si ve svych
pocatcich osvojila Freudav postteh, ze
sexualni kody jsou pro spole¢nost kon-
stitutivni, a poté tento postieh marxistic-
kym zputsobem historizovala, kdyz tvrdi-
la, Ze konkrétni sexualni kody podporuji
konkrétni formy spole¢nosti a konkrétni
formy utlaku, na nichz tyto spole¢nosti
zavisely. To otevtelo cestu k tomu, aby se
sexualni kody staly sttedobodem politi-
ky: chcete-li svrhnout kapitalismus, mu-
site rozbit sexualni kédy (monogamni,
heterosexudalni manzelstvi jako zaklad
nukledrni rodiny), na nichz kapitalismus
zavisel. Ekonomicky podklad této teze
muze byt dnes opustén, ale myslenka, ze
sexualni kddy jsou utlacujici a je tfeba je
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znidit, ziistala stalici moderni politiky.

Jednou z mnoha silnych stranek
vasi knihy je, Ze berete vdzné
obavy, rétoriku i kritiku filozofii
a teoretikii, které analyzujete.
MiiZete pribliZit sviij pristup a cile?
Jaké chyby mohou kiestané udélat,
pokud pristupuji ke kritické teorii
odmitavé nebo jen polemicky?
Trueman: Predev$im jsem historik ideji,
a proto je mym hlavnim tkolem v pfi-
padeé jakychkoli text(, my$lenek nebo
myslitelti vysvétlit je v jejich historickém
kontextu. To je pro mé mozna ta nejzaji-
mavéj$i ¢ast prace: dokazu tyto myslitele
vysvétlit zptisobem, ktery by sami pova-
zovali za férovy a vyvazeny? Zadruhé,
vzacné se stane, ze by néjaky myslitel
nebo myslenka byli tplné mimo ve vSech
ohledech. V knize pouzivam analogii se
starovékymi herezemi.

Arius mél napriklad nauku o Bohu,
kterd byla neslucitelna s biblickym uce-
nim. Presto v§ak polozil dulezitou otaz-

ku: Jaky je vztah mezi Otcem a Synem?
K dosazeni spravné odpovédi na tuto
otazku je tfeba pochopit, pro¢ je otazka
dulezita - a proc jeho vlastni odpoveéd
byla chybna. U kritické teorie je to po-
dobné - nejlepsi ptistup k ni je ten, kdyz
krestané uznavaji, ze klade dobré otazky,
které si zadaji peclivé odpovédi, a zaro-
ven poskytuje odpovédi, jejichz slabiny
ndm pomahaji najit odpovédi lepsi. Uto-
¢it na kritickou teorii (nebo ji pfijimat),
aniz bychom ji f4dné porozuméli, je ka-
tastrofdlni z mnoha davodu - nejzjev-
néji proto, Ze takovy chybny ptistup nas
pripravuje o moznost nabidnout lepsi
alternativu.

V zdavéru knihy se zamyslite nad
tim, co kiestané musi udélat

pri vyvraceni kritické teorie.

Jaké klicové body zmiriujete?
Trueman: Ctéte zdroje v kontextu. Po-
chopit, co text znamena nebo déla ve
svém kontextu, je nezbytnym predpokla-
dem k jeho kritice. Uznat opravnénost

otazek, které klade, ale nenechat se tim
zastra$it. Pokud jde o zdkladni otazky
typu: ,Co znamena byt ¢lovékem?* ,,Jak
by se lidé méli navzdjem chovat?“ a ,,Pro¢
tak Casto selhdvaji?“ nabizi kiestanstvi
lepsi odpovédi. Ukazat opravnénost ota-
zek kritické teorie musi jit ruku v ruce
s odhalenim nedostate¢nosti jejich navr-
ht - a nabidnutim lepsich alternativ.

Interview vedl Carl E. Olson
What We Need Now
Prelozil Jan Sindelka

Carl E. Olson

spisovatel a redaktor Catholic World
Report a Ignatius Insight

V katolické Cirkvi probiha Jubilejni rok 2025, ve kterém budeme moci vyznamné prispét k obnoveni atmosféry nadéje a davéry
jako znameni obnoveného a naléhavého znovuzrozeni. Jezi§ fika, ze kazdy, kdo se na Zenu diva se zadostivosti, uz s ni v srdci
smilnil (Mt 5,28). Je 6. ptikazani jen o sexu nebo jde jesté hloubéji? Nad tim se zamyslime. Kromé promluv na téma 6. prikazani
desatera zazijeme spole¢né bohosluzby, ponofime se do adorace NSO, rtizence a Pisma, uc¢astnime se modlitby breviare a korunky
Boziho milosrdenstvi, zpytovani svédomi, ale také stravime prijemné chvile pti pripravé pokrmi, stolovani a vecernim posezeni.
Je mozné prespat nebo dojizdét. Je mozné se castnit celého program nebo jen jeho ¢asti. Prispévek pro prespavajici je 2000 K¢/
rekolekei a pro dojizdéjici 1000 K¢/rekolekce.
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DUHA NAD REICHSTAGEM, TRI TATINCI
A TICHO V KOSTELE

V Némecku by predseda biskupské kon-
ference rad vidél viset duhovou vlajku na
budové parlamentu. Asi proto, Ze se kfiz
uz do nové identity Evropy moc nehodi.
A kdy? se ktiz nevejde, vzdycky se hodi
duha - pry symbol nadéje. Ovem v Pis-
mu byla duha znamenim Bozi smlouvy
s Noemem, ne reklamni vlajkou pro po-
matené privody zvlastni pychy.

Liberalni biskup Georg Béitzing se
té${ na duhu nad Ri$skym snémem, ale
v Kanadé jsou uz dal. Kanadsky soud
posvétil adopci malé (ttileté) holcicky
tfemi homosexualnimi muzi. Tti kralové
z Vychodu pfinesli zlato, kadidlo a myr-
hu - tfi ,krdlové® ze Zapadu ukradli
dité. Lidské pravo na egoisticky pojaté
rodicovstvi tu definitivné pfebilo pravo
ditéte na matku a otce, na ochranu statu,
je-li opusdténé, na lidska prava nejvyssi
kategorie.

V ¢eském bulvaru zase ¢teme, Ze
mladé Zeny uz nechtéji brat antikoncepci
- a pry je to kviili ,hormonofobii® Cili
jestli vdm vadi, ze vam pilulka rozhodi
cyklus, néladu i vztah, jste pry patologic-
ky fobicti a méli byste s tim néco udélat.
Moderni medicina sice kdysi zachraro-
vala déti (staci pfipomenout Virginii Ap-
gar, ktera sama bezdétna, zachranila tisi-
ce novorozencl svym novorozeneckym
testem), dnes je ale cilem zbavit se téch,
co by mohli prijit na svét.

Bitih je vétsi nez vSechny soudy, bru-
sel$ti cenzoti i hormonalni priimysl. Jeho
laska se ukazuje i v téch nejtemnéjsich
chvilich. Jak ptipomnél ptibéh pani Kirk,
ktera po vrazdé manzela stala na pddiu
a s ismévem odpustila vrahovi, protoze
to udélal i Kristus. V bolesti poznala, Ze
»odpovédi na nendvist neni nendvist, ale
laska® V jejich slovech zaznélo, co nase

civilizace zoufale potfebuje: manzelstvi
jako povolani, rodinu jako svatyni, viru
jako zachranu.

Zni to prosté. Ale zkuste to zit v Ev-
ropé, kde vam za politicky nekorektni
vtip smazou ucet a za kritiku migrace
zakdzou platformu. Pravé piijaty digi-
talni zdkon o sluzbach (DSA) nam sli-
buje ochranu demokracie - v praxi ale
znamena, ze cenzorni algoritmus pohf-
bi vas ptispévek dfiv, nez sta¢i nasbirat
par lajkti. Svoboda slova se tak smrskla
na svobodu prikyvovat. Nemluvé o tom,
ze vam nalepi znamku napt. oblibeného
proruského aktivisty nebo(li) dezolata
vlastné za nic. To se prosté takzvané nosi.

Ale nechme mluvit téz jiny hlas -
hlas zpovédnice. ,Delete” na htichy je
tu k dispozici zdarma a bez algoritmi.
Staci kajicné vSe odevzdat Bohu. Zpovéd
je nejvetsi reset, ktery krestanska Evropa
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znd. Tam, kde se rozpada rodina, tam,
kde se déti stavaji experimentem gen-
derové laboratore, a kde se pravda maze
pod zdminkou ,,nenavisti®, tam Biih stéle
$epta: ,.Vse je v mych rukou, vim o Tobé
a o véech i o vSem. Neboj se.”

Pravda nakonec zvitézi. Ne proto, zZe
by to Brusel dovolil, ale proto, ze Kristus
uz zvitézil. Mozna si liberalni biskupové
vyvési duhu nad Reichstagem a mozna
kanadské soudy rozdaji détem tfi tatin-
ky. Ale nad Bozim tréinem stale sviti jina
duha: znameni smlouvy, Ze svét nebude
znic¢en, dokud budeme umét padnout
na kolena, zpovidat se, byt soli a svétlem
a nebat se vzdy znovu zadit.

Ma smysl fikat s prorokem: ,Zde

v«

jsem, Pane, posli mé.
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