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Proc se musim drit?

Hrabu shnilé listi a nadavam. Pro¢ se
musim dFfit? Pro¢ si nemtizu délat jen to,
co mé bavi?

A k tomu jesté ta postni doba! Jako
by i bez ni nebylo to kfestanstvi samo
o sobé tak naro¢né. Komu by vadily ptl-
ro¢ni Vanoce a po nich hned Velikonoce?
Pul roku cukrovi a zbytek roku vajicka
a klobasky...

Tla¢im dalsi kolecko tlejicich listi na
kompost. Uz toho mam plné zuby. Pro¢
se porad drit? Do mého remcani se mi
jako ozvéna vraci vyc¢itky nasich ratolesti,
kdyz je ¢lovék tahd od lega k domacim
povinnostem.

Jak krasny svét by byl, kdyby si kaz-
dy mohl délat to své, co ho bavi. I ty déti
jsou prece tak hodné, kdyz si mohou ne-
rusené stavét své svéty z barevnych kosti-
¢ek a rodice je s ni¢im neotravuji.

Ale to by tak hrélo, aby si jen hraly!
Vzdyt co by z nich vyrostlo? Boufi se ve
mné zodpovédny rodi¢, ktery je hned na-

I

bada: ,,Pojd mi pomoct hrabat listi!“ T{im
se vak spusti ten znamy vodopad rem-
cani: ,,Pro¢ si nemuzeme délat jen to, co
chceme?* Premyslim, po kom tak hudru-
ji, kdyz ja jsem tak odevzdany a poslus-
ny, nebal bych se fict az tichy a pokorny
srdcem i usty...

Kdyz se déti podati dostat na zahra-
du, je to moc hezké. V§ichni jsme spolu,
nikdo neremca, povidame si, pomahame
si, jsme si bliz nez kazdy sam u toho své-
ho, co nis tak bavi.

Mozna ze stejnych divodd moudra
matka Cirkev zavedla postni dobu, aby
z téch svych déti néco kloudného pro
svého nebeského Otce vychovala a prfi-
pravila je na nikdy nekon¢ici spoleéen-
stvi svatych, kde pravdépodobné nebu-
deme kazdy sedét celou vé¢nost u svého
lega, televize nebo mobilu.

Snad proto Cirkev kazdy rok vola:
»Ukaz, jestli nejsi uz zavisly na téch svych
pozitcich! Na mésic a kousek je dej stra-
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nou a pomoz Bohu shrabat zahnivajici
listi na zahradé tvého srdce. Posbirej je
a dotlac to do zpovédnice. Neboj se, ne-
musi$ remcat, nebudes na ten ptst sam,
uzijete si to s Otcem, bude vam spolu
dobte, poradi ti, jak to vSe délat lip. Bu-
de$ vic s ostatnimi, pomiizete si.”
Nakonec ta postni doba nevypada tak
stra$né, a dokonce muze byt i hezka jako
to odpoledne na zahradé. Jde o to jen na
chvili vstat od toho svého, co mi ptipada
v rozhovoru s Otcem. Spole¢né uklidit, co
prekazi a zahniva. Byt s druhymi, naslou-
chat a pomoci tomu, kdo pottebuje. Pist,
zpovéd, modlitba i almuzna... Viibec ne-
chépu, proc¢ je kolem toho tolik remcani...

MgA. Stépdn Pospisil

Séfredaktor Casopisu pro ministranty
Tarsicius

prevzato se souhlasem autora

z www.farnostjablonec.cz
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Nejlepsi je prosté pomoct: Pochod pro zivot 2025

V sobotu 26. dubna 2025 se v Praze uskute¢ni Pochod pro Zivot organizovany Hnutim
Pro zivot CR.Toto spolecenské gesto je uréeno desitkdm tisic Zen a rodin, které

cekaji necekané dité a chtéji mu dat Sanci, pokud jim nékdo pomiize.

Pomoc ma smysl, kdyz se o ni vi. Ro¢né
se jednd o 15 tisic Zen a jejich nenaroze-
nych déti, které Celi nejistoté ne¢ekaného
matefstvi a mozna nevi, Ze existuje do-
stupnd pomoc. Pochod pro Zivot vyjad-
fuje podporu téhotnym Zenam a jejich
rodindm a navrhuje politiktim konkrét-
ni prorodinnd, danova a demograficka
opatfeni.

Program

¢ 11.00 m3e svata za téhotné Zeny
a jejich nenarozené déti ve svatovitské
katedrale. Pro vstup je z kapacitnich
a bezpe¢nostnich divodi nutné se pre-
dem prihlasit.

« 12.30 happening na Hrad¢anském
ndmésti s programem pro malé i velké
ucastniky. Pro predem prihlagené bude

pripraveno obcerstveni. Soucdasti bude
usporadani ¢eského rekordu nejdelsiho
fetézu z papirovych miminek s pfedanim
prezidentovi na Prazské hradé.

¢ 14.00 Pochod pro Zivot z Hrad¢an-
ského namésti centrem Prahy na Vaclav-
ské namésti

cirkev.cz, pochodprozivot.cz

Kanada ukoncila vySetirovani adajnych hromadnych hrobi

v cirkevnich skolach

Kanadska vlada zastavila vySetifovani tvrzeni o hromadnych pohiebistich déti v byvalych
internatnich Skolach provozovanych cirkvi poté, co nebyl nalezen ani jediny hrob. Obvinéni

z tyrani a vrazd stovek domorodych déti vyvolala v Kanadé vinu zlosti, kterd vedla k zharskym
utok(im, vandalismu a znesvéceni priblizné 120 kosteld.

Hysterie se dostala az do Vatikanu, kde
papez Franti$ek béhem modlitby Andél
Pané vyjadril litost nad ,,Sokujicim ob-
jevem pozistatkil 215 déti“. Kanadska
vlada vytvotila Narodni poradni vybor
pro internatni $koly, pohfeSované déti
a neoznacené hroby, aby prosettil obvi-
néni a rozsah udajného tyrani a vrazd
domorodych déti kiestany evropského
ptvodu. Po tfech letech patrani, které
stalo 216,5 milionu dolart, viak nebyly
nalezeny zadné lidské ostatky. Vlada pro-
to tiSe stahla financovani vyboru, ktery
bude na konci mésice rozpustén.
Crystal Gail Fraserovd, ¢lenka vy-
boru, oznadila rozhodnuti za ,,zradu®,
prestoze se nepodatilo najit Zadné diika-
zy o vrazdach. ,Ztracime ze zfetele nase
hodnoty pravdy a usmifeni,“ uvedla pro
CBC News. Hysterie vypukla v roce 2015,

kdy se objevilo tvrzeni, Ze v internatni
$kole Kamloops byly pomoci georadaru
objeveny hroby 215 déti. Pfestoze nasled-
né prizkumy zddna téla neodhalily, ka-
nadsky premiér Justin Trudeau jesté loni
verejné tvrdil, Ze k vrazdam skutecné do-
chazelo. Skoly, které byly vétsinou provo-
zovany katolickou a anglikanskou cirkvi
a financovany vladou, mély za tkol vzdé-
lavat domorodé déti od konce 19. stoleti
az do 90. let 20. stoleti. Z archivnich za-
znamu vyplyva, ze nékteré déti v téchto
$koldch zemfely, vétsinou vSak na nemo-
ci jako tuberkuléza.

Presto mnozi Kanadané stale neradi
pfiznavaji, Ze obvinéni nebyla potvrzena.
Napriklad Regent College, evangelikal-
ni vysoka $kola na kampusu Univerzi-
ty Britské Kolumbie, zrusila prednasku
britského anglikanského duchovniho

a uznavaného historika Lorda Biggara
poté, co ho studenti oznacili za ,,obhdjce
internatnich $kol“ a ,,popirac¢e hromad-
nych hrobt. V reakci na zruseni svého
vystoupeni lord Biggar obvinil vysokou
$kolu z ,,podporovani agresivné represiv-
ni kultury v Kanadg, kterd je investovana
do pribéhu, jenz nespravedlivé diskre-
dituje préci kfestanskych misijnich skol
a ospravedlnuje vypéleni desitek kiestan-

o ¢

skych kostelt”

Catholic Herald
prelozeno
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Opomijena souvislost mezi masovou migraci
a epidemii znasilnéni v Evropé

Statistické Udaje ukazuji, Ze narust poctu sexualnich utokd na
Zeny souvisi s rostouci imigraci, coz je skute¢nost, které je
ochotna ¢elit pouze evropska pravice.

Nértst sexudlniho nasili v Evropské unii
v poslednich letech vyvolal intenzivni de-
batu o tom, jakou roli v téchto zlo¢inech
hraje masova imigrace. Zatimco néktefi
politici a media se snazi tuto souvislost
bagatelizovat, oficidlni idaje a cetné
zpravy ukazuji jinou realitu. Vliv masové
imigrace, vét§inou z regiont s hodnoto-
vym systémem a kulturnimi normami,
které se zasadné lisi od evropskych, ohro-
Zuje bezpec¢nost a socidlni soudrznost
v mnoha méstech na kontinentu.

Podle Agentury Evropské unie pro
zdkladni prava zazila ptiblizné kazda de-
sata zena v EU od svych patnacti let néja-
kou formu sexudlniho nasili. Staly nartst
téchto trestnych ¢int v poslednich letech
ptitom nelze pricitat vyhradné zvysené
informovanosti a oznamovani.

Ve Spanélsku vzrostl pocet nahldse-
nych pripadt sexualniho nasili soubézné
s narstem imigrace. V roce 2021 bylo
zaznamendno 15 845 stiZnosti na sexu-
alni trestné ¢iny, coZ je o 8% vice nez
v predchozim roce. Podle udajii $panél-
ského ministerstva vnitra tvorili pfiblizné
15% pachateltl cizinci, pficemz nejvice
zastoupené narodnosti byli Marocané
(25%) a Rumuni (15%). Navzdory rétori-
ce $panélského ministerstva pro rovnost
a miliarddm eur investovanym do ,,gen-
derové rovnosti“ skoncil rok 2024 re-
kordnim poétem 5258 napadeni a zndsil-
néni a 47 zavrazdénych zen.

Také Italie zaznamenala nartst sexu-
alnich trestnych ¢inti spachanych cizinci.
Podle udaju italského statistického tra-
du Istat bylo v roce 2020 zaznamenano
4886 pripadl znasilnéni, coz je 0 5%
vice nez v roce 2019. Pachateli byli ve
30% pripadt pristéhovalci, pricemz
nejcastéji §lo o uto¢niky z Rumunska,
Maroka a Nigérie. Situace ve Francii se
ptili$ nelisi, podle udajii francouzského

ministerstva vnitra bylo 25% pachatelt
ciztho ptivodu, pticemz prevazuji pacha-
telé z Alzirska, Maroka a Tuniska. V roce
2022 bylo zaznamendno 34 000 trestnich
oznameni na zndsilnéni, coz predstavuje
15% narst oproti roku 2021.

Dal$imi dvéma zemémi, které jsou
timto jevem obzvlasté postizeny, jsou
Belgie a Némecko. V roce 2021 zazna-
menala Belgie 5000 ozndmeni sexudalni-
ho nasili, pficemz 20% pachatelt bylo
zahrani¢niho ptivodu. Némecko, jedna
ze zemi nejvice zasaZzenych migra¢ni
krizi z roku 2015, zaznamenalo v roce
2022 11 500 ptipadt znasilnéni, pricemz
alarmujicich 40% pachatelt bylo syrské-
ho nebo afghanského ptvodu.

Ve Velké Britdnii jsou pocty sexual-
nich utoki ze strany gangli migrantt ob-
zvlasté Sokujici. Skandal v Rotherhamu,
kde bylo v letech 1997-2013 zneuZito nej-
méné 1400 divek organizovanymi skupi-
nami péakistanského, kurdského a kosov-
ského ptivodu, odhalil ne¢innost tradu
ze strachu z obvinéni z rasismu. V roce
2022 bylo zaznamenano 70 000 trestnich
ozndmeni na znasilnéni (191 ozndmeni
denné), coz je 0 25% vice nez v roce 2021.

V roce 2022 byly Svédsko, Is-
land a Francie tfemi zemémi
s nejvy$sim poctem pripadil znasilnéni na
100 000 obyvatel: Svédsko s 200,34, Island
se 165,32 a Francie se 126,08. Nejbezpe¢-
néj$imi zemémi byly Recko, Severni Ma-
kedonie, Litva, Albanie a Madarsko s pfi-
blizné $esti nebo méné pripady.

Javier Villamor
The European Conservative
preloZeno

SLOVO KNEZE

Nedavné slavnosti sv. Josefa a Zvés-
tovani Pang, jsou pripominkou nejen
vyznamné udalosti pro naSi spasu
a Péstouna Pané, ale také nam okra-
jové pripominaji, ze jaro, alespoi to
astronomické, je tady, a kdo si ne-
natrhal véas kocicky, bude mit na
Kvétnou nedéli v privodu odkvetlé
kocoury. Ale to neni to nejdulezitéj-
§i, kocicky se daji nahradit jakoukoli
jinou vétvi nebo palmovym lupenem
zakoupenym v kvétinarstvi.

Zacind jaro a to znamena, ze se
k ndm zacnou vracet tazni ptaci a opét
si budou stavét hnizda i tam, kde se
nam to nehodi ani nelibi. Typickym
prikladem mohou byt vlastovky a jiric-
ky, které si vyberou misto tfeba tam,
kde je nova fasida. Nastésti na toto
ptactvo, jehoz jednotlivec jaro nedéls,
mysli stit a ocenuje zniceni jeho hniz-
da na dvacet tisic korun. A samotné
vlastovky? Ty si zpravidla postavi hniz-
do nové a na tom samém misté. Takze
tady mame dvoji ndhradu. Stit vam
vezme dvacet tisic a ptaci vam i nadéle
budou nicit fasadu a kalet na zéprazi.

Co se viak neda nahradit, je lidsky
Zivot, protoze kazdy z nas je Bohem
obdarovany Zivotem, se kterym On
sam ma své plany. A pravé slavnost
Zvéstovani Pané je také pripominkou
téch, jejichz prichod na tento svét se
zrovna tém, kteri ho sami zapficini-
li, nehodil a nelibil, takze ho zarazili.
A tady zac¢inam tak néjak chovani sta-
tu nechapat. Zatimco pokutuje mare-
ni hnizdéni lapac¢t hmyzu (coz je jisté
chvalyhodné), mareni klicicho Zivota
potencidlniho  dariového poplatnika
(coz je svym zpusobem pro stat sebe-
vrazedné) ho nechdva zcela chladnym
a jeSté to mnohdy Usty svych nékterych
reprezentantll hdji jako lidské pravo,
zatimco ti ostatni (z nichz jsou nékteri
pry kiestané) zaryté mléi. Jsou prosté
véci, které asi nikdy nepochopim.

Evermod Jan Sladek

E=

£a
P. Mgr. Evermod Jan Sladek, OPraem.
fardr farnosti Lomnice nad Popelkou,
Libstat a Nova Ves nad Popelkou
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KDO JE BEZ HRICHU, AT HODi KAMENEM

6. dubna 2025 — 5. nedéle postni — Jan 8,111

Alcuin

Pomazani olejem prinasi ulevu oslabe-
nym a trpicim. Olivova hora symboli-
zuje vy$i Panovy lasky, nebot fecké slo-
vo eleos znamena milosrdenstvi. Toto
tajemstvi dokonale vystihuji i vlastnosti
oleje: vznasi se nad vemi tekutinami
a jak rika zalmista, jeho milosrdenstvi je
nade viemi stvorenimi (srov. Z 145,9).
Dile se pravi: ,,brzo rdno se zase objevil
v chramé*, aby naznadil, ze kdyz zac¢ina
den Nového zdkona, musi projevit a udé-
lit milosrdenstvi véficim (tedy ve svém
chrdmu). Jeho ranni navrat znaci vychod
nové milosti.

Posadit se znamena pokoru vtéleni.
Kdyz se tedy Pan usadil, lidé k nému pfi-
chazeli: kdyz se v prijaté lidské ptiroze-
nosti zjevil jako viditelny, mnozi ho zaca-
li poslouchat a véfit v ného, protoze jim
byl blizky svou lidskosti. Pokorni a prosti
lidé obdivovali jeho slova, zatimco zako-
nici a farizeové se ptali ne proto, aby se
poucili, ale aby ho lapili do pasti; proto
nasleduje: ,Tu k nému ucitelé Zdkona
a farizeové ptivedli Zenu pristizenou pri
cizolozstvi. Postavili ji doprostted a fek-
li mu: ,,Mistfe, tato zena byla dopadena
v cizoloZstvi pfi ¢inu.“

Augustin

Jiz dtive si v§imli jeho velké laskavosti.
Jako ucitel pfinesl pravdu, jako osvobodi-
tel laskavost a jako soudce spravedlnost.
Lidé uznavali pravdivost jeho slov a jeho
zdrzenlivost vii¢i neprateltim chvalili
jako laskavou. Proto mu nastrazili past
v oblasti spravedlnosti. Rekli si totiz: po-
kud ji propusti, nezachova spravedlnost,
protoze Zakon prece nemohl prikazat nic
nespravedlivého. Proto se na Zakon od-
volavaji: ,Mojzi§ nam v Zakoné naridil
takové Zeny ukamenovat. Co rikas ty?“
Chtéli ho obvinit, a proto evangelista do-
dava: ,Tou otazkou ho chtéli ptivést do
uzkych, aby ho méli z ¢eho obzalovat.”
Pan v8ak svou odpovédi zachova sprave-
dlnost, aniz by se odchylil od laskavosti.

Pieter Brueghel mladsi: Kristus a Zena obvinéna z cizoloZstvi (cca 1600)

NI

Nasleduje totiz: Jezi$ se sehnul a psal prs-
tem na zem.

Nepoveédél: ,Nekamenujte ji,“ aby se
nezdalo, Ze mluvi proti Zakonu. Ale také
nerekl: ,Ukamenujte ji,“ protoze neptisel
znidit, co nalezl, nybrz hledat, co bylo
ztraceno. Co tedy odpovédél? ,Kdo z vas
je bez hfichu, at po ni hodi kamenem
prvni.“ Toto je hlas spravedlnosti. At je
hfi$nice potrestdna — ale ne hti$niky. At
se Zakon naplni - ale ne témi, kdo jej
sami porusuji.

Nakonec ztstalo jen dvoje: bida a mi-
losrdenstvi. Nésleduje: ,Ztistal on sam
a Zena pred nim.“ Tato vydé$ena Zena
snad ocekavala trest od toho, u koho
nemohla nalézt htich. On v$ak, jen co
svymi spravedlivymi slovy odehnal své
odptirce, pozvedl k ni laskavy pohled
a zeptal se ji: ,Zeno, kam se podéli? Ni-
kdo té neodsoudil?“ ,Nikdo, Pane,“ od-
povédéla.

Diive jsme slyseli hlas spravedlnosti,
nyni sly§ime hlas laskavosti: ,Ani ja té
neodsuzuji.“ Mozna ses bala, Ze té od-
soudim, protoze u mé nenajde$ htich.

Ale co to znamen4, Pane? Jsi snad sho-
vivavy k htichu? Ur¢ité ne! V§imnéme
si, co nasleduje: ,,Jdi a od nynéjska uz
nehres!“

Ani Pan tedy hiich neomlouva. Od-
soudil ho - ale ne ¢lovéka. Kdyby byl
ucitelem htichu, fekl by: ,,Jdi a zij si, jak
chces. Bud'si jista, Ze té vidy osvobodim,
kolikrat budes chtit hresit, i od pekelnych
muk.“ To v8ak nefekl. At si toho v$imaji
ti, kdo u Pana miluji laskavost, a at se boji
pravdy: Pan je shovivavy i spravedlivy.

Béda

A pokud jde o minulost: kdyz psal prs-
tem po zemi, ukazal, Ze je tim, kdo kdysi
napsal Zakon do kamennych desek.

preloZeno, zpracovdno a redakéné
upraveno podle www.catenaaurea.sk
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FARARE VI.

Malé Strana se svymi baroknimi kostely!

V dobé mého mladi byla jesté obydlena
>hormdalnimi lidmi* a tak do v$ech kos-
telt chodili vérici a kazdy ten kostel mél
svou obec... Pravda, byl tam takovy kadr
honi¢t méi, chodili hlavné v nedéli z jed-
né mse na druhou. Ale tramvajové spo-
jeni fungovalo i pro prespolni. Velkym
vynalezem byla ,,poledni mse®; ve 12.15.
Zacal s tim uz P. Reinsberg na Starém
Mésté u sv. Havla v roce 1969 a u sv. To-
mase to pak bylo ve stejnou dobu. Tedy
ve vSedni dny. Malostransky, nesmirné
utulny kostel sv. Josefa mival celoro¢né
celodenni Vystav Nejsvétéjsi Svatosti ol-
tarni a aspon par lidi se tam vystfidalo;
zachazeli tam i knézi, ktefi cestovali Pra-
hou. Panu profesoru Pokornému budiz
pripoéteno ke cti, ze se u¢inné zasadil
o to, aby ani pfi generalni opravé inte-
riéru nebyl Vystav prerusen: konal se
v kapli ctihodné Marie Elekty, kde kdysi
byla posmrtna schrana této zakladatelky
prazského Karmelu umisténa.

Jednoho dne se pan profesor zranil,
kdyz upadl na schodech litométického
seminare (byl tehdy dékanem Cyrilome-
todéjské bohoslovecké fakulty) a 1é¢eni
bylo dlouhé. Museli ho zastupovat knézi-
sousedé, kterym ne moc vyhovoval obét-
ni stdl, ktery byl umistén i v chérové kap-
li za presbytarem, kde se ve v§edni dny
slouzilo (v nedéli to bylo v kostele pod
leSenim...). Byl tzky, a taktak se na néj
veslo to nejnutnéjsi. U sv. Tomase zaha-
lela jind menza baroknich tvard, trochu
hlubsi, tak se ptinesla, nu, a ptirazila se
ke zdi, pod pékné retabulum s obrazem
sv. Josefa. Vypadalo to mnohem esteti¢-
téji a prakti¢téji, i kdyz to jaksi nebylo
»podle novych predpisii®. Jednoho dne
se pan profesor nelekané vratil... A tak
kostelnice pani Stépanové udélala honem
»$up“ a bylo to zas ,,¢elem" Pak se $oupa-
lo podle toho, kdo celebroval. Pan pro-
fesor, kdyz potom ztizoval pevny obétni
oltat v opraveném kostele, se vyjadril:

Asponi to nikdo nebude moct posupovat,
hohd!

Ja uz tehdy pevné sméfoval na knéz-
stvi. Ovéem v kostele sv. Tomdse se stéle
slouzilo ,,zady", kromé Zeleného ctvrtku
a Velkého patku. Dodnes nevim, pro¢ P.
Marecek tuhle vyjimku prosazoval. Snad
aby ukdzal, Ze neni pfimo ,lefébvristou®
nebo aby prece jenom byl oltaf na tako-
vé svatky trochu bliz k lidem. Ve vSedni
dny se tam totiz slouzilo u bo¢niho Ecce
homo, zatimco v nedéli se pouzival stary,
hodné vzdaleny hlavni oltaf s krasnymi
obrazy sv. Augustina a sv. Tomase. Také
se u néj pravidelné konaly ,,slavné mse
svaté“ s jaAhnem a podjahnem ($lo o dva
knéze, oblec¢ené do dalmatik) a mohut-
nou hudbou, opatfovanou sborem a or-
chestrem Cantores Pragenses pod vede-
nim t Josefa Hercla. Na pout byval zvan
i pan profesor Pokorny. A ten mi jednou
po takové paradé rekl: Na tohle zapomeri-
te, Honziku! Tam (rozuméj: v seminari)
budete vychovdvin v uplné jiném duchu!
(No, byl jsem vychovavan, ale primici
jsem mél navlas takovou! A pan profesor
mi na ni dojaté fecnil.)

V roce 1971 se malostransti knézi
dohodli, ze se usporada spole¢nd slav-
nost Boziho téla. Utady jesté byly tole-
rantni, a tak se privod konal z mikulas-
ského kostela po hornim Malostranském
namésti, s vyuzitim morového sloupu
s oltarikem. Byla to po letech pfimo sen-
zace. OvSem do priivodu samotného se
z ostychu zapojilo jen malo lidi a vétsina
postavala jako divaci na chodnicich. Pak
se to zkusilo jesté jednou o rok pozdéji —
dalsi rok uz by mohlo néco nékoho zajet,
jak zdtivodnili soudruzi na Ustiednim
narodnim vyboru hlavniho mésta Pra-
hy. Zistalo se tedy v kostele sv. Mikulase
a musim Fict, Ze to se mi libilo mnohem
vic. Mélo to tak byt i dalsi rok, jenze: Né-
kdo horlivy se zeptal vatikanskych urad,
neznalych podminek v CSSR, zda je pti-

pustné konat privod ke ¢tyfem oltartim
jen uvnitt kostela? Ufedni odpovéd znéla
NEGATIVE, ¢ili ne. Lidé byli dost rozzlo-
beni, nékdo pronesl pravdivé, ze kdo se
moc pta, moc se dozvi.

Jen jediny duchovni, P. Klima, zacho-
val klid, a konstatoval: Aspori bude mir
prdce! P. Marecek od sv. Tomase zas rekl:
No, ehm, bude miti parddy a vic zbozZnos-
ti. Usporadali jsme misto priivodu tichy
Vystav. (Pozdéji se na tuhle instrukci
néjak pozapomnélo a sam pan kardinal
Tomasek zacal privod Boziho téla konat
uvnitf katedraly a po jeho prikladu i kné-
zi v dalSich prazskych kostelich, v¢etné
sv. Tomase. Zda i u sv. Mikulase, to uz se
nepamatuji...)

Ldvicek, jak se prof. Pokornému fika-
lo, byl dobfe zapsan, a tak védél, jak na
urady. Kdyz se v§ude zakazovaly kyta-
rové mée, on to na prislusnych mistech
zdtvodnil slovy, Ze jde o liturgicky expe-
riment, na ktery on, habilitovany litur-
gik, musi mit prece pravo! A tak celd 1éta
normalizace u sv. Josefa zpivali jednou za
meésic tzv. Malostransti usedlici. Neznélo
to tam $patné. Jen jim trochu prekazely
varhany, které byly pak pfi opravé inte-
riéru preneseny do jednoho kostela na
Rakovnicku.

P, Jan Gerndt

™
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P. Mgr. Jan Gerndt
emeritni fard# RKF Praha-Zbraslav
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PRIBEH ODCIZENI II.

Pokracovani z predchoziho ¢isla

Komu to Fict?

Nikdo presné nevi, kde zacit. Kazdy pti-
béh, ktery za¢ind na jednom misté - jako
uhledny a uspofadany -, se nekontro-
lované rozrustd. Minulost, pritomnost
a budoucnost splyvaji. Za své nepfitom-
nosti tyto déti obyvaji ve stejném oka-
mziku kazdy vék: jako s touhou ocekava-
né dité, stastné dité, naro¢ny adolescent,
neklidny mlady dospély, ktery ted Zije
kdovikde a déla kdovico.

Zatimco si poviddme, Jane, Jo a An-
drea premitaji o tom, jak byly vychovava-
ny a co se jako rodice snazily délat jinak.
Jo vyrtistala v padesatych letech 20. sto-
leti v konzervativni ¢asti Spojenych statii.
»Feminismus tam neprorazil,“ fikd s ky-
selym usmévem. ,,Jako Zena jste mohla
byt sekretarkou, ucitelkou nebo prosté
zistat doma.“ Jo si nic z toho nezvolila
a odesla studovat na univerzitu, aby se
mohla stat psychoterapeutkou se zamé-
fenim na rodiny a vztahovou terapii.
Kdyz méla sama vlastni déti, rozhodla se
travit se svymi syny co nejvic ¢asu. Ale
po rozvodu s Drewovym otcem ji Drew
»0d sebe odstrkoval a odstrkoval. Ukazo-
vala jsem mu, Ze tohle fungovat nebude
a Ze nikam neodejdu.“ Nicméné ji déla
starosti, Ze si Drew zvnitfnil presvédce-
ni, ,,ze s nim néco neni v poradku a kvuli
tomu s nim jeho tata nechce byt

Po studiich se jejimu synovi nedati-
lo ukotvit se. ,Dal jsme ho podporova-
li a pomdhali mu zadinat znovu.“ Jo si
s manzelem — Drewovym nevlastnim ot-
cem - koupili velky dtim, aby pro Drewa
vzdycky méli misto, a Drew se nastéhoval
do suterénu. V urcitém bodé¢ ale Drew
prestal chodit do prace a zacal se chovat
divné: ,,Prosté se zménil. Z mého miluji-
ctho, pecujiciho syna se stal tenhle ma-
nicky, zlostny a nevrly clovék. Jasné slo
o psychickou krizi.“ Jeho terapeut, zamé-
feny na potvrzovani genderové identity,
byl bohuzel jiného nazoru. S jeho pod-
porou zacal Drew uzivat estrogen. Jeho
dusevni zdravi se dal zhor$ovalo a ¢im

dal vic se uzaviral do svého on-line svéta.
Kvtli jeho naladovému chovani zacalo
byt ndro¢né s nim zit. Tolik jsme se sna-
zili vydrzet to s nim, ale nakonec jsme ho
museli pozadat, aby odesel. Od té doby
od ného nemame zadné zpravy. Bydli de-
set minut od nas, ale uz jsme ho vickrat
nevidéli.

Dtim, kde Jo a jeji manzel bydleli
s Drewem, je désil. ,Ten dtim jsme kou-
pili proto, abychom mohli byt v§ichni
spole¢né... stal se pro nas vézenim vzpo-
minek.“ Nakonec dam prodali a presté-
hovali se jinam. ,,A svym zptisobem lzu.
Neékdy fikam, Ze mam jen jedno dité. To
jsem nikdy dfiv nedélala. Pfipada mi to
jako straslivd zrada. Ale na koho se da
spolehnout? Kdo ¢lovéka pochopi? Ci-
tim, ze lhat neni spravné, ale predstava,
ze nékdo pochopi, ¢im prochazime...“
Hlas se ji zadrhl. Nedokéze si predsta-
vit, ze by ji nékdo porozumél. ,Komu to
Fict?“

»Hloubka té bolesti a ztraty vi-
bec neni snadno sdélitelna,” rika Jane.
»Ve skute¢nosti neni, kdo by ji doka-
zal pojmout, kromé jinych matek, které

Foto: Alexander Grey / Unsplash

prochazeji timtéz.“ Jane zminuje mat-
ku, o které vi, ze se o podporu obratila
k Anonymnim alkoholikiim. ,,Prosté ni-
komu netika, na ¢em je jeji dité zavislé.
Nikdo se nepta.

»Nejenze ztratite své dité — prijdete
i o svou rodinu a pratele,“ fikd Andrea.
»Ztratite viru v 1ékare a instituce. Je to,
jak byste se zapojili do Programu ochra-
ny svédkd, museli se pod novou identi-
tou prestéhovat na nové misto a vitbec
nesméli mluvit o své minulosti.”

Chvile pochybnosti

Vsechny tfi Zeny popisovaly chvile, kdy
jejich déti vyjadfovaly pochybnosti.
Drew se jednou vecer obratil k matce
a fekl: ,,Mami, myslim, Ze jsem prosté
spadl do té genderové jamy. Musim se
z ni dostat ven.“

»Mluvil o svych pochybnostech a po-
citu, ze se do néceho chytil. Tahle jeho
druhd ¢ast se na pét minut probrala,”
vzpomina Jo. ,,Kdo nasloucha téhle ¢asti
jeho bytosti? Je tikolem terapeutti mluvit
s touto druhou ¢asti a pomahat mu ten
zdpas prozkoumat.”
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I Janina dcera se na kratky okamzik
znovu vynofila: ,,Byla tak hluboko pono-
fena do toho svéta trans, ze s ndmi sotva
promluvila, {kd Jane. ,Nendvidéla nas.
Ale jednou vecer prochazela v parku ko-
lem néjakého koncertu déti a uslySela
vSechny ty lidové pisnicky, které jsem ji
zpivavala. Zavolala mi a fekla: ,Myslim,
ze jsem neméla pravdu. Myslim, Ze chci
mit jednou déti. Myslim, Ze chci byt
ucitelkou. Zapomnéla jsem vSechny ty
pisni¢ky, cos mi zpivala, a pak jsem si
vzpomnéla.® A rozplakala se. Byla naplno
zpatky.“

Ta chvile netrvala dlouho. ,\Vydrzelo
to pul hodiny. Potom $la na vedirek se
svymi trans prateli, je¢ela na nas a ode-
$§la. Béhem hodiny se vratila do svého
smutku a zlosti. Presné tohle déla détem
tenhle nazorovy systém. Vezme jejich
skute¢né ja a zlikviduje ho. Pro své ja,
které se radovalo z pohledu na to, jak déti
tancuji, neméla zadnou podporu. Ted
je opét tim ¢lovékem, ktery si mysli, ze
vitbec nemél détstvi a vlastni déti nikdy
nechce.”

Vzpomina na jiny rozhovor, kdy ji
Laura zavolala v slzdch a fikala: ,,,Tolik
jsem toho fekla a nemiizu to vzit zpatky.*
Nechtéla mi povédét, co fekla, ale vim, ze
to bylo to, Ze je trans. Védéla, Ze z toho
nemuze vycouvat bez ponizeni. Byla
v pasti o¢ekavani a nad$eni vSech kolem
sebe. A také v pasti svych vlastnich ve-
likdgskych vefejnych prohldgeni. Clo-
véku, ktery takhle verejné vyhlasi svou
trans identitu, mtze ptipadat, Ze neni
cesty zpét. ,,Jak by mohla v§em rict, Ze si
to rozmyslela?“ pta se Jane. ,,Poji se s tim
tolik studu: pét let Zivota. Odtizla se od
svych blizkych. To jsou krajni ¢iny. Jak by
pak mohla oto¢it a fict: ,Neméla jsem to
délat’? Zabetonovala se a pak ji vSichni
ostatni pomahali ztlistat zabetonovana.
Vsem na té identité tolik zalezelo. Tolik
lidi v jejim okoli mé dcefi ztizilo od toho
odejit, pokud by nékdy chtéla.”

»Moje dité, dité, které jsem znala, ne-
dava to smysl,“ ¥ika Andrea. ,,Proto je to
tak destabilizujici. Dité, které jsem znala,
by se tomu vysmalo, pomyslelo by si, Ze
to je hloupost, a pak by §lo néco posta-
vit.“ Synovu trans identitu chéape jako
masku, za kterou se schovava sam pred
sebou. ,Isaaca milujeme. Je to nase dité.

7«

Ale ten druhy ¢lovék je prosté cizi.

»Podle toho vime, Ze se déje néco ne-
prirozeného,“ podotyka Jane. ,V$ichni
jsme své déti znali jako vztahové, ohledu-
plné, schopné sebereflexe, emo¢né inteli-
gentni. VSichni jsme doma vedli emocné
naro¢né rozhovory. V na$i §ir$i rodiné
doslo v minulosti k odcizeni, kdy lidé
nebyli schopni takové rozhovory vést, fe-
$it rozdilné pohledy a tolerovat konflikt.
Rozhodli se, ze uz spolu nebudou mluvit.
Vidycky jsme tedy fikali: ,Tenhle vzorec
nasi rodinou konéi. V nasi rodiné o viem
mluvime. V nasi rodiné tohle nedélame.
Dokazeme to spole¢né probrat. Zvlad-
neme délat i tézké véci. Nemusite se bat
za nami prijit. A to véechno bylo prosté
smeteno, protoze ptisel ten novy ¢clovék
a zabydlel se v téle mé dcery. VSechny ty
hodnoty jsou ztraceny a véechny ty vzpo-
minky zapomenuty. Uz to nebyla ona.
Laura, kterou jsem znala, ¢lovék, kterého
chovam ve své mysli... Nevim, jestli ten
¢clovek jesté existuje.”

Co je cilem?

Kdy?z ptijde fe¢ na odcizeni, kazdy ma
radu. Napiste dopis, povolné se pod-
ridte kazdé stiznosti ditéte. Za v§echno
se omluvte. Pfijméte tranzici. Ve vSem
ustupte. At zazni jakdkoli rada, Jo fika:
»Nikdy jsem neslySela: A pak se jejich
dité vratilo doma.“

»Co je cilem?“ ptd se Jane. ,Zachovat
vztah se svym ditétem za kazdou cenu?
Degradovat sama sebe, fikat nepravdy
a souhlasit s nepravdami, jen abych udr-
zela vztah bez ohledu na to, jak vypada?

Foto: Alexander Grey / Unsplash

Rekla jsem si, Ze udéldm cokoli, abych
svou dceru ziskala zpatky. Ale kdyz pro-
hlésila, Ze musime priznat, ze jsme bi-
gotni a transfobni, s tim jsem souhlasit
nemohla. Tahle zku$enost svym zptiso-
bem zni¢ila moji identitu jako matky.
Ale kdybych dovolila, aby mi vzala i moje
etické zasady jako ¢lovéka, uz bych ne-
védéla, kdo jsem... Divodem, pro¢ jako
rodi¢ néco délate nebo fikate, nékdy neni
to, ze vasim jedinym cilem je zachranit
své dité. Nékdy se také snazite zachranit
sami sebe, abyste se sebou dokazali zit.
A miize to znamenat, ze pokud je tohle
moje posledni $§ance mluvit s mym di-
tétem, pottebuji ji Fict: ,Miize té to silné
poskodit. Jinak bych v noci nemohla
spat.”

Jo tika, ze v Drewovych novych kru-
zich ,,je ¢lovék ocefovan za kazdy rok,
kdy nemluvi se svymi rodici. Rika svym
novym pratelim: Podivejte, jak jsem sil-
ny. Nage déti musi odepsat minulost. To
znamend, Ze musi odepsat i nds, proto-
Ze tu minulost pfedstavujeme. Mame se
tedy dal objevovat a pfipominat jim, ze
minulost maji, i kdyz je to rozéiluje?”
Odml¢i se. ,,Jako mama ho chci prosté
vyzvednout a Fict: ,Vrat se, pomiiZzeme ti,
nemusi$ v tom ziistavat, délas nam to, co
udélal tvuj tata tobé. Chapu, co délas. Ale
vrat se. Mam té rada.” Ale neni prostor to
rict. Uz k nému nemam ptistup. To je pro
mé ze véeho nejtézsi. Nékolik let jsem si
myslela, Ze se mi podafi najit néjaky zpi-
sob, jak se dostat dovnitf. Myslela jsem
si: ,Udélam cokoli. Budu lhat, jestli budu
muset.” A ted si uvédomuji, Ze nemtizu
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fict nic. Nemdm Zadny hlas.*

Jo, Andrea a Jane si délaji starosti,
ze snahou preklenout odstup riskuji, ze
zatlaci své déti jesté dal. ,VSechno ve vas
tikd: Jdi se postavit mezi své dité a véech-
no, co se tvému ditéti snazi ublizit.“ Ale,
jak rikd Jane, ,nemuzeme na$e déti na-
hanét, protoze ¢im vic za nimi béhame,
tim od nas utikaji dal* ,Roky jsem ji na-
héanéla a nikdy se mi ji nepodatilo chytit.
TakzZe se postavite na misto, rozptahnete
ruce a doufate, Ze se k vam vrati. Vsem
ostatnim se to ale jevi, jak byste byli pa-
sivni. Nikdo kromé nds s manzelem se
nikdy nedozvi, kam az jsme ve snaze
udrzet spojeni zasli.*

Pribéh odcizeni

Napsat tento ¢lanek mi trvalo dlouho.
Spatné se mi hledala slova. Jako vypravée
mam za tkol dat pribéhu urcity tvar a vy-
znam. Ale af jsem se ho snazila vypravét
jakkoli, leccos ziistavalo viset ve vzduchu
a nic nedavalo smysl.

Mozna ale pravé tak vypada pribéh
odcizeni.

Je jako zly sen, kde nic nedava
smysl - jako ty sny, ve kterych mluvite
a nikdo vas neslysi nebo slysi néco upl-
né jiného, nez fikate, a priklada se tomu
$patny vyznam. Tohle ale neni sen.

ALKOHOL, EROTIKA A JEZIS

Volné pokracovani ¢lanku Pivecko a Eucharistie

Praha je zda se pro nadeho Pana Jezide
Krista ponékud osidnou ptidou. V po-
¢etnych kostelich stovézaté maticky hlavy
ucastnici se bohosluzeb $ednou a ubyvaji.
Dostat mladsi ro¢niky na msi svatou to
chce ,velikej hever, jak zpivd Vladimir
Misik (ten ovSéem hned dodavd, Ze ho
slusné feceno nema). Jeden z panacka
si proto fekl, ze kdyZ nejdou lidi za Pa-
nem, ze musi Pdn za lidmi (asi poucen
horou a Mohamedem), a tak zkusil hrat
(rozuméj celebrovat) v hospodé, jenze
arcibiskup mu piskl ofsajd. Pozorny roz-
hod¢i. Vidyt Jezi$ prece fekl: ,Nasleduj
mé.“ A ne: ,,Nasleduji té.“ A aZ ten, kdo
nasledoval, dosel do veceradla a teprve
tam prijal Eucharistii. UZ ten Bfevnov ale
nechme...

Tentokrat chci napsat o tom, Ze ani
v tramvaji to nema Jezi§ lehké. Po krku
mu totiz jde Zdenék Hfib, piratsky poli-
tik ve vedeni mésta. Ten na socialnich si-
tich dal najevo, Ze ve vefejné dopravé uz
na lidi ,nebudou vykukovat lahve vodky,
Jezi$ ani pozvanka do erotického klubu®
Kladu si proto otazky: Pro¢ se JeZis oci-
tl na blacklistu ve spole¢nosti alkoholu
a erotiky? Co mohou mit spole¢ného?
Pro¢ nas pied nimi levi¢aci potiebuji
chranit?

Zkusme na to jit logicky: alkohol
a erotika ¢lovéka lakaji a ohrozuji zaro-
ven. A Jezi$ vlastné také. Pirati a vSichni
s podobnym bezhodnotovym postojem
ov§em nemohou rozli$it znaménka, kte-
ra jsou podstatna: Zatimco u alkoholu
a erotického klubu je pfijemny pozitek
vysttidan nepfijemnymi disledky koco-
vinou, zavislosti, vy¢itkami svédomi, roz-
padem rodiny... u JeziSe po neptijemném
zépoleni s vlastni hfi$nosti ¢i vezdej$im
pronasledovani nasleduje pfijemnd a vé¢-
nd (!) spasa duse.

Skoro bych fekl, ze tato kampan ma
jesté jeden hlubsi, rovnéz nihilisticky
podtext. Dostojevskij pise, ze bojistém,
na kterém se utkava Btth s dablem, dobro
se zlem, je lidské srdce. Pripustme proto
metaforu, ze tramvaj je jako lidské srd-
ce a alkohol s erotikou na jedné strané
a Jezi§ na strané druhé predstavuji zlo
a dobro. Pak ptijde nékdo, kdo si mysli,
ze boj dobra a zla vyfesi tim, ze véechny
tfi vyZene z tramvaje. Mir hned a za ka-
zdou cenu, bez ohledu na to, co je dobré
a co z1é, kdo zlo pusobi a kdo zlem trpi!
Panové, Hfibe a Trumpe, muZete si podat
ruce... a ptihlasku do klubu odhalenych
fale$nych mesiasi.

Mame co do ¢inéni s nékym, kdo ma

Eliza Mondegreenovd
Fairer Disputations
Prelozila Alena Svecovd

Eliza Mondegreen
spisovatelka, vénuje se vyzkumu
genderové identity

tu pychu stavét se nad vodku, erotiku
a JeziSe coby aktéry boje v nasich srdcich,
rozhodovat o tom, zda se utkani mezi
ctnosti a nefesti smi hrat, myslet si, Ze za
nés vybojuje to, co si mame vybojovavat
sami, uml¢ovat svédomi a znemoziovat
tolik pottebny zapas o spasu duse. Anebo
s nékym, kdo se JeziSe boji, protoze ho
neznd. Nezapomenme, ze ti, kdo umléuji
svédomi, berou lidem svobodu.

Na zavér doporuceni mykologa: Hrib
piratsky (Boletus satanas ssp. pirata) ne-
sbirat. Kdyz uz se vam dostane do ruky,
patti do kose, ne do volebni urny.

Vojtéch Macek

Ing. Vojtéch Macek
pracovnik cirkevni sprdavy
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CO NAM UKAZAL SPOR O BREVNOVSKOU MSI

Pred par dny ke mné doputovala studie prof. FrantiSka Kunetky, ktera uz asi vysla daleko dFiv.
Kdyz jsem ji ¢etl, uvédomil jsem si néco zdvazného a chci se o to podélit.

Pochopil jsem, Ze vd$nivé a novina-
fi jako vzdy nafouknuté debaty nejsou
tim podstatnym, co se odhalilo. Ptipad
P. Marka O. Vachy je zcela prosty. P. Va-
cha v brevnovské sypce odslouzil msi,
pricemz se dotkl hranice liturgickych
pravidel, a dokonce ji i prekro¢il. Kdyby
bohosluzbu lépe promyslel, mohlo vse
probéhnout v klidu. Chépu to, véechno
ted délame ve spéchu. Vysilani TV Noe
znepokojilo nékteré vérici, kteti zadali
népravu. Prazsky arcibiskup, Mons. Jan
Graubner odpovédél verdiktem, na ktery
m4d pravo a z hlediska kanonického pra-
va je povinen to udélat. U¢inil tak velmi
nestastnym zptusobem. Pokud v pripadé
P. Vichy vidime ve v§eobecném spéchu
polehéujici okolnost, neméli bychom ji
upirat arcibiskupovi. Oba panové si véc
ujasnili a dosli ke smiru, ktery zvefejnili.
Pokud spory, jak vidime, dale trvaji, je
to proto, Ze rtizni rozvratni lidé odmitaji
tuto mrtvolu pohrbit.

Popsany spor, jeho priibéh a studie
prof. Kunetky mé vsak vedou k tomu, Ze
jde o véci podstatné zavaznéjsi. Vim, ze
vsichni diskutujici maji pravdu, byt kazdy
jinou, a proto ji ja mit nemohu. Nikdo mi
vS§ak nemuze zakazat vyslovit mé nézory,
ato iv pfipadé, Ze bych byl drzen na uza-
vieném oddéleni blazince. Z toho, co ¢tu
a sleduji ve spolec¢nosti, je jasné, Ze v ma-
jestatnim hévu potteby hajit a rozsifovat
poklad cirkve, ktery spoc¢iva v mnohos-
ti variant a pfistupd v jednoté Kristovy
lasky, doporucuji pfijmout vée a cokoli.
Nejde pfitom ani o toleranci, ktera, a¢
ménitelné, hranice vidy md. K ¢emu to
povede? Souhrnné feceno k rozkousko-
vani a posléze atomizaci cirkve, ktera by
tak mohla zaniknout. Nahradila by ji sit
lidi, kteti se vzadjemné miluji. Takova sit
by se jednak snadno trhala (lidé se casto
rozkmotfi), jednak by byla rozporupln4,
protoze v cyklu vzéjemné lasky se zako-
nité stane, ze nékdo dost vzdaleny od
¢lovéka na pocatku rady bude nenavidét
toho, kdo na ném stoji. Kone¢né pak tato

sit nemd zadny pevny bod, ktery by ji ur-
¢oval a garantoval. Ale podivejme se na
jednotlivé projevy.

Zaénu tim, Ze uvedena pluralita po-
vede k odumirani pojmu svatost. Toho
uz jsme svédky. Masivné u véricich,
obecné u nevéficich, a dokonce u znac-
né ¢asti presbyteria. Uvazte, prosim, dvé
véci. Jak jinak by se vyvijel brevnovsky
problém, kdyby se mluvilo o msi svaté?
Co znamend, kdyz o nékom fekneme,
zZe mu nic neni svaté? Znamena to, ze se
jedna o ¢lovéka schopného udélat cokoli.
Mezi takovymi lidmi dnes Zijeme a ¢asto
se stavame jejich obéti. Kazdodenné jsme
podvadéni, okradani, vydirani, obelhava-
ni, rozestvavani...

Pluralita nazort a neexistence presné
urcené normy znemozni jakékoli kvalitni
hodnoceni znalosti a moralky. Pravo na
vlastni nazor vede v prvé radé k tomu,
ze v humanitnich predmétech stoji proti
sobé nazor examindtora a zkouseného.
Takze odpovéd na otazku: Kolik bylo
evangelistd?, kterd zni: Svati ¢tyfi evan-
gelisté byli tfi, Petr a Pavel, musi byt
respektovana jako spravnd. Ano, preha-
nim, ale v podstaté stejné pripady jsou
situace u soudil. Nazor vinika trestného
¢inu zjeho pohledu nebude mravné za-
vadny, a proto fakt, Ze zkopal malé dité
a zptsobil mu zranéni, musi vést k jeho
beztrestnosti.

Dalsi projev plurality a demokratiza-
ce bude vyzadovat vice papezd, nejlépe
tfindct, kde tfinacty bude stat na misté
Kristové (jakysi pravy papez), kterého
ov§em mohou prehlasovat ostatni v roli
apostolil. Navic se bude vyskytovat vice
zavaznych vynosu, z nichz si diecéze
vyberou ten pro né vhodny. Spolu s tim
dojde také ke zmatku v dogmatech, ktera
jednotlivi papezové budou vyhlasovat,
respektive rusit. Dlouha staleti formulo-
vané Krédo miize byt farnost od farnosti
jiné, takze zanikne jeho v§eobecnd plat-
nost. Také liturgie a véechny svatosti se

mohou nejen lidit zptsobem udileni, ale
i formuli, coZ zptisobi nejednotu a nejis-
totu o jejich platnosti. Nakonec budeme
v postmodernim filosofickém bldbolu
pouceni o tom, Ze Jezi$§ Kristus nikdy ne-
zil a existuje jen skrze viru v hlavach vé-
Ficich, ¢imz budeme uvrzeni do nejistoty,
zda viibec existuje spasa. Takové vyroky
uz zaznély z ust renomovanych knézi.

Toto vSechno konaji protagonisté
nového pojeti cirkve z lasky k véficim,
pro jejich dobro a pro jejich osvobozeni
z pout poslusnosti. Jaksi prehlédli, ze vé-
Fici uvadéji do zmatku a strachu o spa-
su vlastni duse. Hrtizné jsou pfitom dvé
véci. Prvni je, Ze hldsaji lasku, ale roze-
§tvou cirkev na nesmifitelné nepratele,
kteti se budou hryzat jako vyhladovélé
krysy. Druhou je, Ze si to nikdo neuvédo-
muje. Pokud ano, tak verejné nevystoupi,
protoze medialné prosluli protagonisté
jsou povazovani za nedotknutelné. Pro-
mluvit proti nim je témér trestny ¢in.
Jsem si toho védom.

Zavérem vam polozim jednu otaz-
ku. Nezda se vam, ze ¢elime daleko ra-
finovanéjsi snaze zlikvidovat cirkev, nez
bylo pronasledovani prvokiestanti nebo
persekuce diktatorskych rezimu ¢i sva-
tych valek muslim? Je to o to horsi, ze
dnes ¢elime bezbtehé hlouposti chytraka
a ,mudrct®. O tom mame v ¢estiné kras-
né uslovi: S hlouposti se ani Pdn Bith do
kiizku nepousti.

Petr Pitha

=5
Pyasy

S

Mons. Prof. Petr Pitha
kanovnik Kolegidtni kapituly Vsech
svatych na Hradé Prazském
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Od prvotniho padu, kdy ,,skrze jednoho ¢lovéka priSel na tento svét hiich a skrze hfich smrt*
(Rim 5, 12), nepiestava drama hrichu provazet lidstvo.

Znovu a znovu riiznymi zpasoby re-
zonuje ono prvotni pokuseni: ,,Budete
jako Btith“ (Gn 3, 5). Chtit byt jako Buh,
ze sebe a bez Boha, Bohu navzdory, vy-
jit z jeho podrud¢i a ucinit se tim, kdo
si v posledku ur¢i, co je dobro a zlo, je
ovSem touhou, ktera neodpovida tomu,
¢im je lidsky tvor. Neodpovida realité
a jako takova vede do zdhuby.

Zaroven Pan nabizi vykoupeni. To se
nicméné vzdy uskutecnuje skrze poslus-
nost, skrze soulad s realitou, v posledku
s realitou prvni a bozskou, s jejim planem
spasy, zatimco svévole je usvéd¢ovana ze
své planosti. Tak se napti¢ déjinami ne-
prestavaji ovérovat slova zalmu: ,,Pro¢ se
boufi kmeny pohant, narody pro¢ snuji
marné plany? K boji povstavaji kralové,
smlouvaji se vladci proti Panu, proti jeho
pomazanému: ,Zpretrhejme jejich oko-
vy, shodme ze sebe ta jejich pouta™ (Z1
2,2-3). Snaha vystoupit z vlastniho stavu
tvora, ze zavislosti a podrudi vzhledem
k Stvoriteli, je vsak vzdy né¢im marnym.
Ostatné prorok dodava: ,Sméje se jim
na nebesich Pan, usmések ma pro né na
svém tranu“ (Z1 2,4). Zachrana spociva
v poslu$nosti vii¢i Panovu spasonosnému
zaméru: ,,Ja jsem svého krale dosadil na
Siénu, na své svaté hote (...); proto, krélo-
vé, uz prohlédnéte, poucit se dejte vladci
zemé“ (Z12,6).

V nasledujicich fadcich se chceme
zamyslet pravé nad posetilosti vzpou-
ry proti realité, jez charakterizuje cestu
htichu (1). Zarovenh neopomeneme pti-
pomenout blahodarnost cesty, jejimz ci-
lem je byt se skute¢nosti a jejim radem
v souladu (2). To proto, Ze ¢lovék nikdy
neprestava byt pouhym tvorem, zavis-
lym ve véci svého rozkvétu na Stvoriteli
a fadu, ktery do stvoreni vtiskl.

I.Vzpoura proti realité
Pro hfi$nika je realita balvanem, na ktery
nardzi, ostnem, o ktery se zranuje. Dtivo-

dem je, Ze stvoreny svét v posledku zavisi

Sochy Madony, sv. Dominika a sv. Tomase Akvinského na Karlové Mosté. Foto: Tilman2007 / wikimedia

nikoli na ném, ale na Tom, jenz ,,co fek-
ne, se ihned stane® (71 33,9); totiz ,,Bih
nd$, ten sidli na nebesich, co se mu zli-
bi to u¢ini“ (Z1 115,3). Stvotena realita,
nakolik m4 byti, vzchdzi celd z prvniho
a nestvoreného Byti, z Toho, ,ktery je
ten, ktery je“ (Ex 3,14). Svét se zkratka
netoc¢i podle prani svévolnika, ale podle
vécného zdméru bozské prozretelnosti.
Jisté, svobodny tvor mize Fici, Ze véc
pretvori po svém, prevrati rad, ,vystoupi
na vrchol oblaki, u¢ini se rovnym nej-
vyssimu® (Iz 14,14), Ze odmitne podri-
zenost svrchovanému a ,,nebude slouzit*
(Jer 2,20). A v tomto ohledu skuteéné
vnasi neporadek do stvoreni. Realita
stvorena i nestvorend nicméné vzdy do-
stihuje a usvédcuje toho, kdo se proti ni
vzpira. Jiz samotnym hfichem tvor vnasi
deformaci, poruseni, poskozeni do sebe
sama (ale i svého okoli, nebo, v ptipadé
hfichu prvotniho, do predavaného lid-
stvi), nemluvé o dalsich privacich a tres-
tech, které jsou disledkem jeho vzpoury
proti autoru celého stvoreni a jeho radu.
Slovy Pisma: ,Jen pohled na néj, pocal
zlo, téhotny zlobou zrodi lest. Past vyko-

pal a vyhloubil, v§ak do své jamy padne
sam. Narazi hlavou o svij hfich, o zlo¢in
lebku roztiisti“ (Z1 7,15). Tyto dasledky
pochopitelné nartistaji v souvislosti s tim,
jak se hti$nik zatvrzuje, a mohou, paklize
je skrze zavére¢nou nekajicnost zvé¢néna
i sama vzpoura, vyustit do trestu defini-
tivniho, jimz je vé¢né oddéleni od reality
prvni a bozské.

Dil¢i vzpoura tak je, skrze podrobenti
spravedlivym trestiim, zapracovéna do
radu svéta, jenZ neomylné podléhd Bohu
véevladnému, svrchované milosrdnému,
ale téz spravedlivému. Proto sv. Toma$
Akvinsky udi (srov. STh I-11, q. 93, a. 6),
ze zatimco dobfi jsou podddni vé¢nému
zdkonu Hospodina jakozto ti, kdo dle
néj jednaji, zli mu jsou v linii vlastniho
jednani podrobeni nedokonale. Ceho
se vSak nedostdva na drovni jejich jed-
nani, je dopliovano na drovni podstu-
povanych trestd, jimiz je uskute¢iovana
spravedlnost.

Realita tak je pro ¢lovéka objektivni
mirou, ktera, byt by se ji on chtél vze-
prit, nepfestava ohlasovat svou ontolo-
gickou konsistenci a zavaznost, nepfte-



rcmonitor.cz

CIRKEV A SPOLECNOST

stava se dozadovat svych prav. Je mirou
jiz samotné pravdy spekulativni, vzdyt
¢lovék posuzuje pravdivé, jen nakolik je
v souladu s realitou. A to nejen s realitou
stvofenou, ale i nestvofenou. Stvofend
realita totiZ cela vzchazi, nakolik m4 byti,
z bozského principu, dle zaméru jeho
prozietelnosti. Proto je Buh zcela v prav-
dé nikoli proto, ze vstupuje do souladu
se stvofenymi vécmi, ale proto, Ze vse
stvofené je v souladu s jeho intelektem
a jim je v posledku poméfovano. Bozsky
intelekt tak je, jak pravi sv. Tomas$ (srov.
In Ioann., c. 18, lect. 6), prvni pravdou,
totiz pravdou nikoli stvofenou a mére-
nou, ale pravdou zakladajici a pométujici
vie ostatni. Rici tedy naptiklad, ze clovék
je zivocich rozumovy, stvofeny jako muz
a Zena, je pravda nejen proto, Ze to od-
povida realité clovéka, ale téz, v hlub$im
smyslu, stvofitelské moudrosti samotné-
ho Autora lidské ptirozenosti.

Podobné je realita pro ¢lovéka mirou
pravdy mravni. Na zdkladé své priroze-
nosti a stvoreného radu ¢lovék rozezna-
va, jaké jednani odpovida tomu, kym
je a k ¢emu je, coby bytost pfedevsim
duchova, zamérfen. I zde vsak plati, ze
ptirozeny zdkon takto zachyceny ze stvo-
fené reality, je odvozen a participuje na
zdkonu vééném, kterym je sama prvni
realita, totiz bozskd moudrost, jakozto
svrchované zakonodarna a ridici vzhle-
dem ke stvofenému fddu (srov. STh I-II,
q.93,a. 1-3).

Clovék tedy nedochézi autentického

Jacob Hogers: Modlosluzba krale Salomouna (1635—1655)

rozvinuti a spasy jinak, nez v souladu
s realitou stvorenou a predev$im nestvo-
fenou. Této zakonitosti lidsky tvor nemu-
ze uniknout, leda Ze by se sam stal prvni
mirou reality, coby jeji Autor a Stvofitel.
Tvor se v§ak nemuize stat Stvoritelem.
Ten je ze své podstaty bytim zcela pr-
votnim, nestvofenym a neproménnym,
které nemuize vzniknout ¢i vzejit z néja-
kych predchozich skute¢nosti, ale naopak
veskerou stvorenou skutecnost zaklada.
Nezapri¢inéné byti nemuize vzejit jako
dasledek predchozich pricin.

Proto i kdyby ¢lovék nastokrat pro-
klamoval, Ze odmitd zakonitosti, kte-
ré by mély prechazet jeho rozhodnuti
a tim ho svazovat, neznamena to, ze by
jim prestal podléhat. I kdyby naptiklad
prohlasoval, ze nyni, ve jménu panstvi
nad svym télem, plati pravo rozhodnout
svobodné o zivoté nenarozeného, Ze nyni
je mozno, aby se muz rozhodl nebyt jiz
muzem, Ze pohlavni Zivot neni vyhra-
zen manzelstvi muze a Zeny nebo tfeba
ze hlubsi naplnéni ¢lovéka se uskuteéni
prenesenim Zivota do raje digitalniho
metaversa, neznamend to je$té¢ zménu na
strané mravniho zakona, ale spiSe zménu
k hor$imu na strané svévolného lidské-
ho subjektu. Krev nevinnych neprestava
volat ze zemé, chromozomy XY ptipomi-
naji, Ze mutilace muze je$té neznamena
zrozeni Zeny a rozbité, vnitfné prazdné,
zivoty odhaluji spoust zamény reality za
digitalni iluzionismus. Rozhodnout se, Ze
htich jiz neni hfichem ¢i Ze mu jiz ne-

prislusi trest, neznamend, Ze jim presta-
ne byt a Bozi spravedlnosti jiz nepodlé-
hd. A i kdyby ¢lovék nastokrat ztotoznil
posledni kritéria pravdy tfeba se svym
ideologickym ¢i politickym vychodis-
kem, kvili némuz by byl ptipraven leccos
ospravedlnit a leckteré odepsat, béh svéta
nepiestava upominat, Ze se fidi principy
zcela jinymi, v posledku prozietelnosti
Boha, jenz ostatné miluje véechny a na
ktizi za vSechny prolil svou krev, aby je
vysvobodil ze smrti htichu.

Cesta svévole, fale$né svobody
a fale$ného sebezbozsténi tedy neomyl-
né vede k rozéarovani, stradani a otroc-
tvi htichu. Slovy Apostola (Rim 6,16):
»,CozZ nevite, ze kdyz se nékomu déavate
do otroctvi, abyste poslouchali, stavate
se otroky pana, jehoz poslouchéte, bud
htichu pro smrt, anebo poslusnosti pro
spravedlnost? Apostol ovsem dodavd,
s ohledem na spasu spocivajici v poslus-
nosti viidi zachranujicimu Kristu: ,,Ale
at jsou Bohu vzdavany diky; kdysi jste
byli otroky hrichu, nyni jste se ze srdce
poddali pravidlu nauky, jiz jste byli své-
feni, a osvobozeni od hrichu jste byli
podtizeni spravedInosti (Rim 6, 17-18).
Podivejme se nyni na tuto cestu pravé-
ho rozvinuti ¢lovéka, jez se uskute¢nu-
je v souladu s tim, ¢im je ¢lovék, ¢im je
stvoritelskd moudrost a jeji plan spasy.

2. Poslusnost realité

Pro ¢lovéka dobrého je realita voditkem,
pramenem moudrosti. Ddvd mu zachytit
pravidla jednani, aby tak mohl autentic-
ky rozvijet své lidstvi. Promyslenim sku-
te¢nosti a jejiho kauzalniho fadu mize
lidsky rozum dospét az k poznani reality
zcela prvotni a transcendentni, k bozské-
mu principu a cili univerza (srov. Rim
1,19-20; Mdr 13,5; 1. vat. koncil, konst.
Dei Filius). Jaka je jeho vile, jaky je jeho
zamér s ¢lovékem?

Biih ¢lovéku zjevuje, Ze ho vola k cili,
jenz presahuje moznosti a naroky lidské
prirozenosti, a to skrze vykupitelské dilo
jediného prostrednika, Spasitele Jezise
Krista, vzdyt ,,pod nebem neni lidem
déano zddné jiné jméno, v némz bychom
mohli dojit spasy” (Sk 4,12). Pan té7 dava
¢lovéku nauku, ktera takovému cili odpo-
vid4, nadpfirozené ctnosti a prostredky,
které do néj uvadéji, oprené o Kristovu
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spasonosnou obét, jez jedind ma silu
prinést dostiu¢inéni za htichy celého
lidstva, a to pro nekone¢nou diistojnost
Kristovy bozské osoby.

Tim cilem je objeti Boha nejprve ve
vite a lasce, na véénosti pak v blazeném
patfeni. To je véény Zivot a blazenost,
totiz vidét prvni a bozskou realitu tvari
v tvaf, ji byt zcela ptipodobnén, formo-
van a uchvacen, v ni najit naprosté na-
plnéni: ,Vé¢ny zZivot je, Ze poznaji tebe,
jediného pravého Boha, a toho, kterého
jsi poslal, JeziSe Krista® (Jan 17,3). Jak
v komentafi na tato slova pfipomind sva-
ty Tomas, poznavat intelektem néjakou
realitu znamend stat se, urcitym zpi-
sobem, touto realitou. Proto poznavat
v pfimém intelektovém vidéni toho, jenz

je realita vé¢na a Zivot véény, znamend
mit zivot vé¢ny, it Zivot véény (srov. In
Ioann., c. 17, lect. 1).

Cil je tedy dan, jakoz i cesta. Ta se
uskutecnuje v pfijeti za Bozi syny skrze
Syna jediného a pravého, nebot , ty, které
si napred vyhlédl, ty také predurdil, aby
byli ve shodé s obrazem jeho Syna, aby
tak on byl prvn{ z mnoha brat#{“ (Rim
8,29). Predpoklada ,poslusnost viry“
(Rim 1,5) vzhledem k Bohu a jeho sp4-
sonosnému pldnu. Clovék neni Autorem
lidstvi. Pravdy o svém pravém zacileni
a povolani neurcuje, ale pfijimd je od
toho, z néhoz vzesel. V tom zalezi jeho
spasa.

%%

Yo7

Je tedy zfejmé, ze pravé zbozsténi
spociva nikoli v py$né touze vynést se na
misto Boha, ale v pokorném podrobeni
se jeho zaméru, v souladu s realitou a je-
jim fddem. Svobodny tvor si jisté muze
za posledni cil zvolit néjaké dobro stvo-
fené, tfeba sebe sama, muiize si vymyslet
svou cestu, své ndbozenstvi, své zacileni,
s tim, Ze je odmitd od nékoho ptijmout,
ale rozhodne si o nich sam. Svévole v§ak
neomylné odvraci od bozského cile a tim
i od skute¢né blazenosti, nebot Buh jediny
miiZze naplnit lidskou dusi, jak to nedostiz-
nym zpusobem vyjadril sv. Augustin.

Neztizena laska a sebestfednost tak
paradoxné znamena nejhlubsi ztratu pro
sebe sama, minuti se pravym cilem. ,Kdo
by chtél svtij zivot zachranit, ztrati ho,
kdo v$ak svij zivot pro mne ztrati, nalez-
ne ho* (Mt 16,25). Podobné nezfizené za-
kladani si na vlastni svobodé vede k ne-
plodnosti a otroctvi htichu, at jiZ jsou
proklamace jakékoli. Jak pravi N. Gémez
Dévila v jednom ze svych aforismd: ,,Pro
¢lovéka vulgarniho neni dilezité, zda je,
ale zda si mysli, Ze je svobodny. To, co
ve skutec¢nosti jeho svobodu mrzaci, ho
neobtézuje, pokud se mu o tom netika.“

Cesta vyjiti ze sebe do Boha a podro-
beni celého Zivota Svrchovanému naopak
zjednava ¢lovéku nejvyssi obohaceni. To
proto, Ze je tvorem. Je stvofen Bohem
a pro Boha. Jeho $tésti tak spociva ve sta-
le hlubsi ucasti na jeho zivoté, pod jeho
panstvim, v uskute¢iiovani slov Apostola:
»UZ neziji ja, ale zije ve mné Kristus“ (Gal
1,20). Realitu bozskou a nestvorenou pak
mad jednou obejmout v naprosté plnosti,
v nevyslovném sjednoceni a spocinuti
blazeného patfeni. Tak bude navzdy pri-
podobnén Tomu, ktery je: ,Budeme mu
podobni, protoze ho uvidime tak, jak je*
(17Jan 3,2).

fr. Metodéj Maria Némec OP

fr. Metodéj Maria Némec OP
farni vikdt u sv. Jilji v Praze
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KOSTI SV. ZDISLAVY

Udélali jsme si neddvno pout do Jablonného v Podjestédi. Poslové jara, snézenky
a krokusy na zahradkach, ukazovaly cestu ,,poutnikim* ke Zdislaviné studance.
Nenucend krésa ¢eské krajiny, budovand generacemi, které jesté disponovaly
smyslem pro krasu i logiku, nds provézela k podstatnému.

Vabeni snézenek podlehli i dva satanis-
té. Kluk a holka. Pfisli si naéepovat do
petek zazraénou vodu tryskajici z utrob
Matky Zemé. Na ktzi povinné kérky
s okultnimi symboly, mddni piercing
a asi i alternativni implantaty pod kizi.
Celi v ¢erném. Kdybych nebyl stydlivy,
oslovil bych je takto: mila satanistko,
mily satanisto. Je skvélé, Ze méte viici né-
¢emu uctu. To je dobry start do dobrého
zivota. Védomi, Ze vds néco presahuje,
je kli¢ k zivotu. Akorat musite vyménit
optika a poridit si nové bryle. Temné
bryle Ozzyho Ozbournea mohou piiso-
bit autenticky, ale je to jen popkulturni
finta, preboostrovany ky¢. Vite, ono je to
tak: stvofeni nemame v ucté kvili nému
samému, ale kvili jeho Pavodci. Abyste
rozuméli: stvofeni je dobré, télo je dob-
ré, vy jste dobfi... ale jediné diky svému
Stvotiteli a tehdy, kdyz se k tomu dobru
svobodné rozhodnete. Jen kvili Nému
vilbec mame pojem ,,dobré*.

Vite co? Naberte si vodu a jdéte za
Zdislavou. Jeji lebka vas naudi vic nez
black metal. V ,,zimni kapli“ baziliky,
kam byla doc¢asné ubytovana kvuli re-
konstrukei oltafe v chramu sv. Vavfince
a sv. Zdislavy, mizete pohledét do jejich
prazdnych oc¢nich dulkd a rozsklebe-
né $térbiny po nosni kistce. Chcete-li
poznat slavu Bozi a jeho stvoreni, jdéte
pozdravit jeji lebku. Nese krasu autentic-
téjsi nez vSechny ty celebrity, které znate
z Ceskych Ivii. To jejich pozlatko patrné
zpusobilo, Ze jste zacali uctivat temnotu.
Ani se tomu ¢lovék nedivi.

Chcete-li opravdovou alternativu
k tomuto svétu fale$nych model, pra-
vou rebelii, béZte se poklonit jejim kos-
tem, spocivajicim v rakvi a ¢ekajicim na
Vzktiseni v katakombéch pod kostelem.
Dostane-li se vim milosti, mozna tam
i uvétite v dobrého Stvoritele. Mozna do-
stanete dar Viry. Jasné, je to dar, ne vy-
herni automat.

Bazilika je krasnd, ale jeji krasa
nevznikla kvali krase samé. Jejim pi-
vodcem je hriza hrobu, nad kterym se
klene. Nebyt té, kterd je tam pohtbena,
nikdo by nemé¢l potiebu stavét tam tak
pfedimenzovany kostel. Pracovali na
ném nejlepsi muzové své doby. Umél-
ci, sochari, malifi, geometfi, stavitelé az
z Vidné, misto aby litali za suknémi ziji-
cich vrstevnic, jako bldzni kmitali kolem
torza Zdislaviny lebky, budovali baziliku,
natirali ji na bilo a na ¢erveno, zdobili
sochami, vyfezavali, malovali a modlili
se. Torzo lebky ozdobili pozlacenou ko-
runkou, aby vysledny dojem z ni byl jesté
plisobivéjsi — jako by je uplacela prisli-
bem néjakych mimoradnych rozkosi.
Myslim, ze ani Varg Vikernes nevymyslel
nic tak morbidniho, ani sebetemnéjsi ra-
chot elektrickych kytar nesvede tolik co
tahle zprachnivéla lebka nazdobend jak
divenka pfi prvnim svatém prijimani.
Jenze oni to nedélali z ucty k temnoté.
Ale z ucty ke Stvoreni a k ¢lovéku svaté-
ho Zivota. Z lasky ke Stvoriteli. Védéli, ze
ona lascivni hrtiza hrobu je podminkou
triumfu krdsy mnohem vétsi, nez kdy
mohla byt za Zivota. Tahle drobnd Zena,
kterd neprezila svych tfiatficet let a kvili
niz vlastné vznikl cely tento barokni ty-
atr, se stala soudasti posvatné Tradice.

Je soucasti Tradice a Nauky, ktera nds
brani pred zvuli subjektivismu. Ale po-
zor: kdyz si nechate tradici a v8e ostatni
zahodite, stane se z vas konzervativec.
Budete uctivat chram, aniz byste chapa-
li, pro¢ byl postaven. Zdislavina lebka se
pro vas stane soucast koloritu, néco jako
frgal na Valassku nebo jihoceské baroko.
Za projev konzervatismu Ize povazovat
i upalovani vdov v Indii. A kdyzZ zavrh-
nete Tradici a Nauku, stane se z vas ,,libe-
ral. Chrdm i lebka se stanou symbolem.
Kotva, srdce a kfiz v presbytafi chramu,
ba i ta nestastnd duha za¢nou mit na-
jednou vyznam ,arbitrarni®, nahodily,

svévolny. Bible se stane sbirkou metafor
a Buh se stane ,nezndmym® a nepocho-
pitelnym. A vy ziistanete na pospas své
zcela od vSech pout osvobozené, bezbre-
hé vili. Myslim, Ze také tohle z vas udéla-
lo satanisty. Z obojiho dycha prazdnota.
Vy asi hledate opravdovou hloubku, redl-
nou kotvu, pravou svobodu.

Katolické ktestanstvi je ,,spolecen-
stvim Zivych, mrtvych a nenarozenych®
Neodmita télo, ani ducha, sexualitu, ani
celibét a ¢lovéku priznava svobodu, diky
niz je obrazem Bozim. Je to v8ak svo-
boda v hranicich (nad)ptirozeného za-
kona - jediné tak lze ,naplnovat vlastni
potencial® Nejde o protiklady, ale o nut-
nou soucast vyssi reality. Nebot v silach
¢lovéka zcela osvobozeného ode vseho je
vse dobré, co stvoril dobry Stvoritel, pro-
ménit v zavislost a destrukei.

Katolicismus neni ani liberalni, ani
konzervativni. To je jen politika, ktera
pronikla nékam, kde nema co délat - je to
boj o moc. Katolicismus je realisticky. Je
logicky, nebot rozum neni ,,dévka dablo-
va“. Ale neni racionalisticky, je mu cizi vy-
suseny racionalismus ,,0svicenych* kate-
der. Logika a rozum jsou soucasti tajuplné
mystiky stvofeni. Proto umél vybudovat
takové chramy a takovou teologii. Je laska-
vy, nebot ve vSem a ve vSech se snazi vidét
dobro Boziho stvoreni. I ve vas, tfebaze
se sebevic zohavite na téle i na dusi. Ale
neni bezbtehy. Rik4: v¢as se vykaslete na
hledani falesnych btizkd, ditv, nez prekro-
¢ite tenkou ¢ervenou linii, za niZ uz neni
navratu. Bézte za Zdislavou a pohledte do
jejich prazdnych o¢nich dilku. Jeji mrtvy
pohled, stejné jako ziva krasa snézenek,
vas dokaze obejmou svou laskou, kdyz si
nasadite spravné bryle.

Tento text je podékovinim feholnicim
a teholnikiim pecujicim o kosti sv. Zdislavy.

Jan Sindelka
farni knihovnik
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MEDIALNE ZDATNI KNEZi

A4

Nelze zamlcet, Ze jednim z nové nastrazenych ldkadel se po roce 1989 stala i pro katolické knéze
moznost osobniho sebezviditelfiovani v médiich.To viak s sebou nese nemalé riziko ohrozeni

vlastni knézské svatostné identity.

Védomi reprezentace samotného Kris-
ta ma totiz knéze vykofenovat ze zajeti
osobniho ,,ja“ ve prospéch ztotoznéni
celé bytosti s vlastni svatostnou ulohou.
Na druhé strané to oviem neznamena,
ze by knéz mél byt pouhym vybledlym
a bezndzorovym instrumentem ano-
nymni instituce, Ze by mél postradat zte-
telné vyprofilovanou a silnou osobnost.
Pravé toto je jednou z nejnaro¢néjsich
uloh knéze, aby totiz na jedné strané ne-
byl ,titinou vétrem se klatici® (Mt 11,7),
avSak zaroven ztistal knézem veskrze sva-
tostnym, odkazujicim na Krista tak, jako
na néj kdysi odkazal Jan Krtitel svymi
pokornymi slovy: ,On musi rist a ja se
mensit“ (J 3,30).

Rady privilegovanych

Pokud nékteti knézi v sobé postradaji
tento nezbytny korektiv a zdroven usi-
luji o zviditelfiovani své osoby v médi-
ich, mohou dospét ve svych snahdch az
k Zalostnym sebekarikaturam. V§echno
a vSechny okolo sebe takovy knéz filtru-
je skrze vlastni ego a svym trvale recy-
klovanym ,,ja“ prejima ulohu jakéhosi
nadfazeného bozstva, které tu kriticky,
tu blahosklonné posuzuje cirkev, svét,
spole¢nost a také politické déni. Cim roz-
volnénéjsi jsou jeho nahledy na zavaznou
dogmata ve sfére politiky. Pfitom v$ak
cirkev jednoznacné nafizuje, Ze je tfeba
se varovat, aby v otazkach pripoustéjicich
rizné nazory nikdo ,,nevydaval své sou-
kromé minéni za nauku cirkve“ (kdnon
227 CIC). Av$ak vzhledem k tomu, Ze
naptiklad predvolebni pastytské listy na-
$ich ordinait mivaji spise neutralni vy-
znéni, mnozi vétici se rddi i v katolickou
cirkvi provozovanych médiich sezndmi
s radami privilegovanych knézskych
vyvolencil. Lze konstatovat, Ze ucitelsky
urad cirkve, magisterium, sice medialné

angazovanym knézim formalné nenile-
zi, av§ak vzhledem k osobni popularité
a uméni sebeprezentace maji jejich vyja-
dreni o rtiznych otazkach nesrovnatelné
dalekosahlejsi dopad nezli opatrnicky
styl oficialni cirkevni mluvy.

Umeéni manipulace

Je tak mozno rozliSovat mezi knézimi,
a Casto i za cenu zneuznani ¢i pohrda-
ni, a naopak ,,osobami za knéze vysvé-
cenymi®, jez rady vyuzivaji vSech moz-
nosti pro posilovani vlastni popularity
a vytvareni oddanych fanklubi. Tenden-
ce disponovat, ba manipulovat zastu-
py vérnych se duchovnim nevyhybala
i v drivéjsich dobach, ale jsou to teprve
média, jeZ umoznuji jako Gc¢inné zvétso-
vaci sklo zmnohondsobit vyznam osoby
knéze, ktery by se jinak musel spokojit
s pokornou a ,,neviditelnou“ sluzbou své-
mu stadci ve farnosti. Tatdz lupa funguje

Foto: © Zuzana Kostkova / Clovék a Vira

také obracené: diky obrazovkdm narusta
fanklub medialné zdatnym knézim ne-
jen v kostele, nybrz také mezi divactvem
a Ctendfstvem.

Toto disproporéné nabobtnalé audi-
torium je ovéem ponékud nestejnorodé.
Za soucasného stavu katolické cirkve
a spole¢nosti se jedna o prapodivnou
mesalianci mezi liberalné orientovanymi
katoliky, ktefi by chtéli cirkev radikalné
preménovat, a sekuldrnimi medialnimi
a intelektudlnimi ,elitami®, z nichZ mno-
hé by cirkev nejradéji nevidély vibec. Je
pro né zajimava jen tehdy, kdyz mohou
spolu s medialnimi knézskymi obliben-
ci soliddrné bojovat proti jeji dosavad-
ni zkostnatélosti. Obé dvé skupiny se
tak dojemné shodnou na tom, Ze jejich
medialné oblibeni a kriticky se vyjadtu-
jici knézi souhlasi s likvidaci ¢ehokoli,
co spojuje katolickou cirkev s jeji dosa-
vadni ,,temnou“ minulosti a stale jesté
netnosné ,,strnulou® pfitomnosti. Od-
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stranéni celibatu, zavedeni knézstvi Zen,
ignorance ¢i popirani dosavadni moralni
nauky cirkve, zavedeni cirkvi posvéce-
ného stejnopohlavniho manzelstvi, afi-
nita k LGBT+: toto v§e a mnohé dalsi
se stava cestou a cilem. Nékteré kroky ¢i
vyroky soucasného pontifikatu jim sice
mohou nahrévat, av§ak pokud tyz papez
tika néco odlisného, nez odpovida jejich
spravnému ,,narativu®, cudné to nasi me-
dialni oblibenci zaml¢i.

»,Nebudeme vést kulturni valky“

Z st cirkevnich medidlnich hvézd se
vsak jisté¢ nedockame naptiklad jedno-
zna¢ného zastani ve prospéch ochrany
nenarozeného Zivota nebo tradi¢ni ro-
diny. Tabuizovanym tématem je pro né
také napriklad zivot vé¢ny, ba dokonce
riziko vé¢ného zavrzeni, o némz nikdo
nehovoril tak naléhavé jako sam Kristus.
Otevirat tato nepohodlnd témata by zna-
menalo ztratu dlouhodobé budované po-
pularity. Zasadni morélni a spolecenské
problémy tudiz spolu s cirkevni naukou
zameteme pod koberec pod prithlednou
zdminkou, Ze prece ,nebudeme vést kul-
turni valky®.

Medialné péstovana jednostrannost
se také ukazuje v pfipadé mnoha knih
rozhovort s duchovnimi. Vybrani novi-
nari je vedou s vybranymi knézimi, ktefi
jsou v jednom $iku zastanci modernizu-
jici se cirkve. Musi to byt zkratka ,tak

trochu jini“ knézi, ktefi pfinageji néco
zajimavého i pro sekuldrni spole¢nost
a umi se prezentovat jako nositelé origi-
nalnich a od ,,oby¢ejné“ cirkve se distan-
cujicich myslenek. Zato knézi, kteri hla-
saji nezkracené evangelium a autentickou
nauku cirkve, nejsou medialné nikterak
zajimavi. Je snadné uhodnout, ktera
z téchto dvou skupin knézi ma privilego-
vany pristup také do oficidlnich katolic-
kych médii. Moravskym babickam sice
obétavé slouzi ,,nevyrazni“ knézi z druhé
skupiny, av$ak tytéz babicky oteviou ty-
denik honosici se prizviskem ,,katolicky“
a vyhfezne na né elitafstvi knézi a publi-
cistt jednoho jediného, a to liberalniho
sméru, jak jsme na to dnes zvykli i z ne-
cirkevnich médii. Plati to ov§em ze svych
ztencujicich se penézenek ony babicky.
Obrovské medidlni i ponékud skrom-
néjs$i nemedialni fankluby knézskych
oblibenctu ve skute¢nosti predstavuji
opticky klam. Nebyt totiz prislusného
oblibence, chybéli by i jeho fanousci,
nebot tyto priznivce oslovuje spiSe kné-
zova osoba, nezli samo poselstvi evange-
lia. Ano, dne$ni trend svéd¢i spise péci
nou pudu pro rozvijeni privilegovanosti
medialné angaZovaného typu knézi. Li-
beralni katolicismus, ktery tito duchovni
zosobnuji, prakticky splyvé se sekularni
spole¢nosti, rozumi si s ni a sdili jeji hod-
noty. Tesi se tak medidlni i spolecensko-

politické popularité, av§ak ndbozensky
a duchovné je ochably. Dlouhodobé se
totiz ukazuje, Ze v jeho prostredi se vy-
traci ochota zaklddat rodiny s mnoha
détmi a predavat viru potomstvu. Po-
dobné neni liberalni katolicismus scho-
pen naplnit knézské seminare mladymi
muzi, touzicimi pfedavat viru v Krista.
Pro zivot cirkve tak probihd dalezité
déni pravé tam, kam mainstreamova mé-
dia nedohlédnou, protoze tam dohléd-
nout nechtéji. Zato pro tu ¢ast cirkve, na
kterou se tatdz média priznivé a ochot-
né orientuji, plati Kristova slova: ,,Béda,
kdyz vas budou vsichni lidé chvalit; vidyt
stejné se chovali jejich otcové k faleSnym
prorokim® (Lk 6,26).

P, Stanislav Ptibyl

P. doc. JUDr. Stanislav Pfibyl Ph.D.,
Th.D., JC.D.

rektor kostel Nanebevzeti Panny
Marie v Praze na Karlové a soudce
Metropolitniho cirkevniho soudu
Arcidiecéze praZské

Z nabidky nakladatelstvi a knihkupectvi PAULINKY

NAKLADATELSTVI PAULINKY « Jungmannovo ndm. 18, 110 00 Praha 1,
tel.: 224 818 757, on-line knihkupectvi: www.paulinky.cz, objednavky@paulinky.cz
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Duche¥ni boj
2 Balf rhrs]

Kristuv kiiZ
Pobsrigel
b rasin ot

Haulinky

Veronika Katarina Baratova: Kristav kiiz, Pohorsent, nebo pramen nadéje?

Je Kristtiv ktiz pohorSenim, nebo zjevenim hluboké Bozi lasky a z ni tryskajici nadéje?
Da se viibec véfit Bohu, ktery vyda vlastniho Syna na smrt? A jak vlastné rozumét této
»spasitelné smrti“? Méjme odvahu ponorit se do tajemstvi Krize.

Broz., 112 s., cena 199 K¢

Alain Noél: Duchovni boj a Bozi zbroj

Otazka zni, zda bojujeme ,,dobry boj, o0 némz mluvi apostol Pavel, nebo spi§ néjaké
svoje valky a plitky. Dobfe rozlisit, jaky boj nevzdavat a z jakého naopak vycouvat,
a k tomu jes$té umét zachdzet s duchovni zbroji, nenf jen tak.

Broz., 208 s., cena 269 K¢
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v CESKU JE Vic PSU

Vzdy se vyplati precist si, co je napsano
malym pismem. Ze strachu z ruského
utoku miize EU prosadit dalsi prvek cent-
ralizace — budovdni spole¢nych vojenskych
struktur, coZ by znamenalo vizné omezeni
ndrodni suverenity, piSe Spanélsky publi-
cista Angel Carmona v PCh24.pl. Mys-
lenka, Ze evropské zemé maji byt zodpo-
védné za svou obranu, se znovu objevila
uz za Trumpovy éry, ale skute¢nym cilem
neni jen vétsi bezpecnost, nybrz odebra-
ni autonomie statim v otazkach obrany
a vojenské koordinace. V praxi by to
znamenalo, Ze rozhodovani o vojenskych
otazkach uz nebude plné v rukou jednot-
livych vlad, ale podléhalo by evropskym
strukturam, které mohou mit své vlastni
politické a ideologické priority. Na prv-
ni pohled se miize zdat pozitivni, Ze se
Evropa snazi stat vojensky sobéstaénéjsi
a méné zavisla na Spojenych statech. Jen-
Ze pokud si pre¢teme detaily tohoto pla-
nu, zjistime, Ze se nejedna pouze o zvy-
$eni obrannych rozpocti ¢i spolupraci
mezi jednotlivymi staty. Mluvi se o vy-
tvoreni vojenské rady, ktera by nemusela
rozhodovat jednomyslné, coz by umoz-
nilo, aby nékteré staty byly prehlasovany
a nuceny se podridit vojenskym opera-
cim, se kterymi by tfeba nesouhlasily.
Historie ukazuje, Ze podobné kroky vedly
k omezeni suverenity statd — maastricht-
ska a lisabonska smlouva jsou jasnymi
ptiklady, kdy se pod zdminkou integrace
ztracela rozhodovaci pravomoc néarod-
nich vlad. Tento tlak na centralizaci neni
jen vojensky, ale ma $irsi politické di-
sledky, které mohou zasahnout i otazky
moralni a kulturni. Sjednocovani obra-
ny miize byt predzvésti hlubsi integrace
v dal$ich oblastech — od hospodatstvi az
po otazky bioetiky ¢i rodinné politiky. Uz
dnes vidime, Ze ptijeti liberalnich postoji
v otézkach jako potraty, genderova ideo-

logie ¢i redefinice rodiny se stava témér
podminkou pro soulad s evropskym po-
litickym proudem. Narodni staty, které
se témto trenddm brani, ¢eli tvrdému
tlaku, medidlnim utoktiim a sankcim.
Pritom nékteré evropské zemé ukazuji
opacny trend. Ve Francii naptiklad na-
rista vliv muslimského rigorismu, coz
paradoxné (Bohu diky!) vede k tomu, ze
néktefi mladi lidé znovu objevuji vlastni
krestanské koteny. Ocekava se, Ze v roce
2025 dojde ve Francii k rekordnimu po-
¢tu kitd mladych lidi a dospélych. Zda
se, ze kulturni tlak a konfrontace s jiny-
mi nabozenskymi tradicemi vede ¢ast
evropské spole¢nosti k obnové vlastni
identity.

Naopak v Madarsku jsme svédky ag-
resivniho odporu vici zdkontim chrani-
cim verejnou moralku. Zakon omezujici
pochody propagujici sexualni a gendero-
vé poruchy vyvolal zufivé reakce mistni
levice. Aktivisté v reakci na ptijeti zakona
zapalili svétlice a pustili z reproduktort
ruskou statni hymnu, coz vedlo k evaku-
aci ¢asti parlamentu. To ukazuje, Ze tole-
rance a svoboda se v dnes$ni Evropé ¢asto
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vykladaji jednostranné - pokud nékdo
prosazuje konzervativni hodnoty, ¢eli
agresi a snaham o umlceni.

Skute¢na demokracie ma ale zname-
nat respekt k vili vétsiny, svobodnou dis-
kusi a ochranu tradi¢nich hodnot. Pokud
se v§ak kazdy pokus o jejich prosazeni
setkava s hysterickymi reakcemi, nasilny-
mi protesty a medialni $ikanou, pak uz
nejde o demokracii, ale o diktdt mensi-
nové ideologie, ktera odmita respektovat
pravidla svobodné spole¢nosti. A zname
praktické priklady, i ty mnohé cerstvé,
prave téZ z nasi zemé.

Prominte, Ze si tohle neodpustim,
ano, je to md osobni vasen. Do kancelare
poradatele Pochodu pro zivot 2025 (ano,
25. ro¢nik!) dorazila SMS tohoto znéni:
,Déti je v CR 1,7 mil,, registrovanych pst
2 mil. Ti se o nas asi nepostaraji.“ Demo-
grafie je sekundarni problém, ten pri-
marn{ je na$e nadfazenost nad volbou,
kdo se ma a kdo nemad narodit. Zveme
jménem celé redakce na Pochod pro zi-
vot v sobotu 26. dubna. Vase kroky jsou
potrebal

—zd-



