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Jitni kopule vnitini lodi kostela v Chofe v Istanbulu s vyobrazenim Kristovych piedki od Adama. Foto: José Luiz Bernardes Ribeiro /wikipedia

Rodokmen Jezise Krista

Toto evangelium, tedy tivodni ¢ast ra-
dostné zvésti sepsand svatym Matousem,
je vypovédi o tom, jak z kalného pra-
mene vyvadi Bih nej¢istsi pottcek. Jak
na zapleveleném zdhoné vykvetla nej-
krasnéjsi ruze. Jak z kmene, zasazeného
prvotni poruchou - htichem - vypucel
precisty kvét, ktery nadptirozenym zpu-
sobem, pfimou moci Bozi - ano, u Boha
je vSechno mozné, jak pozdéji rekl andél
Gabriel - nese ovoce nejdrahocennéjsi:
posledni pokrevni potomek Abrahdmuv
byl muz Marie, z nizZ se narodil JeZis, na-
zyvany Kristus. Ten, ktery se nazyva Syn
¢lovéka.

Narozeni Panny Marie bylo radost-
nou zvésti, Ze se uz priblizila doba, kdy
zadouci a proroky predpovidany Vykupi-
tel prijde na svét. Otevrela se brana, skrze
niz mél zaslibeny Mesid$ vstoupit mezi
lidstvo jako jeden z nas.

Ptame-li se, jakou §irsi souvislost
nam svatek Narozeni Panny Marie ote-
vird, dozajista mizeme odpovédét: je

ujisténim, ze Bih nezapomnél. To jen
my lidé si ¢asto myslime, Ze co odval ¢as,
prestalo byt nebo prestalo platit. In me-
moria aeterna erit iustus: ve vécné paméti
bude spravedlivy. Rozpomeri se na Abra-
hdma, Izdka a Jakuba, volali lidé Staré-
ho zékona. Pravé tak my smime a mame
volat: rozpomen se na svého Syna, Boze.
Rozpomen se na jeho Matku, na jeho
apostoly, na vérné mucedniky. Na nase
zemské patrony Cyrila, Metodéje, Vacla-
va, Vojtécha, Ludmilu a dal$i. Rozpomen
se na dobrou setbu ptsobeni nasich bis-
kupti Kordace, Podlahy, Berana, Tomas-
ka... Vime, Ze v nagich cirkevnich d¢ji-
nach bylo i dost hii$nikd, a naslo by se
jich nejméné tolik, kolik jsme cetli kon-
troverznich jmen v seznamu zédkonitych
potomki krale Davida.

Cirkev ma kontinuitu, kterou se ne-
muze chlubit zadné svétské uskupent, ba
ani ten nejslavnéjsi rod. Tim je skédlou,
pevnym utesem, i kdyzZ se jeji nékteré
¢asti droli a je tfeba davat pozor, aby nase

duvéra nespodinula jen na jednom ma-
1ém vystupku, ktery se pojednou odlomi
is tim, kdo zaménil ¢ast za celek.

Matku Kristovu nazyvame Bohoro-
di¢kou. Rici o Marii, ze je pouze Kris-
torodicka, jak to prosazoval kdysi knéz
Nestorius, by znamenalo vzit ji tu je-
dine¢nost prostfednice milosti: vzdyt
v osobé Kristové sestoupil mezi nds sdim
Biih! Pravé tak nelze popirat spasitelnost
Cirkve, protoze Bozi Syn chtél a chce pi-
sobit na lidstvo skrze ni: plati-li, Ze bez
aktualni pfimluvy Panny Marie neni ni-
komu udélena Zddna milost, pak je stejné
pravdou, Ze bez ucasti Cirkve nemize
byt nikdo spasen, byt je mozné, Ze o tom
ani nevi. Cirkev prece nejen udili sva-
tosti a kdze, ale také se pfimlouva. A ta
primluvna moc, pravé jako primluvna
moc Panny Marie, je velika.

P. Mgr. Jan Gerndt
emeritni fardf Rimskokatolické farnosti
Praha-Zbraslav
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Zemiel otec Manuel Lobo, prvni knéz Opus Dei v Ceskoslovensku

Knéz Opus Dei Mons. Manuel Lobo zemfel |.zafi v 9 hodin rano v Univerzitni nemocnici v Rijece, kde

byl hospitalizovan od 24. srpna.

O. Manuel Lobo byl prvnim knézem
Opus Dei, ktery zahajil apostolskou ¢in-
nost Dila v Ceskoslovensku a pozdéji,
od roku 1993, v Ceské republice. V pon-
déli 24. srpna utrpél o. Lobo mozkovou
mrtvici béhem vyletu na plachetnici po
Jaderském moti. Skupina vyplula z pti-
stavu Porec¢. Kolem paté hodiny odpo-
ledne se o. Lobo necitil dobte a rozhodl
se odejit odpocivat do podpalubi. Krat-
ce nato utrpél mozkovou mrtvici, upadl
a udeftil se do hlavy, coz zptsobilo silné
krvéceni a vznik mozkového hematomu.
Po ptijezdu do pristavu byl sanitkou pre-
vezen do Univerzitni nemocnice v Rijece,
kde byl ptijat na pohotovost a podstou-
pil chirurgicky zakrok, pfi némz mu byl
hematom odstranén. Od té doby zustéval
v bezvédomi a nakonec 1. zafi rdno ze-
miel. V poslednich chvilich svého Zivota
ptijal posledni svatosti.

Dopis od prelata Opus Dei
Pfind$ime cesky preklad dopisu, ktery
zaslal prelat Opus Dei Mons. Fernando
Ociriz regionalnimu vikari Opus Dei pro
stfedni a severni Evropu o. Stefanu Mos-
zoro-Dabrowskému k amrti o. Loba.

Drahy Stefane, kéZ Jezi$ chrani mé
déti ve stredni a severni Evropé!

Kdyz jsem se dozvédél zpravu o umr-
ti Manuela, pfipojil jsem se k vasim
modlitbdm s pfesvédéenim, Ze budou
modlitbami vzéjemného doprovazeni -
od nas k nému i od néj k nam.

Pred nékolika dny jsem mu psal
a spole¢né jsme svérovali jeho uzdraveni
Bohu. Pan si v$ak pral povolat ho do své
pritomnosti a dit mu odménu za vSech-
na léta jeho vérné sluzby. Je pro nas tézké
prijmout takové zpravy, protoze se mame
radi. Uprostied bolesti v§ak neprestavej-
me dékovat za priklad tolika lidi z Dila,
ktefi se zcela vydali sluzbé Bohu i dru-
hym a nyni jiz spocivaji v Jeho pfitom-
nosti tvari v tvar.

Manuel byl velmi velkorysy ¢lovék,
vzdy ochotny pomoci tam, kde bylo
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tfeba. Svou praci i knézskou sluzbou
vyznamné prispél k rozvoji Dila. Za-
¢al apostolskou préci v Ceské republice
a mnoho dusi - mezi nimi i ¢etni diecéz-
ni knézi, jimz se s velkou laskou véno-
val — mélo uzitek z jeho usili privadét je
blize ke Kristu.

Je utéchou védét, ze byl po celou
dobu velmi dobfe doprovézen, jak du-
chovné, tak lidsky. Nyni se Manuel od
nds nevzdaluje; naopak vam bude s nad-
pfirozenou ucinnosti pomahat v poslani,
které vés ¢eka v celém regionu. Proste ho,

aby nam vyprosil mnoho novych povo-
lani.

Vyftidte prosim mou uptimnou sou-
strast clentim jeho centra i jeho bratrim.
Zvlastnim zpusobem je svéfuji do péce
Nejsvetéjsi Panny Marie.

S laskou vas objima a posild vam své
nejsrde¢néjsi pozehnani

Vas otec Fernando

Opus Dei
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Zabijeni déti az do porodu — guvernérka
zustava ,,hrdou katolickou*

(Boston) Demokraticka guvernérka
amerického statu Massachusetts Mau-
ra Healeyova Celi i nadéle ostré kritice
poté, co podepsala kontroverzni zdkon,
ktery umoziiuje zabijeni nenarozenych
déti az do porodu. Kritici a organizace
na ochranu Zivota v disledku ptijeti za-
kona mimo jiné pozadovali exkomuni-
kaci této politicky. Ufad guvernérky své
rozhodnuti héjil a prohlasil, Ze je ,,hrdou
katolickou®

Ostré odmitnuti ze strany
katolickych piedstavitelu

Kelsey Reinhardtova, generdlni feditel-
ka organizace CatholicVote, toto tvrzeni
jednoznaéné odmitla. Kdo jako ,,hrda
katoli¢cka® hdji takovy zdkon, projevuje
podle ni empatii ke vSem - s vyjimkou
nenarozenych déti. Guvernérka navic
potrat nespravné oznacuje za ,,zdravot-
ni pédi, coz je v pfimém rozporu s ka-
tolickym ucenim. Reinhardtova vyzvala
biskupy, aby Healeyové postaveni mimo
cirkev oficidlné potvrdili potvrzenim jeji
exkomunikace.

Také dal$i prfedstavitelé hnuti na
ochranu zivota reagovali zdéSené. Carol
Tobiasova, prezidentka organizace Na-
tional Right to Life, zdiraznila, Ze stat
rudi ochranu nenarozenych déti, které
jiz pocituji bolest a byly by schopny pre-
zit mimo matcino télo. Myrna Maloney
Flynnova z organizace Massachusetts
Citizens for Life hovotila o normalizaci
zabijeni plné vyvinutych déti a zaradila
tuto praxi mezi nejzavaznéjsi porusovani
lidskych prav na svété.

Biskupové zakon odsuzuji

Jesté pred prijetim zakona vyzvali kato-
licti biskupové Massachusetts politiky,
aby navrh odmitli. Bostonsky arcibiskup
Richard Henning oznacil zakon za ,,za-

vazny zdsah do nedotknutelnosti a du-
stojnosti kazdého ¢lovéka®. Cirkev nada-
le vyzyva véfici, aby hlasali krasu Zivota
a konkrétné podporovali Zeny a rodiny,
kterych se tato situace tyka.

Ceho se zakon tyka?

Dne 10. srpna 2026 podepsala guvernér-
ka statu Massachusetts Maura Healeyova
zékon ,,Prioritizing Patient Access to Care
Act, ktery rusi dosavadni omezeni na
24. tyden téhotenstvi a umoznuje provést
umély potrat v kterékoli fazi téhotenstvi
na zakladé lékatského posouzeni.

Klicové body zakona:

1. Odborné posouzeni: zdkon rusi
dosavadni ¢tyfbodovy zédkonny test
a pravidlo pro mimorddné okolnosti
(které drive u potratti po 24. tydnu strikt-
né stanovovalo jako diivod pouze zachra-
nu zivota Zeny nebo zavazné ¢i smrtelné
vady plodu).

2. Rozhodnuti lékare: rozhodnuti
o provedeni potratu po 24. tydnu je nyni
zcela ponechdno na odborném lékaf-
ském posouzeni licencovaného lékare
a na jim uplatniovanych uznavanych stan-
dardech zdravotni péce.

3. Zruseni povinnosti provadét za-
krok v nemocnici: zékon rusi pozadavek,
podle néhoz musely byt zakroky po 24.
tydnu provadény vyhradné v nemocnici,
a umoznuje jejich provadéni i v jinych
opravnénych zdravotnickych a lé¢ebnych
zafizenich.

4. Méné prekazek: zakon rusi nékteré
konkrétni pozadavky na hlaseni a admi-
nistrativni a organiza¢ni prekazky, které
podle zastanct zdkona a poskytovatelt
zdravotni péce dfive omezovaly v¢asny
pristup k péci.

kath.net

V dekretu druhého vatikanského kon-
cilu Ad gentes miizeme cist:,, Tim, Ze cir-
kev uci znat Krista, ukazuje lidem skutec-
nou pravdu o tom, co clovék je a k cemu
vSemu je povoldn. Pro Krista a cirkey,
ktera o ném vydava svédectvi kdzdnim
evangelia, nejsou prekdzkou Zddné raso-
vé ani ndrodnostni rozdily, a proto nikdo
v Zaddném pripadé nemiiZe Krista a cirkev
povaZovat za cizi.

Cirkev tedy uskuteciuje své posld-
ni tim, Ze se poslusna Kristova prikazu
a vedena milosti a Idskou Ducha Svatého
ucinné projevuje kazdému clovéku a vsem
ndrodiim, a tak je prikladem Zivota; kazd-
nim, svdtostmi a ostatnimi prostredky mi-
losti privadi k vife, svobodé a Kristovu po-
koji.TakZe se jim otvird volnd a bezpecnd
cesta k plné ucasti na Kristové tajemstvi.“

Tohoto poslani cirkve si byl plné
védom i prazsky rodék Karel Spinola,
ktery zatouzil — pres odpor rodiny —
téz hlasat Kristovo evangelium v da-
lekych zemich. Zacitkem roku 1596
v Janové vstupuje na lod a zacina jeho
Sestiletd cesta k japonskym brehdm.
Jiz tuto cestu samotnou by mnoho
dnesnich svétobézniki poklidalo za
velké trapeni a mucednictvi, ale to by
nebyl Karel, kdyby se nechal Sestile-
tym trapenim odradit. Po dvanacti le-
tech jeho plisobeni vychazi v Japonsku
edikt stavici kfestanstvi mimo zdkon.
Karel dile plsobi tajné, ale je odhalen
a zatcen a ve vézeni Ceka Ctyfi roky
na smrt. O néjakém pasivnim cekani
viak nelze hovorit. Pod jeho vedenim
se spoluvézni spole¢né modli hodinky
a rdzenec, rozjimaji, snad i denné slavi
tajné msi svatou, a sedm z nich dokon-
ce sklada i reholni sliby. Dne 10.9.1622
na Svatém vrsku v Nagasaki umira spo-
lu s ostatnimi pomalym ohném. Kdo
mate moznost si precist Durychovu
knihu SluZebnici neuZitecni, rozhodné
nevahejte. Jeden az onémi Uzasem, ko-
lik toho mnozi byli ochotni prinést pro
Sifeni evangelia a také prosi alespon
o cast odvahy a vytrvalosti v tézkos-
tech, jakou méli japonsti mucednici.

=iy

P. Mgr. Evermod Jan Sladek, OPraem.
administrator farnosti Zruc¢ nad Sazavou
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ZAVIDIS, ZE JSEM DOBRY?

20. zari 2026 — 25. nedéle v mezidobi — Mt 20,1-16a

Reho¥

Hospodat, tedy nas Stvofitel, ma vinici,
totiz celou Cirkev, ktera od spravedlivého
Abela az po posledniho vyvoleného, jenz
se narodi na konci svéta, vypéstovala to-
lik ratolesti, kolik zrodila spravedlivych.

Ackoli délnikem na této vinici byl kaz-
dy, kdo jakymkoli zptisobem ¢i v jakékoli
mife konal v pravé vife dobré skutky.

Kdo tedy Zije jen pro sebe a zivi se roz-
kosemi svého téla, toho je pravem tfeba
napomenout pro zahalku, protoze neusi-
luje o plody Boziho dila.

Ti, ktefi az do posledniho obdobi Zi-
vota zanedbavali Zit pro Boha, stali necin-
né az do paté hodiny odpoledni. Hospo-
dar vsak presto povolava i takové a ¢asto
byvaji odménéni dtive. Odchazeji totiz
z tohoto téla do kralovstvi dfive nez ti,
kter, jak se zda, byli povolani uz v détstvi.

Pseudo-Chrysostomus

Co je tedy nasi pracovni smlouvou a od-
ménou za praci? Ptislib vé¢ného Zivo-
ta. Jen pohané neznali Boha ani Bozi
zaslibeni.

A v§imni si, Ze odménu dal vecer,
nikoli az nasledujiciho rana. Soud tedy
nastane tehdy, kdyz jesté bude trvat tento
svét. Kazdy dostane svou odménu, a to
ze dvou divodi. Prvnim je, Ze odménou
za spravedlnost bude sama blaZenost,
a proto nebude soud v onom véku, nybrz
pfed nim. Druhym dtivodem, pro¢ bude
soud pred prichodem onoho dne, je, aby
hfi$nici nespatfili blazenost onoho dne.
Nasleduje: ,,Pan vinice fekl svému sprav-
ci,“ tedy Syn Duchu svatému.

Nikoli v$ak nespravedlivé. Ani ten,
kdo se narodil v prvnim véku svéta, nezil
déle nez po dobu, ktera mu byla uréena
k zivotu. A jak mu mohlo ugkodit, Ze po
jeho odchodu svét trval dal? Ani ti, kdo
se narodi blizko konce svéta, neziji méné
nez pocet dni, ktery jim byl vymérfen.
A jak jim muze prispét ke zmengeni na-
mahy to, Ze svét brzy skon¢i, kdyz se na-
maha jejich Zivota dovrsi diive nez svét?

Jacob Willemsz de Wet: Podobenstvi o délnicich na vinici (17. st.)

Kromé toho nezdlezi na ¢lovéku, zda se
narodi dfive, ¢i pozdéji, ale na Bozi moci.
Proto si nema ndarokovat pfednéjsi misto
ten, kdo se narodil dfive, ani nema byt
povazovan za ménécenného ten, kdo se
narodil pozdéji. Néasleduje: ,,Vzali ho,
ale reptali proti hospodari: ,Tady ti po-
sledni pracovali jedinou hodinu, a dals
jim zrovna tolik co nAm™ A je-li pravda,
co jsme fekli, Ze prvni i pozdéjsi prozi-
li svtij vlastni ¢as, ani vice, ani méné,
a pro kazdého je koncem jeho smrt, co
znamenaji jejich slova: ,,Nesli jsme tihu
dne i horko“? Znamend to, Ze mame vel-
kou posilu ke kondni spravedInosti, kdyz
vime, Ze konec svéta je blizko. Proto také
Kristus z lasky k nam fikal: ,,Priblizilo
se nebeské kralovstvi“ (srov. Mt 4,17). Je
vSak oslabovalo védomi, Ze svét bude tr-
vat jesté dlouho. Neprozili tedy sice cely
vék svéta, presto se zda, jako by nesli tihu
celého svéta. Anebo ,,bfemenem celého
dne® nazyva obtiznd ptikazani Zikona
a ,,horkem® pal¢ivé pokuseni omylu, kte-
ré v nich roznécovali zli duchové a pod-
nécovali je k napodobovani pohanit. Od
toho vseho byli pohané osvobozeni virou
v Krista a milosti byli zcela spaseni.

Augustin

Vécny zivot bude pro vSechny svaté stej-
né spole¢ny, a proto byl véem udélen de-
nar, ktery je odménou pro vSechny. Ve
vécném Zivoté vak budou svétla zasluh
zatit rozdilné, nebot u Otce je mnoho
pribytkt (srov. Jan 14,2). Pokud tedy jde
o dendr, neni zde nerovnost: jeden nezije
blazenéji nez druhy. V mnoha ptibytcich
véak ma jeden vétsi slavu nez druhy.

Jan Zlatousty

Nenajal v§echny najednou, ale jedny
rano, jiné v devét hodin a dalsi pozdéji,
coz vyplyva z rozdilného rozpolozeni
jejich mysli. Povolal je totiz tehdy, kdyz
byli ptipraveni poslechnout. Také zlo-
¢ince povolal tehdy, kdyz byl pripraven
poslechnout. A jestlize fikaji: ,Nikdo nas
nenajal,“ neni tfeba, jak uz bylo feceno,
zkoumat v podobenstvi kazdy jednotli-
vy detail. Ostatné tato slova netika Pan,
nybrz délnici. On sdm vola v§echny od
pocatku Zivota, jak naznacuji slova: ,Vy-
$el ¢asné rano najmout délniky na svou
vinici.®

preloZeno, zpracovino a redakcné
upraveno podle www.catenaaurea.sk
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BYT KATOLIKEM — PROSTOR PRO OTAZKY ViRY, CIRKVE A ZIVOTA

PROC MA MARIA V KATOLICKE VIRE
VYJIMECNE MisSTO?

V kazdém katolickém kostele ji najdeme. Nékdy stoji nendpadné v boc¢ni kapli, jindy hrdé blizko
oltare, nékdy pod kfizem s tvaFi plnou bolesti nebo naopak s tsmévem a Jeziskem v naruci.

Pro mnoho lidi predstavuje néhu, matet-
stvi, ¢istotu nebo zdroj utéchy. A prece
pravé Maria byva jednim z dtivodi, pro¢
lidé katolické vife nerozumi, prevazné
nasi protestansti pratelé.

»Pro¢ Maria? Copak nestaéi Jezi§?“
Je zvlastni, Ze samotna Maria by se nad
podobnou otazkou asi viibec nezarazila.
V evangeliu o sobé téméf nemluvi, ne-
ptitahuje na sebe pozornost. Nezaklada
hnuti, nekaze zastuptim, nestoji v centru
déni. A presto ji cirkev po dvé tisicileti
nazyva blahoslavenou.

Kdyz v Kané Galilejské dojde vino
a nastane trapné ticho svatebni hostiny,
Maria pronese jednu z nejdiilezitéjsich
vét celého evangelia: ,Udélejte cokoli
vam nafridi“ (Jan 2,5). A v téchto slovech
lezi kli¢ k pochopeni marianské ucty.
Maria vzdy ukazuje na Krista. Katolickd
vira ji nevnima jako ,konkurenci® Jezise
ani jako néjakou nahradni cestu k Bohu
nebo ulitbu Zenam, aby také mély néja-
kou svou ,,modlu® Naopak, ¢im blize
¢lovek prichazi k Marii, tim blize by mél
byt Kristu. Protoze cely Mariin Zzivot je
odpovédi na Bozi pritomnost.

Katolicka ucta k Marii navic nevznik-
la z lidové zboznosti nebo ze stredoveké
sentimentality, jak se nékdy tvrdi. Vycha-
z{ z velmi hluboké pravdy o samotném
Kristu. Kdyz prvni kfestané zacali Marii
nazyvat ,,Bohorodi¢ka“ - fecky Theoto-
kos - neslo predevsim o oslavu Marie.
Slo o obranu viry v Jezi$e Krista. Dité,
které Maria porodila, nebyl jen vyjimec¢-
ny ¢lovék nebo prorok. Byl to skuteéné
Bozi Syn. A pravé proto cirkev trvala na
tom, Ze Maria je Matkou Bozi. Mariina
velikost tedy nikdy nestoji oddélené od
JeziSe. V§echno, ¢im je, dostavd od néj.
Bible sama ukazuje, Ze Maria ma v déji-
nach spasy zvlastni misto. Andél ji zdravi
slovy: ,Zdravas, milostiplna.“ Alzbéta
ji nazyva ,,matkou mého Pana“ A sama

_lkona Salus Populi Romani (Matka BoZi z Lyddy nebo
Rimska / Spasa fimského lidu) v fimské bazilice Santa
Maria Maggiore v Capella Paolina (7. st.)

Maria prorocky fika: ,,Blahoslavit mé bu-
dou vSechna pokoleni.“ (Luk 1,48)

Tato slova nejsou poetickou poznam-
kou pod ¢arou, ale soucdst Boziho planu.
Kdy?z si kitestané Marii pfipominaji, po-
kracuji v postoji, ktery za¢ina uz v evan-
geliu. Zaroven nam Maria ukazuje, jak
vypada ¢lovék, ktery Bohu opravdu di-
vétuje. Jeji Zivot nebyl snadny ani roman-
ticky. Musela pfijmout nepochopitelné
Bozi povolani, riskovat Zivot, porodit
v chudobg, utikat do Egypta, hledat ztra-
ceného dvanictiletého JeZiSe a nakonec
stat pod kfizem vlastniho syna. Evange-
lium ji neptedstavuje jako nékoho, kdo
vSechno dokonale chépe a Bih mu ume-
ta cestu, ale jako nékoho, kdo Bohu véti
i tehdy, kdyZ mu nerozumi. Proto muze
byt Maria tak blizkd ndm, obycejnym
lidem. Ne proto, Ze by Zila mimo lidské
bolesti, ale protoze jimi prosla s dtivérou.

Svaty Ludvik Maria Grignion z Mont-
fortu, jeden z nejvétsich marianskych
autorti v déjinach cirkve, pise, Ze prava
ucta k Marii ¢lovéka vzdy vede hloubéji
ke Kristu. ,Cim vice je duse zasvécena
Marii, tim vice je zasvécena JeZisi Kris-
tu.“ Podle néj si Maria nikdy neuzurpuje
nasi pozornost pro sebe. Je jako okno,
skrze které vidime svétlo Krista. Podob-
nou zku$enost popsal i svaty Jan Pavel IL
Ptiznal, Ze se v mladi obéval, aby prilisna
marianska ucta neodvadéla pozornost od
Jezise. Az ¢etba knihy O pravé maridnské
ticté mu pomohla pochopit, ze prava tcta
k Marii Krista nezastifuje, ale naopak
¢lovéka udi Krista vice milovat.

Dnes$ni svét ¢asto paradoxné obdivu-
je silu a sebejistotu, nebo naopak adoruje
slabost a nejistotu, se kterymi bychom
idedlné neméli nic délat, protoze jsme
se prece takto narodili nebo nés k tako-
vému jednani dovedlo trauma z détstvi.
Maria jde uplné jinou cestou. Jeji velikost
spociva v pokore. Neprosazuje sebe, ale
dava prostor Bohu. Netika: ,Tady jsem,*
ani: ,Vase déti budou jako ja,“ - i kdyz to
druhé by jist¢ mnoho rodict rddo slyse-
lo - ale fiké: ,, At se mi stane podle tvého
slova.”

Takze abychom odpovédéli otazku,
pro¢ ma Maria v katolické cirkvi tak vy-
jimec¢né misto: protoZe ukazuje, co Bth
dokaze s ¢lovékem, ktery mu opravdu
otevfe své srdce.

Magdaléna Misterkova

Mgr. Magdaléna Misterkovd
publicistka
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V JEDNOHO BOHA VERITI BUDES

Bah se ¢lovéku zjevil jako transcendentni a osobni Blih, coz znamend, Ze presahuje ¢lovéka ve v§em
a zaroven s nim touzi mit osobity a jedine¢ny vztah.

Prvni piikazani jako zaklad
kiestanské viry a nadéje

Stvoril ¢lovéka z lasky a z lasky ho vy-
svobodil z egyptského otroctvi; miloval
ho jako prvni a dava ¢lovéku svobodu,
zda a jak na Jeho lasku odpovi. Pripravil
¢lovéku smérnice, které mu zarudi Zivot
ve svobodgé, ale zaroven nechava zcela na
¢lovéku, zda a nakolik Desatero prijme
(Ex 19,5-8). Skrze Mojzi$e nam odhalil
své jméno (,,Jsem, ktery jsem®), abychom
Ho mohli poznat a oslovovat. Na$ Biih je
véak zarlivé milujici (Ex 20, 5). Podobné
jako manzelé touzi potom, aby si byli na-
vzajem zcela vérni a nedélili se o slibenou
manzelskou uctu, lasku a vérnost s jiny-
mi, tak i Bih touzi po tom, abychom se
Mu vydali celistvé a vyhradné. Bozi laska
je bezpodminecna a touzi po plnohod-
notném a jedine¢ném vztahu s kazdym
z nés. To vse je vyjadfeno v prvnim pfi-
kazani Desatera: ,,Budes se klanét Hos-
podinu, svému Bohu, jemu budes slou-
Zit. Nesmite chodit za jinymi bohy* (Dt
6,13-14). Vyjadfuje existencialni smysl
lidského byti a vysadu kfestanti: smime
poznavat Boha, ktery bydli v nedostup-
ném svétle (1Tm 6,16).

Narok na celistvost a Kristovo
radikalni méritko

Zminénou vylu¢nost Bozi lasky dovrsuje
s velkou naléhavosti sim Pan Jezi$ a stavi
tento narok s naprostou radikalitou, kdyz
nam pripomina: ,,Kdo miluje otce nebo
matku vic nezli mne, neni mne hoden;
a kdo miluje syna nebo dceru vic nezli
mne, neni mne hoden® (Mt 10,37). Kris-
tus nezad4 jen jednu z mnoha prihradek
v naSem zivoté, ale pozaduje absolutni
prvenstvi, které pro padlou lidskou pti-
rozenost muiZe znit az tvrdé. Pokud se
totiz v nasem srdci usadi jakdkoliv po-
zemska jistota, lidsky vztah nebo skryta
zévislost, kterd ma vétsi vahu nez vztah
k Nému, nase vira se za¢ina hroutit. Kris-

Y7

tovo méritko nas tak usvédcuje z toho, ze
polovicatost v nasledovani neexistuje.
Bud Ho pfijmeme s celou svou bytos-
ti, nebo se nase svoboda opét rozplyne
v novodobém otroctvi model. Prvni pfi-
kazani jde mnohem hloubéji nez nedélni
vyznani Kréda slovy. Pozaduje, aby Pan
byl na prvnim misté v kazdém okamziku
naseho Zzivota.

Cesta ke skute¢nému

Stésti a svatosti

To prvenstvi neni jen kvtli tomu, ze
Bohu pravoplatné nalezi. Je to i v na
prospéch, protoze nés privadi k existenci-
alnimu $tésti a udrzuje na cesté ke svatos-
ti. Proto se pravé toto prikazani nachazi
na prvnim misté. Cim vice Boha pozna-
me, tim vice si Ho zamilujeme a budeme
Mu chtit pomahat neboli slouzit. Protoze
Biih je ptivodcem a naplnénim svobody,
jedna se navic o jedinou cestu ke skute¢-
né svobodé a nejvyssi stupen $tésti, které
je dosazitelné v tomto svété. Poslanim
a vysadou kazdého pokiténého je dosah-
nout tohoto stupné blaha v tomto svété
a nasledné dokonalou blazenost v nebi,
tj. stat se svatym. Pfekroceni prvniho pfi-
kazani ma dalekosahlé duisledky, které se
netykaji jen nas samotnych, ale i lidi ko-

Foto: Lucie Hornikova / Clovék a Vira

lem nas a generaci, které prijdou po nas
(Ex 20,5-6). Naopak zachovéni tohoto
prikazani prinasi blahoslavenstvi. ,,Bla-
hoslaveni chudi v duchu, nebot jim patti
nebeské kralovstvi“ (Mt 5,3). Pokora ni-
kdy nezapomina, ze v§echny dobré dary
prichdzeji od Boha. Cisté srdce, jez dava
schopnost vidét Boha (Mt 5,8), je vyra-
zem nerozdélené lasky k Nému.

Divéra v pFitomnost a boj

s nezdravou zvédavosti

»Spravny postoj krestana spociva v tom,
ze se, pokud jde o jeho budoucnost, ode-
vzda s divérou do rukou Prozietelnosti
a vyhybd se ve vztahu k budoucnosti ka-
7dé nezdravé zvédavosti. Nepfedvidavost
muze byt nedostatkem odpovédnosti.“
(KKC 2115) Zvidavost je ctnost, ktera
je dtilezitd pro nasi spasu. Zvédavost je
nefest, ktera se snazi odhalit to, co nds
¢eka a co nam nebylo jesté odhaleno. Ka-
techeticka formulace prvniho ptikazani
zni: ,V jednoho Boha vériti budes.” Vyja-
druje, ze Bohu duvétujeme a svéfujeme
Mu svou budoucnost. Navic tato divéra
implikuje, Ze Zijeme v BoZi ptitomnosti.
Prili$na zvédavost poukazuje na to, zZe zi-
jeme budoucnosti. Zivot v budoucnosti
nam brdni setrvat v pfitomnosti, kterd
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je Bozim ¢asem. V boji proti zvédavosti
potfebujeme ctnost trpélivosti a isto-
tu srdce, které mtizeme cvic¢it v malych
udalostech svého Zivota: nebudeme se
pidit po vécech, do kterych ndm nic neni
nebo které objektivné nepotrebujeme vé-
dét. Pak i v zdsadnich otdzkach budeme
schopni odmitat v§echny zplisoby vésté-
ni, astrologie, praktiky magie a ¢arodéj-
nictvi, byt by smérovaly k uzdraveni.

Celistvost identity

v prikazani lasky

»Prvni pfikdzani zahrnuje viru, na-
déji a lasku. Nebot vyslovime-li slovo
Biih, uznavame tim bytost stalou a ne-
ménnou, ktera zistava stale taz, vérna
a dokonale spravedliva. Z toho vyplyva
povinnost prijimat Jeho slova, vérit Mu
a mit v Ného naprostou davéru. On je
vSemohouci, milostivy, ochotny a naklo-
nény délat dobro. Kdo by v Ného neklad]
své nadéje? Kdo by Ho mohl nemilovat,
kdyz nazira poklady jeho dobroty a néhy,
kterymi nds zahrnuje? Proto Biih v Pis-
mu za¢ind a neménné kondi sva prika-
zani formuli ,J4 jsem Pan’“ (KKC 2086)
Dtivéra v Boha neni py$né a opovazlivé
spoléhdni na to, ze Bih mé ze v$eho za-
chrani. Sv. Ignac z Loyoly krasné shrnuje
starobylou katolickou nauku o spolupi-
sobeni Boha (milost) a ¢lovéka (ptiroze-
nost) vyzvou: ,Modli se, jako by vsecko
zalezelo jen na Bohu, ale pricinyj se, jako
by zaleZelo jen na tobé.”

Kiestanska nadéje: kotva
zivota v dobach boufi
Peklo je mistem beznadéje, a proto
v Dantové Bozské komedii je brana do
pekla ,,ozdobena® ndpisem: ,,Zanechte vsi
nadéje, kdo sem vchazite.“ Prvni prikaza-
ni Desatera ndm pripomina, Zze v Bohu je
veskera nase nadéje. Je nasi kotvou, kte-
ra zajisti lodku naseho Zivota v bezpedi
v dobach boufi. Nadéje patii spolu s vi-
rou a laskou do trojice bozskych (teolo-
galnich) ctnosti, které nam byly dany pri
kitu jako milost, nezaslouzeny Bozi dar.
Ten je v§ak potfeba s Bozi pomoci dél
rozvijet. Kdyz do néj pronikneme svym
poznanim a zvidavosti, za¢ne v sile Du-
cha sv. ptsobit v nasem zivoté.

V zasadé se jednd o mohutnost, se
kterou my pokiténi spolupracujeme, aby-

chom méli o¢i neustale upfené na Jezi-
$e, od Néhoz nase vira pochazi a ktery ji
vede k dokonalosti (Zid 12,2). Nadéje nas
zaroven uschopivuje zvolat Maranatha
neboli: ,,Pane, ptijd!“ Toto nadéjeplné
zvolani zaznélo jiz z ust prvni generace
kfestant, kterd oc¢ekavala brzky druhy
prichod JeziSe, coz az dodnes ziistava tou
nejvyznamnéjsi udalosti, ke které sméfuji
celé déjiny spésy. Pojem ¢asu u Pana je
totiz jiny neZ u nas, pro Ného muze byt
jeden den jako tisic let a tisic let jako je-
den den (2 Pt 3,8).

Charakteristické vlastnosti

ctnosti nadéje

Ctnost nadéje ma své hluboké a jedine¢-
né vlastnosti, které proménuji celé lidské
byti. Proto nds prvni pfikazani chrani
pred htichem proti nadéji. V prvni radé
udrzuje nas kiestany v duchovni mlados-
ti. Mlady je totiz ten, kdo ma velkou bu-
doucnost pred sebou a malou minulost
za sebou - a kfestan ma pred sebou ce-
lou vé¢nost. Nadéje s sebou prinasi také
hlubokou radost a vnitini pokoj. I kdyz
¢lovék proziva urdité napéti z obavy, aby
tyto Bozi dary neztratil, jiZ nyni se v ném
¢aste¢né uskutecnuje naplinovani nadéje.
Kralovstvi Bozi je v nas, ktefi jsme byli
znovuzrozeni zmrtvychvstanim Jezise
k zivé nadéji (1 Pt 1,3). Zaroven ndam
ctnost nadéje pomaha urcit nas dvoji
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vztah k tomuto svétu. Kfestan neni ze
svéta. Naopak na svét pohlizi s odstu-
pem, pokud ho brzdi v pravém naplnéni
Zivota a brani mu dosahnout posledniho
cile, kterym je spasa. Na druhé strané
ma kestan zit plné ve svété, ma se své-
tem spolupracovat, pokud mu slouzi
jako prostredek k ziskani vé¢éného cile,
coz vyjadfuji i novozakonni podobenstvi
o délnicich na vinici, o hfivnach nebo
motiv béhu na zavodisti u svatého Pavla.
Ten navic véfici napomingd, aby nezane-
dbavali své pozemské povinnosti. Prava
nadéje vzdy vychazi z viry a déle se roz-
viji, pficemz jejimi pfirozenymi plody
jsou prosebna modlitba, trpélivost, laska,
touha po Bohu a touha se Mu libit. Tuto
nadéji pak musime aktivné vzbuzovat
zejména v hodiné své smrti, ale i pti ¢as-
tych pokusenich béhem Zivota a zvlasté
pti ptimych ttocich proti nadéji a ostat-
nim ctnostem.

Byt clovékem nadéje, a ne
pouhym optimistou

Krestan je tedy ¢lovék nadéje a tento
nezaslouzeny dar dostal, aby nebyl pou-
hym optimistou s momentalni dobrou
niladou, ale ¢lovékem zakofenénym
v pokojné diawvére v Bozi prozietelnost.
Z toho prameni jeho pfesvédcent, ze Bith
ma vSe pevné ve svych rukou a také, ze
nam nikdy nesvéfi ukol, ktery bychom



nedokazali splnit. Naopak, Biih s kaz-
dou zkouskou ptipravi i vychodisko a da
nam dostatek sily, abychom v ni obstali
(1Kor 10,13). Tato jistota, ze Kristus je
v nas nadéji na vé¢nou spasu (Kol 1,27),
nam dava trvaly pokoj a radost v srdci.
Svoboda a nadéje zkratka jdou pospolu,
a kde neni nadéje, nemtize byt ani sku-
te¢na svoboda.

Prvni ptikazani varuje pred htichy
proti nadéji, kdy ¢lovék prestava doufat,
7e v Jezi$i nalezne zachranu. Clovék se
pak stava beznadéjnym, naptiklad tehdy,
kdyzZ se viibec nesnazi o vé¢nou spasu,
protoze ji povazuje za nemoznou nebo
ji poklada za nudnou ¢i pro sebe neza-
douci. K tomuto stavu dochdzi i tehdy,
kdyz lidé trpi ptilisSnou malomyslnos-
ti a strachem ze zavrzeni, coz miize byt
zptisobeno melancholickou povahou,

patologickymi vlivy nebo p¥imym poku-
$enim. Jindy ¢lovék kviili svym cetnym
hfichtim a nefestem upird Bohu Jeho vel-
ké milosrdenstvi nebo u Boha hleda na-
déji vyhradné pro pozemska dobra, jako
jsou zdravi a aspéchy, ¢imz klade svou
nadéji do zcela nepravého cile. Beznadéj
se projevuje také presvédc¢enim, Ze Buh
urdity hfich nemize odpustit, pti¢emz
¢lovék pak nedokaze odpustit sam sobé
ani druhému, nebo kdyz si mysli, Ze ho
Biih trestd tim, Ze ho v Zivoté potkavaji
protivenstvi. Tim v8im ¢lovék fakticky
zpochybnuje zakladni Bozi vlastnosti,
jako jsou dobrota, spravedlnost, milosr-
denstvi a viemohoucnost (KKC 2091).
Na opa¢ném poélu pak stoji htich
opovazlivosti (KKC 2092). Ten se proje-
vuje bud posetilou sebediivérou, ze ¢lo-
vék dosdhne nadprirozeného cile vlast-
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nimi silami, nebo ptilisnym a fale$nym
doufdnim v Bozi milosrdenstvi, kdy ¢lo-
vék védomé Zije v ptimém rozporu s Bo-
zimi prikdzanimi a viibec nelituje svych
c¢ind.

P. Tomas van Zavrel

P. Mr. Mgr. Tomas van Zavrel
administrdtor farnosti Hlubokd nad
Vitavou a Hosin

HLUBSI SOUVISLOSTI POKLESU PORODNOSTI

Tak dlouho se spekulovalo o prelidiiova-
ni planety, aZ je z toho zavirani porodnic,
opakované pokorovani statistického dna
stran nové narozenych a vrasky z nedo-
state¢né kopulace populace.

Na povrchu

Politici a média k tématu pfistupuji z val-
né vétsiny velmi semknuté - skuteéné
priciny je pracné hledat, proto se jak
kaminky na motském brehu jen omilaji
povrchni FeSeni: zlep$it dostupnost by-
dleni, vytvorit podminky pro skloubeni
zaméstnanosti zen s matefstvim, zakom-
ponovat do rozpoctu motivacni nastroje
pro porizovani si déti.

Na serveru seznamzpravy.cz se ne-
chal slySet demograf Tomas$ Sobotka:
»Uzbekistdn ma ukazatel plodnosti na
urovni 3,5 déti na Zenu. Donedavna se
tam rodilo skoro milion déti. Pan pre-

miér je tim fascinovan, zkousel tento
priklad uvadét. Ale to je falesny priklad.
Je to jiné kulturni prostfedi, patriarchal-
ni spole¢nost, spousta Zen nema vysoko-
$kolské vzdélani, nejsou na pracovnim
trhu, maji aplné jiné preference nez zeny
v Evropé.“ Aha. (Nechme stranou, zda
nas vic poucil pan premiér, nebo pan
demograf.)

A pod povrchem?
Pojdme si dat trochu prace s témi prici-
nami. Osobn¢ vidim zejména tyto tfi -
produktivitu, bezpe¢nost a udrzitelnost.
Jsou to svého druhu modly, které nds
umrtvuji, to jest odebiraji ndim schopnost
skute¢né zit a predavat zivot.
Produktivita ndm sugeruje, Ze privést
na svét dité je jen jakasi samozfejma véc,
kterou Ize zvladnout na vedlejsi avazek,
aniz by tim byla omezena, natoz z pie-

destalu svrzena, jeji vysost kariéra. Také
nam sugeruje, Ze nelze dité nechat bez
ustavi¢né pozornosti a zdsobovéani v§im
ptijemnym a uzite¢nym (jidlo, zazitky,
aktivity, technologie, véci, komunikace
atd.) - tim by bylo urazeno jeho veli¢en-
stvo dité, kterému sluha rodi¢ ve svém
srdci vyhradil triin.

Bezpeénost nas zapouzdtuje do inert-
niho systému odlid$téné dokonalosti,
v némz existuji prdva, povinnosti a pe-
nize, aby se nemuselo dékovat a prosit,
v némz je ostudou udélat chybu, aby se
nemuselo omlouvat, nebo zranit se, aby
se nemuselo plakat, z néjz jsou vytésné-
ny situace, ve kterych je potteba projevit
milosrdenstvi ¢i solidaritu, nebo dokon-
ce pouzit vlastni omezeny usudek, z néjz
jsou vykazana témata, kterd ukazuji, ze
existuje i Zivot mimo tento systém - bo-
lest, bida, rozeni, umirani, ztrata, zrada,
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ktivda.

Udrzitelnost blokuje nasi schopnost
pripustit zménu a reagovat na ni, tedy
brani pfijimat realitu, Ze véci nemusi
zlstat a nezustavaji, jak jsou, Ze ne vse
z4visi na nas, ale také, Ze ne vSe nezdvisi
na nas, ze ¢as je omezeny a hlavné ze je
mozné se vratit a jit lep$i cestou a Ze ak-
tualni stav, situaci, trend, kurz lze zménit.
Z takovéto udrZitelnosti zaroven povstd-
va chiméra, ze velikost vybéru moznos-
ti je dilezitéjsi nez schopnost a potfeba
udinit volbu. A v neposledni fadé mari-
me cenny ¢as, budujeme-li udrzitelnost
na tkor pottebné a nevyhnutelné zmény
nebo uctivame-li bizka ,,starych dobrych
¢ast®

Tyto tfi spolecenské modly soucas-
nosti dle mého nazoru zcela logicky pu-
sobi, ze mlady ¢lovék, ktery ve svém nit-
ru rozpoznava touhu po zaloZeni rodiny,
se za takovychto podminek citi pro rodi-
¢ovstvi zcela nedostate¢nym. Jeho sebe-
védomi je navic umenseno v mife, v jaké
je sam obéti degenerace lidské sexuality
rozbitim etickych a biologickych manti-
nelti (rozvody, umélé potraty, pornogra-
fie, homosexualita, transgenderimus, eu-
tanazie). Anebo mlady ¢lovék touhu po
rodiné viibec nevnima4, protoze se méa/
pripada si (momentalné) tak dobte, Ze si
déti porizovat prosté nepottebuje.
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Tyto tii modly hrubé

odporuji povaze ditéte

Ditéti $kodi, je-1i povazovano za doplnék
ke kariéfe rodi¢ti i neni-li v srdci jeho
rodi¢ti nad nim laska manzeld a laska
k Bohu. Dité se nemuze narodit, nepod-
stoupi-li matka bolest porodu a nepodé-
li-li se s nim rodice o sviij domov a bez-
pedi. Dité potfebuje volnost, moZnost
zkouset nové, padat a vstavat, ucit se, dité
prinasi zasadni Zivotni zménu. Jak vidno,
navrhy politickych fe§eni nejsou o nicem
jiném, nez o tom, aby se dité nazralo
(resp. déti rodily) a produktivita, bezpec-
nost a udrzitelnost ztstaly celé: pracujici
matky, pohodlné bydlenic¢ko a stabilni
ekonomika.

K témto tfem modlam se ov§em ne-
lze postavit zady jen svou vlastni silou. Je
k tomu potfeba jednak zdrava komuni-
ta, ktera jedince podepre, a jednak - a to
piedevsim! — Biih a vira v néj. Cim déle
od Boha, tim slabéji se ozyva poslani:
»Plodte a mnozte se a naplite zemi®
(Gn 9,2). A tim slabéji je toto poslani
uskuteciiovano.

Lesnicka metafora

Na zavér si dovolim pouzit pfirovnani ze
své lesnické profese. V nasich podmin-
kach, které (dosud) povazujeme za béz-
né, se les zpravidla obnovuje tzv. malym
vyvojovym cyklem, v némz se stiidaji vé-
kové odlisené porosty cilovych, produk¢-

nich drevin. Generace stfidd generaci.
V tomto cyklu les pti dobré péci pomér-
né bezpec¢né a udrzitelné plni produkéni
funkci i funkce ostatni a zaroven se re-
produkuje. Maly vyvojovy cyklus je to,
co ocekdvame, Ze se bude dit i s lidskou
reprodukci, protoze tomu tak v nasich
podminkach dosud viceméné bylo.

Existuje vsak i tzv. velky vyvojovy
cyklus, kdy do Zivota lesa zasahne uda-
lost, ktera porosty zcela zni¢i (disturban-
ce), a na uvolnéné pudé musi postupné,
pomalu probéhnout stfidani riznych
rostlinnych spolecenstev (sukcesni sta-
dia) - od bylin a kfovin ptes dfeviny pii-
pravného a prechodného lesa az po vr-
cholny les, ktery je opét tvofen cilovymi,
produkénimi dfevinami. Znamena to,
ze lesni ptida na néjakou dobu prestane
poskytovat oc¢ekdvanou produkci, je vy-
stavena teplotni, vlahové i jiné nestabilité
a prochazi velkymi druhovymi zména-
mi v rostlinstvu - lidskym zasahem je
to relativné malo ovlivnitelné a chce to
Cas, nez se les opét ustali v malém vyvo-
jovém cyklu. Jsme-li svédky moralniho
a kulturniho upadku (dekadence), eko-
nomickych a bezpe¢nostnich turbulenci
a masové migrace (postaru feceno stého-
vani narodit), mdme zfejmé co do ¢inéni
s velkym vyvojovym cyklem.

Rekneme-li o0 narugeném lese, 7e si
s tim pfiroda poradi, jisté mizeme o na-
ru$eném lidstvu fici, Ze si s ndmi Pan
Biih poradi.

Vojtéch Macek

Ing. Vojtéch Macek
pracovnik cirkevni spravy
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Navzdory tomu, Ze ki'estanska vira je se zastavanim reinkarnace neslucitelnd, Ize se setkat
s kirestany, ktefi mezi svym krédem a naukou o prevtélovani zadny rozpor nevidi.

Nedévno jsem mél moznost s jednim
takovym ¢lovékem diskutovat a béhem
nasi debaty se ukazalo, ze jeho ptiklon
k reinkarnaci se zaklddal v neznalosti ar-
gumentu, jez by prokazal jeji nemoznost.
To se samozfejmé netyka jen této otazky,
nybrz naprosto vSech nazort. Dokud ne-
jsme schopni se stoprocentni jistotou vy-
lou¢it opak ¢i alternativu k tomu, o ¢em
jsme presvédceni, musime dat prostor
pochybnosti a pfiznat, Ze na$ nazor neni
zadnym spolehlivym védénim, ale pou-
hou virou podepfenou mimo-teoretic-
kymi divody. Ruku za ni do ohné dévat
nemiiZeme.

Pocatecni rozliSeni

Slovo reinkarnace znamena znovu-vtéle-
ni. Tento preklad v$ak neni zcela presny,
nebot pro znovu-vtéleni ma latina jiné
slovo: re-incorporace. Corpus je latinskym
oznadenim pro télo ¢i téleso, zatimco
podstatné jméno caro, které tvori soucdst
vyrazu re-inkarnace, znamena maso Ci té-
lesnou tkar. Inkarnace ma tedy ve srov-
kazdé zivé télo (caro) je télesem (corpus),
ale ne kazdé téleso je Zivym télem. Na-
ptiklad Michelangelova socha Davida je
ne inkarnovanym, ale jen inkorporova-
nym (vtélenym) projektem svého autora
do mramorové hmoty, protoze ta je jen
télesnosti (corpus), ne zivou tkani (caro).
To, co bylo ptivodné oddélené (postava
Davida v mysli sochare a blok mramoruy),
spojil umélec v jednolité umeélecké dilo.
Teorie reinkarnace méd na svém pozadi
podobné pojeti spojovani a rozpojova-
ni dvou komponent lidské skute¢nos-
ti — jeho duse a jeho télo se v urditém
momenté potkavaji a utvari do¢asnou
alianci, kterou po ¢ase zase opusti, aby
si nalezli opét jiného partnera. Kolobéh

Rimsky sarkofag z 2. stoleti v Taorminé. Foto: Giovanni Dall Orto / wikimedia

stfidani ,,partnerd® se miize opakovat
nescetnékrat.

Ontologicka argumentace

proti reinkarnaci

V tradi¢ni aristotelsko-tomistické tradici
se nékdy objevuje argument, v ném?z se
vyvozuje nemoznost reinkarnace z by-
tostné (ontologické) konstituce ¢lovéka.
Pri této prileZitosti se pripomind, Ze ¢lo-
véka nelze chapat dualisticky, nybrz du-
dlné. Antropologicky dualismus spociva
v pohledu na ¢lovéka jakozto bytosti slo-
zené z duse a téla, pricemz se slozky téla
a due pojimaji jako dvé skutecnosti (duae
res) spojené toliko vnéjskové. Tato kon-
cepce dovoluje obé slozky rozpojit, takze
duse se muze odpojit od téla bez pod-
statného poskozeni své totoznosti. Pro-
ti tomu se stavi aristotelsko-tomistickd
dudlni (podvojnd) interpretace lidského
byti, v niz se zddraznuje, Ze télo a duse
nejsou rozpojitelné skute¢nosti, ale jedna
realita s podvojnym charakterem. Obhaj-
ci této teorie mluvi rovnéz o smrti jako
o separaci duse od téla. Na rozdil od
svych oponentd trvaji na tom, ze duse
timto rozchodem s télem trpi podstatnou

tijmu a dostava se tim do nepfirozeného
stavu (poruseni jednoty ¢lovéka), kte-
ry si Zada byt napraven. To se déje tzv.
zmrtvychvstanim.

Tomisté prijimaji aristotelskou hyle-
morfickou teorii, podle niz jsou vechny
hmotné skute¢nosti slozeny z principt
materie (hylé) a formy (morfé) a v pii-
padé ¢lovéka tvrdi, Ze roli materie hra-
je télo, roli formy duse. Lidska duse se
v tomto pristupu povazuje za formu téla,
¢imz se prekonava vnéjskovost spojeni
duse a téla (dualismus). Duse jako forma
strukturuje télo ,,zevnitt* a vysledkem
této bytostné konstituce je ¢lovék ve své
podvojné (dualni) psycho-somatické po-
dobé. Nebudeme se zde u tohoto pojeti
ptili§ zdrzovat, protoZe bychom se tim
dostali na pole velmi obtiznych problé-
mu. Jiz klasicka aristotelsko-tomisticka
terminologie je zna¢né problematicka.
O dusi se zde mluvi jako o formé téla,
pravda je nicméné ta, Ze duse je formou
¢lovéka, coz rozhodné neni jedno a to
samé. Forma je v této filosofické tradici
ustavujici princip hmotné skute¢nosti.
Kdyby duse byla formou téla, byl by ¢lo-
vék bytostné télem. S tim by ani aristote-
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lici ani tomisté ur¢ité nesouhlasili, tfeba-
ze jejich terminologie (anima est forma
corporis) vede presné k tomuto zavéru.
Clovék neni télem, ale md télo a v tom je
opravdu velky rozdil. Tato mald poznam-
ka ndm déva nahlédnout, do jakych slo-
zitosti bychom zabredli, kdybychom se
uvedenym problémem chtéli dale zaby-
vat. Kdyz si uvédomime, Ze nejprve je
tfeba vyfesit tyto a dalsi komplikace a te-
prve poté se dostaneme k pripadnému
vyvozeni nemoznosti reinkarnace, ztraci
se hledany argument v nedohlednu.

Pokus o zjednoduseni

dukazniho postupu

Chceme-li zaujmout kvalifikovany postoj
k problému reinkarnace, musime se za-
méfit na klicovy moment obtize. Tim je
otazka, zda nase télo patii k nasi nejhlub-
$i identité, ¢i nikoliv. Jenze i tady se véci
docela komplikuji. Pojem t¢la totiz neni
jednoznacny, a to samé plati i o pojmu
identity. Kdyz se mluvi o lidském téle, md
se vétsinou na mysli nase télesnost, ktera
je empiricky dostupna (nase télo sestéava-
jici ze svych vnéjsich udu a vnitfnich or-
gantl). Jde tedy o smyslové vnimatelnou
télesnost kvantitativniho typu, ale kvanti-
ta je z aristotelsko-tomistického hlediska
pripadkem (akcidentem), tj. takovou sku-
te¢nosti, kterd neexistuje v sobé, ale jen
v jiném od sebe. Chapeme-li lidskou té-
lesnost timto zptisobem, myslime ji vlast-

Foto: Marek Studzinski / unsplash

né jako ur¢itou kvantitu ve spojeni s ur-
¢itymi kvalitami, vztahy, ¢innostmi atd.
Kvantita, kvality, vztahy, ¢innosti, z nichz
je naSe télesnost ,,sestavena®, jsou urceni-
mi néceho jiného od sebe, jsou bytostné
neptivodni, odvozené. Neexistuje kvanti-
ta (velikost a pocet) sama o sobé a v sobé,
ale vzdy jen jako kvantita néceho jiného
od sebe (kamene, rostliny, ¢lovéka atd.).
Jen v matematické abstrakci se kvantita
vyvazuje ze své redlné zavislosti na jiném
od sebe a osamostatiuje se jako predmét
myslenkovych operaci. To samé plati
i o smyslové vnimatelnych kvalitach, ¢in-
nostech a vztazich. Co z toho plyne? Jed-
noduse to, Ze télesnost v tomto vyznamu
nemtize mit konstitutivni tilohu ve vztahu
k clovéku a nemiize pattit k jeho hlubinné
identité. Télesnost ve smyslu esencialniho
urceni ¢lovéka je proto tieba chapat jinak
nez jako télesnost smyslové vnimatelnou.
Télesna schranka ¢lovéka nenf rozhodné
tim télem, které tvori soucast jeho nej-
zaz$i bytostné totoznosti.:

Nejinak se to ma i s pojmem identi-
ty — nemd jen jeden vyznam. Povaha sku-
te¢nosti nuti k rozli$eni identity ¢lovéka
na jeho totoznost ustavujici a hlubinnou
na strané jedné a na jeho totoznost od-
vozenou a druhotnou na strané druhé.
Smyslové vnimatelnd télesnost ¢lovéka
tedy patfi k jeho identité druhotné a od-
vozené a tim vznikd otazka, zda tuto té-
lesnost (caro) miiZeme smrti ztratit bez

zniceni nadi primarni a hlubinné identity,
a zda tedy mizeme podléhat pripadné-
mu cyklu reinkarnaci neboli znovu-na-
vazovani vztahu s télesnosti, ktera lezi
mimo na$i primarni identitu.

Vidime, ze zamysleny pokus o zjed-
noduseni argumentace se prili§ nezdaril.
I zde narazime na problémy a komplika-
ce, z nichz nevede zadna jednoducha ces-
ta ven. Zda se, Ze dalsi snaha o orientaci
v tomto tématu by celou zalezitost jen te-
oreticky pretizila a k zaujeti jasného po-
stoje k reinkarnaci by nam nepomobhla.

Jesté jeden pokus o vyjasnéni
Neméli bychom uz radéji kapitulovat
a uznat, Ze s reinkarnaci musime pocitat
jako s moznou alternativou kiestanského
zmrtvychvstani? To by bylo pred¢asné.
Mozné bychom se mohli pokusit o po-
sledni teoreticky prilom bariéry, ktera
nam brani vidét, jak se to s reinkarnaci
vlastné ma. Uvazujme nésledné. I kdyz
situujeme nasi smyslové vnimatelnou
télesnost mimo nasi nejhlubsi identitu
do pripadkové (akcidentalni) oblasti,
neznamena to, Ze se tim rusi nas exklu-
zivni vztah s ni. Nase télo mtize byt i tak
vnéjsim vyrazem nasi niterné identity.
Tak jako se na$e télesné sekrety od nas
oddéluji, a presto lze bezpeéné zjistit
jejich prislusnost k ndm (viz napt. iden-
tifikaci pachatele na zdkladé zanecha-
nych biologickych stop), tak i télo jsouci
mimo nasi hlubinnou totozZnost ma stéle
vylu¢ny pomér k tomu, kym jsme v na-
$em poslednim metafyzickém rozméru.
KdyzZ uvazime, Ze nase totoznost je ne-
zaménitelna a nepfenosnd na jiné sku-
te¢nosti a na jiné lidské bytosti (jd jsem
ja a nemohu byt nékym jinym od sebe),
ale presto néjak zavisi na identité mych
predkd (rodi¢d, prarodic¢t, praprarodi-
¢a atd.), otevira se tim moznost z toho
ve véci reinkarnace néco vyznamného
vyvodit.

Je jisté, ze jsem se nemohl narodit
z jiného rodicovského paru, nez jsem se
fakticky narodil. To je mimo jakoukoliv
pochybnost, nebot pokud bych se mohl
narodit z jiného paru, mohl bych se na-
rodit ve stejné dobé 2x a vicekrat, takze
bych mohl existovat ve ,vicero exem-
plarich®, coz je rozporné. Byl bych jeden
a mnohy zaroven a ve stejném ohledu.
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Neni tedy mozné, abych mél jiné rodice
nez ty, které mam. Ta samd uvaha plati
pro rodic¢e mych rodicd, pro jejich rodi-
¢e, a tedy pro vSechny ¢leny rodové linie,
k niz nalezim. To ma vcelku zévratnou
implikaci, totiz tu, Ze kdyby se nékdy
v davné minulosti z néjakého diavodu
nesetkali néjaci moji predkové a moje
prapraprapraprapra... babi¢ka by si vza-
la jiného praprapraprapra... dédecka, uz
bych se nikdy nemohl narodit jé a misto
mé by se narodil nékdo jiny, nebot iden-
tity mych predkd a tim padem i identity
jejich potomk by se zménily. Podle re-
inkarna¢ni nauky se mohu v tomto svété
narodit opakované a zaroven se nékteri
lidé dokazi z reinkarna¢niho cyklu vy-
vazat. To by znamenalo, Ze nenavratem
nékterych lidi na zem by se zménily i ge-
nealogické linie. Néktery z mych pred-
ki, na jehoz vyskytu zavisi moje télesnd
identita (a ta je vnéj$im vyrazem mé
vnitini totoznosti), by se uz reinkarnovat
nemusel a tim by se zhroutila nutna pod-
minka mého budouciho (opakovaného)
narozeni — mé reinkarnace. To je zasadni
obtiz, do niz se tato teorie dostava.

Tuto dtlezitou myslenku je dobré zo-
pakovat jesté jinymi slovy. Jestlize se ne-
mohu narodit z jiného paru nez z toho,
z néhoz jsem se fakticky narodil, mohu
mit pouze tu télesnost, kterou fakticky
mam. Pfi ptipadné reinkarnaci, v niz
by musela byt zachovana identita mého
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ja, bych proto musel mit futéz télesnost
jako v minulych Zivotech, coz impliku-
je existenci stejné rodové linie, na niz je
muj zrod vazan, tj. existenci v§ech mych
predkii bez vyjimky. To ale koliduje s logi-
kou reinkarnace, ktera ptipousti, ze se lze
z jejtho cyklu osvobodit a nenavratit se
do pozemskych pomért. Tim se vSak po-
zméni linie mych ,,novych® predki - né-
ktery z nich bude schazet a ma télesnost
(potazmo celd ,,moje“ identita) bude jind.
Uz to tedy nebudu ja, nebot moje téles-
nost je projevem mé nesdélitelné identity.

Nejasejme ale predc¢asné! Oponent by
mobhl pfijit s tezi, podle niz nase duse (tj.
nase svobodné, svébytné, mravné zod-
povédné ja) disponuje vicero potencemi
k riiznym télesnostem, takze bychom se
klidné mohli rodit postupné v riiznych
genealogickych liniich a brat na sebe
riizna téla. Moje soucasnd télesnost (t1)
by mohla byt aktualizovand, ¢ehoz vy-
sledkem by bylo toto mé nynéjsi télo,
zatimco ostatni potence k jinym télim
(2, t3, t4...) by dosly své aktualizace az
v budoucich reinkarnacich. A jsme opét
u komplikace, jejiz objasnovani by argu-
mentaci natolik zatizilo, Ze by to nasi jis-
totu nazoru na reinkarnaci spise oslabilo.
N4s vhled do poméru duse a téla zista-
ne patrné navzdy velmi omezen a snaha
o feSeni otazky na této urovni se ukazuje
byt odsouzena k permanentnimu ned-
spéchu. Pfipomenme si memento Toma-

$e Akvinského, podle néhoz nasi vlastni
esenci nezname, protoZe jsou nam do-
stupné pouze jeji vnéjsi (akcidentalni)
projevy. Zbyva zde tedy jesté viibec né-
jaky prostor pro prehledny a jasny dtikaz
nemoznosti znovu-vtélovani?

Eticky argument proti reinkarnaci

Byti ¢lovéka je jeho prvnim a zékladnim
uskute¢nénim, zatimco prostfednictvim
své ¢innosti ¢lovék pracuje na svém
uskute¢néni druhém. Ukolem ¢lovéka
je prejit cestou svobodnych voleb ze sta-
vu nehotovosti do stavu finalniho sebe-
-uskuteénéni (seberealizace). Finalita
lidského Zivota neni horizontalni (smysl
a meta lidské existence neni v tomto his-
torickém svété), ale vertikdlni (meta-his-
toricky). Cilem lidského Zivota je spojeni
s Tvlircem. Zmnozovani pozemskych
existenci duse prostfednictvim reinkar-
nace nedava smysl. Zastanci reinkarna¢ni
nauky chapou opakované pozemské exis-
tence jako repardty, jako nové a opravné
pokusy o vyvazani se z cyklu reinkar-
naci, ptipadné jako prodluzovdni doby
potiebné pro dosazeni Zadouci mravni
dokonalosti duse. Pri hlub$im zamysle-
ni se ukazuje, Ze tato teorie trpi logickou
nekonzistenci. Kazda nova (opakovana)
existence poskytuje jedinci uplné stejné
podminky Zivota — ma se v jeho pribéhu
rozhodnout pro, nebo proti vili Stvotitele
a v této zakladni situaci jedinec je a byl
by v kazdé pozemské existenci. Zasadni
ptitom je, ze o své hypotetické predchozi
existenci nemd Zddnou evidenci a jistotu
a jeho opakované pozemské zivoty by
pro néj neznamenaly nic principidlné od-
lisného od predchozich Zivoti. Byl by od
nich oddélen clonou zapomnéni, nejis-
toty a pochybnosti. Pokud by tuto clonu
néjakym zpisobem prekonal, dospél by
k jistému védomi moznosti dal$iho exis-
ten¢niho reparatu, ¢imz by se jen sniZila
dramaticnost jeho mravnich voleb. Kdo by
nemiloval Tviirce, kdo by byl viici Nému
nepratelsky anebo pouze lhostejny, védél
by o budouci nové $anci na opravu a tuto
»skvélou“ moznost by mohl za¢lenit do
svého Zivotniho planu. To by vSak byl
defektni kalkul, v némz neni ani naznak
ochoty k obraceni. A i kdyby se jen sti-
novité v mysli takového ¢lovéka vyskytla,
jeji realizace by mohla byt odsouvana na
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neurcito, do daleké, neustéle prodluzova-
né budoucnosti - do cyklu reinkarnaci.
Opakované pozemské Zivoty proto
nedavaji smysl, jejich diisledkem by bylo
existencialni od-dramatizovani svobod-
nych voleb v tomto svété (nezapomeiime,
ze drama neni vidy jen tragédie, nebot
dramaticky dé¢j miize mit pozitivni vyus-
ténf). Smysl, tj. soulad s vlastni povahou
¢asné skute¢nosti, ma naopak pojeti, po-
dle kterého se v tomto Zivoté neodvola-
telné rozhodujeme pro nés definitivni,
véény osud, tedy pojeti, v némz pro rein-

karnaci neni Zadného mista. Reinkarnace
rusi ¢as jako kairos a ¢ini z néj plynuti,
do néhoz lze znovu a znovu vstupovat.
Oproti tomu ¢as jako kairos predstavu-
je sérii jedine¢nych, neopakovatelnych
momentd, jejichZ nevyuziti vede k nena-
pravitelnym ztratam. Svaty Pavel to vyja-
dtuje jasnymi slovy: ,,v éas prihodny jsem
té vyslysel, v den spdsy jsem ti prispél na
pomoc. Hle, nyni je cas pfihodny, nyni je
den spdsy! (2 Kor., 6,2). Jakmile se brany
prihodného ¢asu zavrou, nebude jiz ni-
kdo do nich moci vstoupit a vyuzit moz-

nosti zachrany, které s nimi byly kdysi
nendvratné spojeny.

Roman Cardal

Mgr. Roman Cardal Ph.D.
filosof

JAK JOHN WAYNE NA SMRTELl,lI’E POSTELI
KONVERTOVAL KE KATOLICTVI

Jako herec, rezisér ¢i producent se béhem
ni podilel na vice nez sto $edesati filmech
(ptiblizné polovinu z nich tvofily wester-
ny), naptiklad Marsdl, Nejdelsi den a Nej-
vétsi pribéh vsech dob. Malokdo v8ak znd
pribéh o tom, jak John Wayne v posled-
nich dnech pred tim, nez podlehl rakovi-
né, konvertoval ke katolictvi.

John Wayne se narodil roku
1907 jako Marion Robert Morrison do
presbyterianské rodiny v malém mésté ve
staté Towa. Vyrtstal v cirkvi, vétil v Boha
a od détstvi byl veden k tomu, aby cetl
Bibli. Poté, co musel kviili zranéni opus-
tit univerzitni fotbalovy tym, se poprvé
dostal k filmu - pomdhal s rekvizitami
a pracoval jako komparsista. Béhem de-
seti let se prosadil a stal se velkou filmo-
vou hvézdou.

S katolictvim se poprvé vyraznéji
setkal diky své prvni manzelce Jose-
phine Alicii Saenzové. Vzali se v roce
1933 a méli spolu ¢tyfi déti. Josephine
byla katoli¢ka, a tak méli svatbu v kato-
lickém kostele. John souhlasil, Ze jejich
déti budou vychovavany v katolické vite.
Josephine byla svym zptisobem spolecen-
skou celebritou a ¢asto poradala vecirky
pro dalsi hollywoodské katoliky, véetné

knézi a feholnich sester. Déti posilali do
katolickych $kol. John Wayne byl celkové
vtazen do katolickych kulturnich kruht
a travil hodné ¢asu v katolickych koste-
lich a mezi katoliky.

Bohuzel se po dvanécti letech v roce
1945 rozvedli. Josephine se v$ak jakozto
katoli¢ka znovu provdala az po Wayno-
vé smrti — a celou dobu se modlila, aby
konvertoval ke katolictvi. Je$té dvakrat
se oZenil a bohuzel mél i nékolik mimo-
manzelskych poméra. Nicméné pravé se
svou teti manzelkou, Pilar Palleteovou,
prozil nejdelsi vztah (25 let) a ztstal s ni
zenaty az do smrti. Pilar byla rovnéz ka-
tolicka (kdo vi, jak ji bylo umoznéno pro-
vdat se za dvakrat Zenatého muze). Krat-
ce poté, co se vzali, k nim pfisel katolicky
knéz pozehnat mistnosti jejich domu.

I pres své problémy ve vztazich zustal
Wayne duchovné zalozenym ¢lovékem.
Vlastni rukou psal Bohu dopisy jako ur-
¢itou formu modliteb. Také odmital hrat
ve filmech, které povazoval za nemravné,
a to v dobé, kdy se v Hollywoodu ne-
mravnost ¢im dél vic tolerovala. Stal se
dobrym pritelem arcibiskupa Tomase
Clavela, ktery po svém vyhosténi z pa-
namské arcidiecéze v roce 1968 ptisobil

v arcidiecézi Los Angeles. Toto pratelstvi
ho jesté vic utvrdilo v touze vstoupit do
katolické cirkve.

V roce 1979, kdyz doma obklopen
rodinou umiral na rakovinu, se pak
koneéné rozhodl vstoupit do katolické
cirkve. Pozadal, aby za nim prigel arci-
biskup Clavel, ale ten byl sam prilis ne-
mocny, a tak byl misto ného poslan jiny
arcibiskup z diecéze. Wayne byl ptijat do
katolické cirkve a o pouhé dva dny poz-
déji zemrel. Pro¢ s konverzi ¢ekal az na
smrtelnou postel? Jeho vnuk vysvétlil, ze
Wayne litoval, Ze se katolikem nestal dri-
ve, a pricital to ,,ru$nému Zzivotu®. Nako-
nec to ale prece jen stihl. Na to, abychom
prisli k Bohu, neni nikdy pozdé!

Odpocinuti vé¢éné dej, Pane, Johnu
Waynovi a svétlo vé¢né at mu sviti. At
jeho duse i duse vSech vérnych zemfe-
lych pro Bozi milosrdenstvi odpocivaji
v pokoji. Amen.

ChurchPOP
preloZila Alena Svecovd



JAK TO VIDIi

RCM 17/2026

JDES NA SVATBU?

Promény Satniku poslednich desetileti a svatebni standard

Kdy?z jsem jako mlady muz zadal praco-
vat v top managementu strojirenské fir-
my, bylo to po strance oblékani relativné
naro¢né. Firemni dress code vyzadoval od
odborného feditele nosit denné styl busi-
ness, tj. svétlou kosili, vazanku, sako, spo-
le¢enskou obuv. Myslim, Ze nékdy kolem
roku 2010 nastal zlom - na konferencich
a jinych byznysovych setkdnich muzi
sundali kravaty, nastoupil business casu-
al. V letech pred covidem potom ptisel
smart casual - najednou se dalo na kon-
ferenci prijit v dzinach a lezérnim saku,
a bylo to vyrazné pohodlnéjsi. V posled-
nich letech navic z¢asti vymizely i spo-
le¢enské boty, staci znackové tenisky,
zpravidla ty s bilym okrajem. Nestranny
nadnérodni pozorovatel by to snad na-
zval amerikanizaci. Vyjimkou jisté trvale
zUstavaji nékteré byznys sektory, kde do-
jem souvisi s divéryhodnosti, na prvnim
misté uvedme advokatni kancelare.

A jak je to v cirkvi? Myslim, Ze vidi-
me jistou obdobu popsaného déni. Oble-
¢eni je uvolnéné, kazdy chodi tak, aby to
bylo prijemné, pohodlné a bez néjakych
vét$ich omezeni. V poslednich desetile-
tich nastal vyznamny posun, kdy se mi
zda, Ze ani lidé vzdélani se ¢asto do kos-
tela neoble¢ou jako na vyznamnou udé-
lost. Shoda jesté snad panuje v tom, ze
oble¢eni ma byt néjak slusné a zejména
u zen neprili§ odhalujici. Vyjimkou vak
nejsou v 1été muzi v barevném tricku,
kratasech a sandalech, ani zeny ukazuji-
ci hold ramena, ba dokonce holy pupik,
v tricku tak o dv¢ ¢isla mensim. Dziny
jsou potom univerzalni celoro¢né, tyto
puvodné americké montérky zdomacnély
vSude a pro véechny.

Je to ovsem jedno, jak se obleceme na
méi svatou? Papez Lev XIV. rika, Ze ,ces-
tovnim pravodcem® nasi viry je Kate-

chismus katolické cirkve (KKC).! Pfimou
odpovéd tam vsak nenajdeme, protoze
slovo ,,obleceni“ se v KKC vibec nevy-
skytuje. Katechismus v8ak fikd, co to mse
je:

Cely kiestansky Zivot nese znameni
manzelské lasky Krista a Cirkve. JiZ kfest,
ktery uvadi do Boziho lidu, je svatebnim
tajemstvim: je takika svatebni ldzni pred
svatebni hostinou, Eucharistii. (KKC
1617)

Pozvani na msi svatou, Eucharistii, je
tedy pozvanim na svatbu mezi Kristem
a Cirkvi. Pfimo v Matou$ové¢ evangeliu
potom najdeme JeziSovo podobenstvi -
zvlastni prihodu, ve které se obleceni
ocita v hlavni roli:

S krdlovstvim nebeskym je to tak, jako
kdyz jeden krdl vystrojil svatbu svému
synu... Kdyz krdl vstoupil mezi stolovniky,

1  Kazani papeze Lva XIV. pro katechety a obha-
joba katechismu jako néstroje proti cirkevnim
neshodam. Zenit.org, 29. 9. 2025.

Foto: Roman Polach / Clovék a Vira

spattil tam clovéka, ktery nebyl oblecen na
svatbu. Rekl mu: ,Priteli, jak ses sem do-
stal, kdyz nejsi oblecen na svatbu?‘ On se
nezmohl ani na slovo. Tu fekl krdl slouzi-
cim: ,Svazte mu ruce i nohy a uvrhnéte ho
ven do temnot; tam bude plic a skiipéni
zubii.* Nebot mnozi jsou povoldni, ale md-
lokdo bude vybrdn. (Mt 22:2,11-14)

Kral mé $patné oble¢eného svateb-
¢ana za podvodnika, ktery se vettel tam,
kde nema co délat. Toto podobenstvi je
jisté vhodné vykladat duchovné, kdy po-
kud nékdo jde k Eucharistii a neptipravi
svou dusi na svatebni hostinu, Krale roz-
zlobi. Nicméné co kdyz ndam timto pri-
béhem Jezi$ ve skute¢nosti chce Fict jesté
vic? Pri méi svaté se spojuje nebe a zem¢,
zélezitosti nebeské s témi pozemskymi,
které jsou posvécovany.

»Obleceni vybirame podle prilezitos-
ti...“ Tak za¢ind prvni véta prvni kapitoly
Malé knihy etikety pro manaZzery exper-
ta a prezidentského mluvciho Ladislava
Spacka. Pokud tedy vime, ze jdeme na
svatbu, oble¢eme se podle toho. A je za-
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jimavé, ze ackoliv se napriklad byznyso-
vy standard obleceni vyviji a evidentné
klesa, pravé Groven svatebniho oble¢eni
zUstava trvale vysoko, protoze vSichni
pozvani svatebc¢ané jsou si dobfe védo-
mi vyjime¢nosti svatebni udalosti. Cim
blize vztahove jsme Zenichovi a nevésté,
tim vice je ndm jasné, ze se mame dobre
ustrojit. A je dost jedno, zda je prili§ vel-
ké zima, nebo naopak téméf nesnesitel-
né horko, zda v sale klimatizace funguje,
nebo nds ¢eka potni lazen.

Pokud jsme si tedy védomi toho, Ze
mée svata skute¢né je svatebni hostinou,
je kritérium naseho spravného obleceni
jasné: mtizeme se pfed odchodem posta-
vit doma pred zrcadlo a polozit si otazku:
»Sel bych takto na svatbu?*

Kdyz si my muzi vezmeme védzanku
a sako i v parném letnim dni, vzdy sa-
moztejmé hrozi, Ze si nékteri lidé pti po-
hledu na nas pomysli néco o ,,hogo fogo*
nebo nas mohou povazovat tfeba i za
mentalné zkostnatélé. Pfitom i ve star-
$ich ceskych filmech? je mozné vidét, ze
svij nedélni oblek mél u nas kazdy sed-
lak, i v té nejzapadlejsi vesnici. V zimé
zase, kdyz si ¢lovék vezme vazanku i pod
kabat se zimni $alou, zpravidla to stejné
z lidi neuvidi nikdo, takze pohodlnost je
silnym pokusenim. Jenze kdyz vime, ze
jdeme na svatbu, da se to pfece vydrzet.

2 Napt. film VSichni dobfi roddci

Foto: Miroslav Novotny / Clovék a Vira

A Biih vidi to, co je skryté: Clovéku se
vSechny jeho cesty zdaji ryzi, ale pohnutky
zpytuje Hospodin (Ptislovi 16:2).

Muyj pritel, americky lékar Zijici v Pra-
ze, mi kdysi fekl, Ze se mu zd4, ze pokud
¢lovék vykroci svym zivotem smérem
k Bohu, projevi se to pravé i na oblékani
- napt. na svatky a nedéle se pak oblé-
ka slavnostnéji. Obleceni s nasim vniti-
nim Zivotem tzce souvisi - citujme opét
Ladislava Spacka: ,,Pozoruje to na sobé
kazdy: jakmile se oblékneme do urcité-
ho druhu obledeni, pfizptisobime se mu
i svym chovénim. Zena kré¢i jinak v dzi-
nach a jinak ve velké vecerni, jinak sedi,
voli jina gesta. Obleceni je sice vnéjskovy
prvek, ale velmi rychle ovladne i nase
vnitfni ustrojeni a vyladi nase chovani
do souladu s vnéjsim image.*?

Neni uplné snadné o tom psét, pro-
toze kdyz to udélate, jste potom se svym
oblec¢enim pod drobnohledem. Ale stejné
se toho odvazim, protoze musim. Obcas
jsem v nedéli v kostele jedinym muzem
v saku. No a co? Jak iika Benjamin Fran-
klin, dodrzovat svitky je mnohem jedno-
dussi nez dodrzovat pfikdzdni (Poor Ri-
chard’s Almanack, 1739).

Neni viibec $patna ani myslenka, Ze
se mame do kostela slavnostné obléct,

3 Spagek, L.: Mald kniha etikety pro manaZery:
Mlada fronta, Praha, 2010. Kapitola ,A to
nejdilezitéjsi®.

protoze tim projevujeme spole¢enskou
uctu svym bliznim. PIné s tim souhla-
sim, ale podstatnéj$im divodem se mi
zda dbét na charakter udalosti - kralov-
ské svatebni hostiny. Pfi audiencich, pre-
davani vyznamenani nebo krélovskych
korunovacich také nejde na prvnim mis-
té o okolo stojici ceremoniare, poradce,
poboéniky a dal$i dvorany, ale o vyznam
dané udalosti. A zde na msi je nékdo vic
nez prezident...

Samoziejmé existuji vyjimky. Ve ve-
dni dny ¢asto nemdme ani prilezitost, ani
¢as zménit na$ obvykly standard oblece-
ni do zaméstnani. Pokud jdeme na msi
svatou s malymi détmi, je pochopitelné,
Ze tomu prizptisobime i své ustrojent, je-
-li to potreba. V nasi rodiné jsme se v§ak
vzdy snazili, aby i déti od utlého véku
védély, Ze v kostele jde o slavnostni pri-
lezitost, a déti proto vidy mély také své,
véku odpovidajici, slavnostni oblecen,
jiné nez to obvyklé do $kolky a do $koly.
Starsi lidé mohou mit zase své zdravotni
duvody, néco jiného je jit na pout nebo
byt na cestach apod. Nicméné toto vsech-
no by bylo pochopitelné i pro nase oble-
Ceni pri ucasti na svatbé nékoho z nasich
blizkych.

Bih nechce spasit jen nasi dusi, ale
nds celé, i s télem. Nase schopnost sla-
vit, zejména o nedélich a svatcich, proto
zalezi i na tom, zda své télo slavnostné
oblékame. Pozvani na kralovskou svatbu
tim pfijimédme celé, dudi i télem. Zenich
se raduje ze své nevésty.

Martin Kvapilik

Y

Mgr. Ing. Martin Kvapilik FEng.
Farnost sv. Motice v Kromérizi
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IDEOLOGIE A TICHY TEP OLTARE

Svét kolem nas ztraci pamét a s ni i schop-
nost rozpoznat vlastni tvar. V kanadskych
kasarnach vojaci nesméji zminit Boha;
armada vymazala nabozensky jazyk ve
jménu prazdné inkluze. Biskupové pro-
testuji, le¢ prozatim marné. Tato sekulari-
zace je v§ak jen symptomem hlubsi krize.
Jak poznamenal jeden z polskych biskupt,
posedlost otazkami LGBT identity je pfi-
mym diisledkem ztraty viry v Boha. Kdyz
z lidského srdce zmizi Stvoritel, zlistava
jen prazdné slovo. Clovék, ktery nezna
sviij pivod, se kecovité snazi defino-
vat sam sebe. O to bolestnéjsi je, kdyz se
zmateni $ifi i uvnitf Cirkve. Z Brazilie ne-
davno zaznél $okujici vyrok prelata, ktery
tvrdil, Ze exorcismu by méla byt podrobe-
na homofobie... Zda se, Ze nékteré lodé za-
nesou proudy az ptili§ daleko od pevniny.

Proti tomuto hluku viak musi stat ti-
chad sila pravdy a ona stoji! Singapursky
kardinal William Goh varuje: ve vécech
svaté Tradice neexistuji kompromisy.
Nelze misit duchy doby s vé¢nymi prav-
dami. Co je onou kotvou? Odpovéd na-
bizi Eucharistie. Pravé ona je antidotem
proti sobectvi, které dne$ni spole¢nost
uctiva. Pfijimame-li Krista, nase indivi-
dualita se vysvobozuje z egocentrismu.
Svét kaze o $tésti za kazdou cenu, Oltar
nas uci obéti. Eucharistie rozbiji iluzi, ze
jsme stfedem vesmiru, a ukazuje, Ze sku-
teCnd svoboda nespocdiva v tom délat si,
co chci, ale v darovani se. Je v tom kus
odkazu sv. Jana Pavla II., ktery filozoficky
pojem osoba ukotvil ve schopnosti daro-
vat se druhému. A vlastné je v tom piimy
odkaz na Bozi uradky, na vykupnou obét
Kristovu.

Tato radikalnost viry prorazi medi-
alni bubliny, a to nejen - jak je to vidét
nejcastéji — u fotbalistd. Mexicka Miss
Universe Fatima Bosch vefejné obéto-

Praha pfivitala nového apostolského nuncia! Arcibiskup Eugene Martin Nugent dorazil ve ¢tvrtek 3. zafi do CR.
Na letiSti ho privital praisky arcibiskup, predstavitelé (BK, ApoStolské nunciatury a Ministerstva zahranicnich véci.
Foto: Arcibiskupstvi praiské / X

vala svou korunu Kristu Krali. Je v tom
vyznani, ze pomijivé slava bledne pred
vécnosti. Podobné dojemny je pribéh
dcery imdma z Guiney-Bissau, kterd
navzdory nendvisti ptijala feholni sliby.
Jsou to zablesky milosti. Cirkev je potte-
buje, nebot ¢eli i tvrdé historické paméti.
Polsko vzpominalo na blahoslaveného
Wladystawa Findysze, knéze umucené-
ho komunisty, ktery i v zalari 1é¢il zlo
dobrem. Stejny odkaz nese i slovenské
Kolegium Antona Neuwirtha, jez davd
podobu iniciativé na ztizeni katolic-
ké univerzity. Moudrost nikdy nevyjde
z mddy a Cirkev musi mit mista, kde se
bude formovat intelekt budoucich vtd-
¢ich osobnosti.

Uprostied boufi netinavné jedna Va-
tikan. Kardinal Marc Ouellet u soudu
vyhral zalobu proti nepravdivému obvi-
néni ze zneuzivani, jez podala jista Zena.
Vysouzené odskodné ve vysi sta tisic do-
larti v8ak vénoval organizacim bojujicim
proti zneuzivani domorodého obyvatel-
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stva, ¢imZ ukazal, jak vypada restorativni
spravedlnost. Uprostied vale¢nych kon-
fliktt arcibiskup Paul Richard Gallagher
nedévno absolvoval strastiplnou cestu do
Moskvy, aby povzbudil katolickou komu-
nitu a nabidl zprostfedkovani miru.

Zijeme v dobé, kdy se svét pokou-
$i vymazat Boha z vefejného prostoru.
Odpovéd kiestana v$ak nespociva v zou-
falstvi. Spociva v neochvéjné duvére Eu-
charistickému Kristu, v tradici, kterd se
neohyba a vytrva navzdory véem sebe-
lep$im médnim trendiim (a to neni kie¢
ani zatuchld touha setrvévat v minulosti,
ale touha po znalosti kofent a pevném
zakladu, jenz umozni dobfe zit tady
a ted, se v8§im vSudy!), a v lidech, ktet{
dokazou polozit korunu krasy pred oltar.
To, co dava Oltaf, je tissi nez kiik ideo-
logii, ale je to pravé On, Ten na Oltari,
nds Pan, ktery udava tep déjin a ktery nds
vede domt.

—zd-



