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OltaF kostela sv. Valentina v Terni. Foto: wikimedia

Sv. Valentin, patron zamilovanych

Vézeni a mili ¢tendfi Monitoru,

v poslednich letech se (pfedevsim
z komerénich divodil) ¢im dal vic $ifi
pripomindni si pamatky sv. Valentina
14. unora jakozto dne zamilovanych.
Dovolil bych si stru¢né ptipomenout né-
kolik zajimavosti spojenych s touto po-
stavou z dob davno minulych.

Ptedev$im je tfeba hned na tvod
zdiiraznit, Ze o jeho osobé nemdme do-
statek prament, coz je ale dano tim,
ze ve 3. stoleti po Kristu jsou v fimské
Fi8i kiestané stale jesté prondsledovani
a mnoho pisemnosti se nedochovalo.
Kazdopdadné Jeronymské martyrologi-
um z 5. stoleti a Vita Sancti Valentini
ze stoleti nasledujiciho ndm poskytuji
zakladni ramec. Pfedni ital$ti historici
pak dochdzeji na zakladé téchto a dalsich
zdrojt k nasledujicim zdvéram. N4s hr-
dina pochazel z umbrijského méstecka

Terni a stal se zde biskupem. Setkdvame
se ale i s jeho piisobenim v Rimé za vl4-
dy cisare Claudia II. Gothica (268-270).
Ten se domnival, Ze Zenati muzi nepoda-
vaji v boji tak chrabré vykony, jelikoz se
boji o sviij Zivot s ohledem na manzelky
a déti. Zakazoval tedy vojakaim vstupovat
do manzelstvi. Na toto nafizeni se odka-
zuji legendy, jez biskupa Valentina lici
jako toho, kdo ptes cisafsky zakaz tajné
oddaval zamilované pary (jiné zase li¢i,
jak smifoval rozhadané partnery skrze
kvétinové dary). Jeho zatéeni a odsou-
zeni k hrdelnimu trestu stétim na Via
Flaminia v noci 14. tinora (rok je nejis-
ty a udaje kolisaji mezi lety 270-273) ale
byvé spojovano spi$ se skuteénosti, ze
byl kfestanem a duchovnim, takze byl
na zdkladé udani vybidnut jako mnoho
jinych, aby bud obétoval pohanskym bo-
htim a ztekl se své viry, nebo prijal trest

smrti. Legendy uvadéji, ze dtivodem za-
téeni byly mnohé zdzraky uzdraveni ne-
mocnych a nasledné kity téch, kdo se na
jejich zakladé nebo pod vlivem Valenti-
nova kdzani obratili. Vyskytuje se i verze,
ktera nemluvi o oficidlnim odsouzeni, ale
o jakémsi lidovém lynéi, kdy byl vyvle-
¢en z domu pohanskou lizou a nasledné
zabit.

Zatimco v Italii putuji zamilované
dvojice do méstecka Terni, kde se na-
chazi télo tohoto jejich patrona, v Praze
je mozné jeho ostatky uctit 14. dnora
v bazilice sv. Petra a Pavla na Vysehradé.
Muizeme jej vzyvat s prosbou, aby chranil
nase srdce a vypro$oval nam stale vétsi
zamilovanost do Krista.

P. ThLic. Petr Havlik Ph.D.
administrdtor farnosti sv. Gotharda
v Praze-Bubenci
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P. Stanislav Pribyl kanovnikem

N4&s ctény prispévatel a autor mnoha mimoradnych a hodnotnych textd, P. Stanislav PFibyl, byl
jmenovan kanovnikem Kolegiatni kapituly VSech svatych na Hradé prazském. Slavnostni instalace

se uskutecnila 18.ledna 2026 v kapitulnim kostele — a redakce RC Monitoru u toho byla. Udalost,
kterd presahuje bé&zny ramec cirkevniho Zivota, je zdroven prilezitosti pripomenout osobnost knéze,
teologa a pravnika, jehoz hlas dlouhodobé spoluutvari podobu naseho ¢asopisu.

Stanislav Pribyl (*18. listopadu
1966 v Praze) je cesky fimskokatolicky
knéz, odbornik na cirkevni pravo, vyso-
kosgkolsky pedagog, teolog a autor rady
odbornych publikaci.

Po absolvovani Pravnické fakul-
ty Univerzity Karlovy zahajil v roce
2002 pedagogickou ¢innost jako odbor-
ny asistent v oboru kanonického pra-
va na Katolické teologické fakulté UK
v Praze. V letech 2003-2009 pusobil
jako externi vyucujici a nasledné jako
interni odborny asistent na Teologické
fakulté Jihoceské univerzity v Ceskych
Budéjovicich, kde se vénoval vyuce cir-
kevniho, manzelského a procesniho pra-
va; od roku 2011 zde piisobi jako docent
v téchto oborech. V akademickém roce
2025 zacal opét vyucovat také na Katolic-
ké teologické fakulté Univerzity Karlovy.
Od roku 2005 je jako samostatny védec-
ky pracovnik zapojen do vyzkumného
zdméru ,,Cirkve v ¢eskych zemich a otaz-
ka nacionalismu® na Husitské teologické
fakulté UK. Je ¢lenem Spolecnosti pratel
beuronského uméni a Slovenské spole¢-
nosti kanonického préava.

Stanislav Pribyl je ¢lenem pracovniho
vyboru Spole¢nosti pro cirkevni pravo
a redaktorem odborného ¢asopisu Revue
cirkevniho préva. Dlouhodobé publikuje
a prednasi v oblasti cirkevniho a kon-
fesniho prava a spolupracuje s Ustavem
pro vztahy statu a cirkvi pfi Ministerstvu
kultury Slovenské republiky v Bratislavé.

Vedle akademické prace se intenziv-
né vénuje také cirkevni sluzbé. Cerstvé
je tedy kanovnikem Kolegiatni kapitu-
ly Vsech svatych na Hradé prazském
a soudcem Metropolitniho cirkevniho
soudu Arcidiecéze prazské. Soucasné
pusobi jako rektor a statutarni zastupce
duchovni spravy u kostela Nanebevzeti
Panny Marie v Praze-Novém Mésté.
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Vyrustal v prostfedi, kde byla vira
pfirozenou soucdsti kazdodenniho Zi-
vota. Spolu se svym bratrem ministroval
v kostele sv. Jindficha v Praze, kde jeho
rodic¢e pusobili jako varhanici. Touha po
knézstvi jej provézela jiz od détstvi, avsak
v podminkach komunistického rezimu se
k tomuto kroku neodvazil, a proto se nej-
prve vydal cestou studia prava.

Zlom nastal po roce 1989, kdy se bé-
hem zakladni vojenské sluzby rozhodl
podat prihlasku do knézského semina-
fe. Akademicky rok 1990/1991 stravil
v Praze, v obdobi pred pozdéj$imi spory
na teologické fakulté. Jesté pred knéz-
skym svécenim ptisobil jako jadhen pri
feckokatolickych bohosluzbach, mimo
jiné po boku biskupa Ljavince. Vétsinu
svého seminarniho a studijniho obdobi
vak prozil v Rimé, v Nepomucenu a na
Papezské lateranské univerzité, kde se se-
tkal s mezindrodnim prostfedim cirkve
i s osobnostmi ¢eského katolického exilu.

Od roku 2015 pisobil jako rektor
kostela sv. Gabriela na prazském Smi-
chové, kde se dlouhodobé slouzila litur-
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gie v tradi¢nim fimském ritu. V ¢ervenci
2016 prevzal duchovni spravu kostela
Nanebevzeti Panny Marie a sv. Karla Ve-
likého na Karlové. Zde pravidelné slouzi
méi svatou v ¢eském jazyce i latinskou
ms$i podle misalu z roku 1962. Podle
jeho zku$enosti (a také to takto zaznélo
béhem slavnostni kanovnické instalace)
tato forma liturgie oslovuje zejména mla-
dé lidi a pocetné rodiny, jez hledaji hlubsi
a intenzivnéjsi prozivani viry.

V roce 2021 byl prazskym arcibisku-
pem Dominikem kardindlem Dukou za-
fazen mezi knéze, kterym bylo i po vyda-
ni apostolského listu Traditionis custodes
umoznéno slouzit predkoncilni liturgii
s minimalnimi omezenimi. Dne 15. lis-
topadu 2025 jej prazsky arcibiskup Jan
Graubner jmenoval kanovnikem Kole-
giatni kapituly VSech svatych na Hradé
prazském; slavnostni instalace probéh-
la 18. ledna 2026 v kapitulnim kostele.
Gratulujeme!

RCM
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Bagatelizace rodiny: svatba i rozvod na
Ukrajiné nové on-line i bez pritomnosti

partnera

Ukrajinské rodiny si dnes nesou vdznd
vale¢na zranéni - rany, které vyzaduji
1é¢bu, pozornost a pocit zodpovédnosti
ze strany cirkve i spole¢nosti. Jeho bla-
horodi Svjatoslav, otec a hlava Ukrajinské
feckokatolické cirkve, o tom mluvil v po-
fadu Oteviena cirkev na Zyve TV, kdyz
bilancoval rok 2025 a zamyslel se nad vy-
zvami v oblasti pastorace rodin.

Hlava cirkve pfipomnéla, Ze rodina
byla jednim z kli¢ovych témat biskupské
synody Ukrajinské feckokatolické cirkve,
ktera se konala loni v Rimé. Zdtraznil,
ze rodina dnes nepredstavuje pouze pas-
tora¢ni otdzku, nybrz také existen¢ni vy-
zvu pro ukrajinsky narod. Primas mluvil
o vysledcich vyzkumné studie, kterou
predstavili vojensti kaplani béhem svého
setkani s vrchnim velitelem ukrajinskych
ozbrojenych sil generdlem Olexandrem
Syrskym a jez se tykala fenoménu odol-
nosti ukrajinskych vojakia. Podle ného
se rodina zvlast v loniském roce projevila
jako vyrazny prvek odolnosti ukrajinské
spolec¢nosti. ,Tato studie jasné oznacuje
dva klicové faktory, které formuji odol-
nost ukrajinskych vojaka. Vojak, ktery
véri v Boha a vi Ze ho jeho rodina na-
vzdory véemu pfijme, podpoii a zachra-
ni, dokaze prenaset hory,“ zduraznila
hlava Ukrajinské feckokatolické cirkve.

Zaroven jeho blahorodi Svjatoslav
poukdzal na to, Ze rodina dnes patfi
k nejzranitelnéjsim segmenttim ukra-
jinské spole¢nosti. ,,Ukrajinskd rodina
je valkou hluboce zranovéna a tyto rany
nepusobi jen rakety a bomby. Zranéni
jsou mnohem hlubsi a jejich zavaznost si
dnes moznd ani plné neuvédomujeme,”
fekl. V souvislosti s pri¢inami krize hlava
Ukrajinské reckokatolické cirkve upozor-
nila na duchovni a kulturni vyzvy mo-
derni doby, které podryvaji pojeti man-
zelstvi jako zodpovédného a trvalého
svazku. ,,Ukrajinci letos ziskali moznost
uzavrit snatek nebo se rozvést on-line.
Mizete vstoupit do manzelstvi, aniz by
¢lovék, se kterym chcete budovat rodi-
nu, byl viibec pfitomen, a stejné snadno

to celé muizete zrusit. Instituce rodiny
se tim bagatelizuje a viibec se tu nebere
ohled na zavaznost daného tikonu a na
proces utvareni manzelského souhlasu
v kanonickém smyslu,“ poznamenal.

Podle jeho blahorodi Svjatoslava cir-
kev uznava pottebu zdsadni obnovy pfi-
stupu k pripravé mladych lidi na man-
zelsky zivot: ,Musime rodi¢tim pomahat
vychovavat déti, které budou schopné
zalozit rodinu. To vyZzaduje formovani,
vedeni a podporu, protoze dnesni mla-
di lidé se ¢asto boji prijmout zavazek
navzdycky milovat.“ Zvlastni pozornost
vénoval dramatické demografické situ-
aci na Ukrajiné, konkrétné sdilel statis-
tické adaje o varovné nizké porodnosti.
Zatimco k udrzeni souc¢asného stavu
populace (prosta reprodukce) je potie-
ba 2,5 ditéte na rodinu, pred za¢atkem
plnohodnotné vélky dosahoval tento in-
dex hodnoty 2,1. ,,A dnes je porodnost
prosté tragickd. Demografové odhaduji
0,6 ditéte na rodinu,” uvedl jeho blaho-
rodi Svjatoslav. Objasnioval divody této
situace: ,Vétsina nasich rodin Zije v nu-
ceném odloudeni. Muzi bojuji na fronté,
zatimco Zeny jsou v nejlep$im pripadé
jinde - tfeba v néjaké bezpecnéjsi oblasti
Ukrajiny nebo v zahraniéi.

Hlava Ukrajinské reckokatolické cirk-
ve varovala pred jakymkoli tlakem na ro-
diny, aby mély déti, s dirazem na to, ze
dité nemize byt vysledkem natlaku. ,,Neni
mozné nékoho nutit, aby mél déti, stejné
jako nelze nikoho nutit, aby miloval. Dité
je plodem lasky. Musime pomahat vytva-
fet podminky, které ukrajinskym rodindm
umozni déti mit,“ zdtiraznil.

Jeho blahorodi Svjatoslav také po-
znamenal, Ze soucasti vitézstvi Ukrajiny
bude, Ze se ukrajinské rodiny nebudou
b4t mit déti. Ukolem stétu i cirkve tedy
je stat rodindm po boku a vytvaret pro
né takové podminky, ve kterych nebudou
mit strach o Zivot ani z budoucnosti.

Ukrainian Greek Catholic Church
prelozila Alena Svecovd

Zanedlouho si budeme pripominat
slova stafického Simeona: ,Svétlo
k osviceni narodl a k slavé tvého iz-
raelského lidu.“ V souvislosti s timto
vyrokem Simeonovym mi vzdy vytane
na mysli vyrok sv. Jana ZlatoUstého:
»KFestan je druhy Kristus.“ Jaka je
souvislost mezi témito vyroky, které
od sebe déli par desetileti? Mnozi by
odpovédéli: jisté Ze JeziS je onou sou-
vislosti. JenZe jsme to také my, kazdy
z nas. Kazdy z nas by totiz mél byt
ve svém prostiedi takovym svétlem
k osviceni téch, se kterymi se potka-
me. Naskytnou se urcité hned prvni
namitky: je to tézké, skoro nemozné,
od toho jsou knézi a feholnici a moz-
na tak jesté ddchodci, ktefi nemaji nic
na praci a ¢asu na modleni a chozeni
do kostela maji dost. Jenze to bychom
s tim byli rychle hotovi,a tak se pripra-
vili o moznost byt svétlem, které sviti
v§em v domé.VSimnéme si, prosim, Zze
Kristus hovori o svétle, které ma svitit
viem v domé.Tam bychom méli tedy
zadit a moznd se mnozi nedostanou
ani jinam dal, protoze doma neni ni-
kdo prorokem...Jsou ukoly, které jsou
zdénlivé (nékdy i nezdanlivé) nemoz-
né, ale Pin Jezi§ po nds chce jen to,
¢eho schopni jsme, a kdyZ nase sily ne-
staci, jeho pomoc neni nikdy daleko.
A kdyz se néco nepovede napoprvé,
neni prrece dlivod to vzdat.To bychom
jesté Zili v jeskynich. Vzdyt i Simeon
aAnna cekali dlouho, a dockali se.

Preji ndm vSem trpélivost a vytr-
valost, neni to prace na tyden, ani na
mésic, ale casto na cely (a doufejme
Ze nejen pozemsky) Zivot. Kéz je nam
tedy Kristus onim svétlem sviticim
i v temnych casech, jez ¢as od casu
dolehnou na kazdého z nas a proje-
vi se onim napadem vzdat veskerou
snahu.A kdyz neuspéjeme zde, miize-
me preci pokracovat tam.

P. Evermod Jan Sladek

=iy

P. Mgr. Evermod Jan Sladek, OPraem.
administrator farnosti Zruc¢ nad Sazavou
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VY JSTE SVETLO SVETA

8. unor 2026 — 5. nedéle v mezidobi — Mt 5,13-16

Jan Zlatousty

Apostolam byly dany tézké prikazy
a mnohem vét$i nez ty ve Starém zakoné.
Aby se proto neznepokojovali a netikali:
»Jak to budeme moci splnit?®, uklidnuje
je trochou chvaly, kdyz fika: vy jste stl
zemé. Tim ukazuje, jak velmi jsou tyto
piikazy nezbytné. Rikd totiz: toto uéeni
vam neni svéfeno jen pro vasi spasu nebo
pouze pro jeden narod, ale pro cely svét.
Proto se nemdte podbizet ani lichotit, ale
naopak mate stravovat jako stl. A kdyz
uslysite, Ze o vas lidé mluvi zle, protoze
kousete a palite, radujte se. Nebot to ¢ini
stil: vSechno zkazené stravuje a spaluje.
Tak vam tedy zlofeceni ostatnich nebude
na obtiz, ale bude spise svédectvim vasi
pevnosti.

Timto je uci pecovat o svij zivot,
jako by byli postaveni pfed o¢i vSech,
jako mésto na hote nebo lampa svitici na
svicnu.

Remigius

Apostolové jsou soli zemé, totiz pozem-
skych lidi, ktefi jsou nazyvani zemi, pro-
toze miluji zemi.

Augustin

A jestlize vy, skrze néz maji byt narody
okorenény, ze strachu pred ¢asnym pro-
nésledovanim ztratite nebeské kralovstvi,
kdo napravi omyly, které jste zptisobili?
Jiné znéni Fikd ,jestlize siil ztrati chut®
¢imz ukazuje, ze za bezchutné maji byt
povazovani ti, ktefi bud ze snahy o hoj-
nost, nebo ze strachu z nedostatku cas-
nych dober ztraceji dobra véénd, ktera
lidé nemohou ani dat, ani vzit.

Lidé neslapou po tom, kdo sndsi
pronasledovani, ale po tom, kdo se ze
strachu pred prondsledovanim stane
planym. Poslapat Ize jen toho, kdo je
niZe; a niZe neni ten, kdo sice na zemi
mnoho trpélivé sndsi, ale srdcem je
upevnén v nebi.

Pod svétem zde nemame chépat nebe
a zemi, ale lidi, ktefi jsou na svété nebo

svét miluji. K jejich osviceni byli aposto-
lové poslani.

Hilarius
A jestlize plani uditelé nic nesoli a ztrati
ptijemnou chut, takZze nemohou oZivit
pokazené pokrmy, stanou se neuzite¢-
nymi; proto nasleduje: uz neni k nicemu,
jen ji vyhodit ven, aby ji lidé poslapali.
Svétlo vysila zari, kamkoli je ptinese-
no, a kdyz je ptineseno do domu, zapu-
di tmu a prevladne jeho jas. Svét mimo
poznani Boha tedy drzela ve své moci
tma nevédomosti a skrze apostoly do néj
vstoupilo svétlo poznani. Poznani Boha
zafi a z jejich malych tél bylo pfineseno
svétlo do tmy, kamkoli vstoupili.

Jeronym

Priklad je prevzat ze zemédélstvi. Sul
slouzi ke kofenéni pokrmu a k vysuso-
véani masa a jiné pouZziti nemda. V Pismu
Cteme, Ze nékterd mésta jejich dobyvatelé
v hnévu posypali soli, aby v nich nevzesel
zadny zarodek.

Pseudo-Jan Zlatousty
Tak jako jsou ucitelé dobrym jedndnim

Fra Angelico: Kazani na hofe (1442)

soli, ktera ochucuje lid, tak jsou slova na-
uky svétlem, které osvécuje nevédomé.
Nejprve je totiz tfeba dobre Zit a potom
dobre ucit. Proto kdyz fekl, Ze apostolo-
vé jsou soli, nasledné je nazyva svétlem,
kdyz tika: vy jste svétlo svéta. Nebot za-
timco stil udrzuje véc v témze stavu, aby
se nezménila k hor§imu, svétlo osvécu-
je a privadi ke stavu lep$imu. Proto byli
apostolové nejprve nazvani soli zemé —
pro Zidy a kiestansky lid, ktefi poznévaji
Boha a setrvavaji v jeho pozndni - a svét-
lem pro pohany, ktefi jsou privadéni ke
svétlu poznani.

Beda

Lampu zapaluje sam Kristus, ktery napl-
nil nddobu lidské prirozenosti plamenem
svého bozstvi a nechtél ji skryt pred vé-
Ficimi ani ji postavit pod méfici - totiz
uzavtit pod miru zakona nebo omezit
na jeden lid. Svicnem nazyva Cirkev, na
kterou lampu postavil, nebot ndm na ¢elo
vtiskl viru ve své vtéleni.

preloZeno, zpracovino a redakcné
upraveno podle www.catenaaurea.sk
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ZE ZIVOTA CiRKVE

MARIOLOGIE: MARIINO TELESNE

NANEBEVZETI

Po zna¢né obtizném tématu ustavi¢ného panenstvi Panny Marie dospivime dnes k poslednimu
dogmatu, tedy ¢lanku viry katolické teologie, tykajiciho se zavéru pozemského Zivota Panny
Marie. Budeme mluvit o jejim nanebevzeti.

Z Pisma svatého vime, Ze Pan Jezis ji své-
fil apostolu Janovi, ktery byl nejmladsi
ze v§ech apostold, jediny z nich neze-
miel mucednickou smrti - coz je taky
vymluvné - a ktery ji skutecné prijal za
svou matku co do vztahu i zavazki jak
moralnich, tak zakonnych. Mél ji u sebe
v Efesu. Pochopitelné jeji smrt prezil,
a na ostrov Patmos, kde sepsal knihu
Zjeveni, se dostal aZ potom.

Nicméné Pismo svaté neni historic-
kou kronikou, nybrz nabozenskou kni-
hou: a to, Ze jeho soucdsti nejsou nékteré
zpravy uchované mimo jeho ramec, ne-
znamend, ze by $lo o pouhé ¢iré vymysly
nebo zboznd prani. Kupfikladu jména
rodi¢ti Panny Marie nebo postavy dalsich
archandéld.

Je jisté, Ze Panna Maria - jsouc pod-
déana podobné jako jeji Syn vsemu kromé
hiichu — musela dospét na zavér své po-
zemské pouti. Jeji Syn podstoupil skutec-
nou smrt, ani ona nemohla tento vysoce
dilezity okamzik minout.

Doba a okolnosti Mariiny smrti, tie-
baze nejsou jisté, byly uz cirkevnimi Otci
prvnich staleti i teology a liturgii vyslov-
né dosvédceny. Mortem subiit tempora-
lem. Ponechava se bez rozhodnuti, zda
zemfela pfirozenou smrti, nebo - to je
zajimava teoretickd moznost — byla nasil-
né usmrcena, jak by mohlo tfeba nazna-
¢ovat Simeonovo proroctvi. Casnd smrt
tu nebyla disledkem hfichu a uz viibec
ani trestem za hfich: bylo v§ak pfimeé-
fené, aby jeji télo stejné jako télo jejiho
bozského Syna bylo podrobeno vieobec-
nému zakonu smrti.

Mame mnoho kostelt zasvécenych
Panné Marii a pfevazna jejich ¢ast pri-
mo jejimu Nanebevzeti. To je vymluv-
né: trebaze jesté nebyl vyhlasen zdvazny
¢lanek viry, ta jednotnd vira Boziho lidu

v télesné nanebevzeti Bozi Rodicky vedla
nakonec papeze Pia XII. k tomu, Ze do-
pisem z 1. kvétna 1946 - tedy pomérné
nedavno, bereme-li cirkevni déjiny z hle-
diska staleti a tisicileti — se otazal biskupt
z celého svéta, zda Mariino télesné nane-
bevzeti miize byt definovano piimo jako
¢lanek viry a zda oni se svym duchoven-
stvem a lidem si tuto definici preji. A je-
likoz skoro vsichni biskupové se vyjadrili
kladné, prohlasil ex cathedra apostolskou
konstituci Munificentissimus Deus za Bo-
hem zjevené dogma: Neposkvrnénd, vidy
panenskd Matka Bozi Maria po skonce-
ni svého pozemského Zivota byla s télem

El Greco: Nanebevzeti Panny Marie (1567)

i dusi vzata do nebeské slivy. Predmétna
véroucnd konstituce nese datum 1. listo-
padu 1950.

Kristovou smrti bylo uzavieno ob-
jektivni vykoupeni lidstva: zacala pro-
roky zvéstovana spasa plnosti ¢asu. Tato
skute¢nost je ptiblizena v MatouSové
evangelni zpravé o tom, ze kdyz Kristus
na kiizi vydechl naposled, hroby se ote-
viely a mnoho tél zesnulych svétcii vstalo
a po jeho vzk¥iseni vysli z hrobii, vesli do
svatého mésta a ukdzali se mnohym. A to
byli lidé Starého zakona - natoz Maria, ta
prece tim spise byla na fadé z toho nové-
ho lidstva k celkové posmrtné oslavé celé
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bytosti.

Maria je nazyvana Archou umluvy.
Co byla historicka archa, ta schrana,
potazend zlatem, zhotovena MojziSem,
vime: uchovévala slova zivota, desky
s Desaterem, a byla zhotovena z akaci-
ového, tedy nehnijiciho dfeva. Tato pi-
vodni archa se nékam za babylonského
obléhan{ Jeruzaléma ztratila a nikdo ji uz
nikdy nenasel. Spekulovalo se, Ze ji scho-
val prorok Jeremid$ na neznamé misto.
Panna Maria se také vlastné ,ztratila®
V Zalmu stoji: Vejdi na misto svého od-
pocinku, Pane, ty i tvd vznesend archa!
»Panem" je Jezis, ,,archou” Panna Maria,
»mistem odpocinku® je nebe, nebeskd
blazenost.

Archu vimluvy v Bozim chrdmeé spatfil
i apostol Jan takrka soucasné se Zenou
s korunou z dvanacti hvézd kolem hlavy,
kterou chtél pohltit débel, ale nepodatilo
se mu to, protoze Zena nalezla misto p¥i-
pravené ji od Boha.

Jsou to uzasné souvislosti, a naslo by
se jich jesté vic. Pro nasi viru je dtlezité
pripominat si, Ze stavime ne na vlastni

Pilife naSeho gymnazia
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soukromeé

spekulaci nebo vlastnich osobnich zazit-
cich - nic proti nim - nybrz na takovém
koralovém tutesu, které tvori na jedné
strané Bozi zjeveni a na druhé odpovéd
viry celé Cirkve, Boziho lidu.

V teologii ale existuji i tzv. spekulativ-
ni divody pro zdtvodnéni toho ¢i ono-
ho ¢lanku viry. Vzhledem k nanebevzeti
Panny Marie mlizeme uvést Ctyfi:

Za prvé: osvobozeni od hfichu. Pro-
toze rozpad téla je nasledkem hrichu,
avSak Maria jakoZzto neposkvrnéné po-
¢atd a bezhfi$nd byla vynata z véeobecné
kletby htichu, bylo pfimérené, aby i jeji
télo se jako télo Adamovo nevracelo do
zemé odkud bylo vzato.

Za druhé: Bozi matefstvi. Jakozto
télesné duchovni vztah vyzaduje skutec-
nost Mariina Boziho Matefstvi k svému
plnému uskute¢néni spojeni téla a duse.

Za tfeti: vécné trvajici panenstvi. To
je podobné: protoze Mariino télo pii po-
¢eti a porodu zustalo v panenské nepo-
rusenosti, bylo vhodné, aby ani po smrti
nepropadlo poruseni.

A za Ctvrté: Ucast na Kristové dile

Gymnazium Parentes
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Nasim cilem je celostni rozvoj osobnosti — mysleni, svédomi i odpovédnosti.

Stan se i Ty souéasti
nasi komunity!

-~ www.parentes.cz

zéachrany lidstva pro Zivot vé¢ny v obno-
venych novych nebesich a nové zemi. Pro-
toze Maria jako matka Vykupitele méla
zna¢ny podil na JeziSové vtéleni, Zivoté,
smrti i zmrtvychvstani, byla vhodné, aby
po dokonani jejiho pozemského Zivota
ji ptipadlo tplné ovoce vykoupeni, tedy
komplexni oslava celé bytosti.

Uz nejméné od 6. stoleti se slavil sva-
tek Zesnuti Panny Marie, pro néjz se po-
stupné ujal novy nazev Nanebevzeti Pan-
ny Marie, jak tomu mame dodnes.

P, Jan Gerndt

P. Mgr. Jan Gerndt
emeritni fard# RKF Praha-Zbraslav

Dny otevienych dvefi

Tlumacovska 1237/32, Praha 5 - Stodulky
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REVOLUCIONARI A VASNOSTOVE ANEB
O KNEZSKE IDENTITE

Némecké tslovi ,,junge Revolutiondre, alte
Ratsherren 1ze prelozit jako ,mladi revo-
lucionari, stafi pani radni®, ba dokonce
»stafi va$nostové®. Ano, byva tomu tak: ti
mladi, dynamicti, kterym lezi svét ¢i cir-
kev u nohou, jsou plni pfedstav, jakymi
revolu¢nimi a zaruéené G¢innymi opatie-
nimi by zménili chod zastaralych a zkost-
natélych instituci, v nichz sami ptisobi.
Postupem ¢asu se vSak v systému zabydli
a stavaji se také funkcionari; ziskavaji po-
zice, které jako mladi netrpélivci kritizo-
vali. V cirkvi je pfimo prototypem takové
»vasnostovské* usedlé funkce kanovnik.

Eichstittsky biskup Walter Mixa si
ve svych knizné vydanych rozhovorech
postézoval, Ze v pokoncilnich $edesatych
letech se knézi jeho diecéze dohodli, Ze
nebudou prahnout po blystivych titu-
lech a vyznamendnich. Biskup jiz nebu-
de udélovat kanovnické a dal$i cestné
hodnosti, aby tak knézi dosahli nalezité
nezistnosti ve své sluzbé a netouzili po
projevech vnéjsiho uznani. Biskup Mixa,
ktery pak zdédil nasledky takto pojaté
»pokory*, vSak zjistil, Ze mu stdt vyzna-
mendva vynikajici knéze, zatimco on, je-
jich biskup, sam postrada prostredky, jak
takovym knézskym osobnostem verejné
vyjadrit upfimny vdék.

Kromé této praktické stranky, ktera
ukazuje pfirozenou potfebu vyzname-
navat, je zde jesté dalsi, feknéme ,,obsa-
hovy* aspekt prechodu od hore¢natych
revolucionafu k usazenym funkciona-
fim. Pfikladem muzZe byt sim zesnuly
papez Benedikt XVI. Stale se opakuje
kli$é o tom, ze mladého, energického
a progresivniho teologa Ratzingera po-
stupem Casu vysttidal zpate¢nicky, au-
toritarsky konzervativec, ktery to dotahl
ve funkcich diky této osobni proméné
az na papeze. Zamérné se vSak pritom
ignoruje hola skute¢nost, kterou vyjad-
fuje tentokrat latinské uslovi: tempora
mutantur et nos mutamur in illis: ,,éasy
se méni a my se proménujeme v nich®
Zména Ratzingerovych postoju byla

totiz dana predevsim radikalni promé-
nou vnéjsich okolnosti: progresivisticky
teologicky proud, do néjz byl ,mlady
Ratzinger® zagkatulkovan, se velmi na-
padné a radikalné zacal odchylovat od
zjevené pravdy o Kristu, kterou Ratzinger
touzil upfimné obohatit, a doslo k obratu
smérem k ¢lovéku, ktery se soustredi na
sebe sama a chce pravdu pretvaret k ob-
razu svému. Nikoli Ratzingerova osob-
nost, ale atmosféra v pokoncilni cirkvi
se s neuvéritelnou rychlosti proménila.
Tak se mlady progresivni teolog postup-
né stal ,va$nostou®, ackoliv vyznamny
$vycarsky teolog Hans Urs von Balthasar
si pry slovo ,,progresivni“ osklivil tak, ze
kdykoli jej zaslechl, vytanula mu pry na
mysl jen choroba zvana ,,progresivni pa-
ralyza® Navic, kdyz ¢teme Ratzingerovy
publikace z raného obdobi, nachdzime
zde téhoz Krista jako v jeho pozdéjsich,
»konzervativnich textech a projevech.
V tom k zadné zméné nedoslo.

V evangeliu ukazuje Jan Kftitel na pfi-
chazejiciho Krista a vola: ,,Hle, beranek
Bozi, ktery snima htichy svéta!® Jan neu-
kazuje na sebe, ale na Krista. Také osob-
nost knéze ma poukazovat predev$im na
Krista. Jiz od svatého AmbroZe zndme
uvahu o tom, Ze knéz slouzici eucharistii
pronasi slova ustanoveni nejprve v minu-
1ém case, jakozto vypravéni o JeziSové po-
sledni vecefi, tedy ze Kristus tehdy ,vzal
chléb, vzdal diky, pozehnal, lamal, daval
ucednikiim a fekl...“ Pro samotna slova
proménéni vsak celebrujici knéz precha-
zi do prvni osoby jednotného ¢isla v pri-
tomném case a pfimo se tu ztotozinuje
s Kristem, kdyz rika: ,toto je moje télo...“
Odtud také pozdéjsi formule sacerdos -
alter Christus: knéz je ,,druhym Kristem®,
prestoZe zni snad az piili§ troufale, ozna-
¢it slabé a hrisné knéze, jejichz lidské po-
klesky jsou nékdy tak ubohé, za totozné
se samotnym Kristem. Proto nam muze
pro celistvéjsi uchopeni knézské identity
poslouzit také jeji ,.janovsky“ aspekt, totiz
uloha knéze poukazujiciho na Krista, ,,be-

ranka snimajiciho hfichy svéta®, o némz
Jan Kititel také fikd to, co by si mél kazdy
knéz stale uvédomovat: ,On musi rist,
ja v8ak se mensit.“ Podobné nam sdéluje
prolog ¢tvrtého evangelia: ,,Jan sam nebyl
tim svétlem, ale prisel, aby vydal svédectvi
o tom svétle.”

Toto je nesmirné obtizné dilema
knézské existence: byt vyraznou a vy-
profilovanou osobnosti, ale zaroven ne-
prehlu$ovat a nezastifiovat samotného
Krista. Jsou knézi, ktefi se schovavaji
v opatrnické nezfetelnosti a $edivé ne-
sdilnosti, ktera sotva koho muze oslovit.
Na druhé strané jsou osoby za knéze vy-
svécené, které se svym zbytnélym egem,
pohlcujicim Krista, stavaji spise sebekari-
katurami, jez véechno filtruji pouze skrze
sebe, hlasaji pfedevsim sebe sama a své
osobni nazory, byt si umi ¢asto ziskavat
pocetné fankluby. Privadéji ov§em své
priznivce predevsim k sobé; Kristus je
zde nastrojem, nikoli cilem.

Poté, co Jan Krtitel dokondil své své-
dectvi o Kristu a byl posléze uvrzen do
vézeni, nemél starost o sebe sama, o to,
zda a kdy jej ¢eka smrt. Mél jen palc¢ivou
starost o to, zda se sam neminul cilem.
Proto vysila z vézeni své ucedniky za
Kristem, aby se jej otazali: ,,Jsi ten, kte-
ry ma prijit, nebo mame cekat jiného?“
Jan tak zachoval svoji identitu a pfitom
opét touzil, i ve svych pochybnostech, dat
Kristu rust, aby on sdm jiz v pokore mohl
opustit scénu.

P, Stanislav Ptibyl

P. doc. JUDr. Stanislav Pfibyl Ph.D.,
rektor kostela Nanebevzeti Panny Marie
na Karlové a soudce Metropolitniho
cirkevniho soudu Arcidiecéze prazské
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ILUZE LASKY A ZAPOMENUTE PRATELSTVI

O lasce se dnes mluvi s nebyvalou intenzitou, a presto se zd3, ze je tézsi nez kdy dFiv.

V kulturnim prostoru se objevuji dvé
zdanlivé nesluditelné polohy: na jedné
strané touha po velkém, osudovém citu,
ktery naplni a spasi na$ zivot, a na strané
druhé skepse, cynismus a Ginava z nena-
plnénych slibi. Mozna proto stoji za to
podivat se na lasku stfizlivéji, bez iluzi —
nikoli proto, abychom ji zbavili krasy, ale
abychom ji dokazali skute¢né Zit.

Romanticka tradice nas naucila cha-
pat lasku jako véemocnou silu, ktera do-
kaze zménit cely nds zivot. UZ rani kres-
tansti autori mluvili o lasce, predevsim té
Bozi, jako o nejvyssi ctnosti. Apostol Pa-
vel dokonce pise, ze ,,kdybych nemél las-
ku, nic nejsem” (1K 13,2). Tento motiv se
v evropské kultufe proménil v o¢ekavani,
ze ilidska laska nds dokaze vykoupit. Od
Shakespearova Romea a Julie po dnesni
romantické komedie se opakuje schéma,
z7e opravdova laska odstrani kazdou pre-
kazku a ,,zaplni“ nasi vnitfni prazdnotu.
»len pravy“, ,ta prava“
Jenze, jak ptipomina Alain de Botton
(The Course of Love, 2016), nase problé-
my nezmizi jen proto, Ze mame s nékym
vztah. Casto si pleteme to, Ze jsme ne-
$tastni s nékym, s tim, Ze jsme nestastni
kvili nému. Kdyz nalozime na partnera
bfimé, aby se stal nasim spasitelem, na-
$im Bohem, odsuzujeme vztah k nevy-
hnutelnému zaniku.

Snad nikde neni tato iluze viditelnéj-
§i nez v predstavé, Ze existuje ,ten pra-
vy“ nebo ,ta prava® Platén ve svém dile
Symposion 1i¢i baji, podle niz jsme kdysi
byli bytosti o dvou télech, které bohové
rozdélili, a od té doby hledame svou ztra-
cenou polovinu. Romantickd tvorba -
od Wertherovy posedlosti Charlottou
u Goetha (Utrpeni mladého Werthera,
1774) ptes moderni hudbu Beyoncé a jeji
Halo (2008) nebo Eltona Johna a hit Your
Song z roku 1980 az po ,,pohadku” v ho-
llywoodském stylu Notting Hill - tuto
predstavu stale prizivuje.

Problém je v tom, Ze kompatibilita

neni pfedem dana. Kazdy vztah dfive ¢i
pozdéji narazi na nesluditelnosti: drobné
zlozvyky, charakterové rozpory, bolestivé
rozdily. Zamilovanost je umi na ¢as pre-
kryt, ale nelze na ni stavét. Francouzsky
moralista La Rochefoucauld ve svych
Maximdch pise, Ze ,nékdy udrzuje las-
ku spiSe nevédomost nez poznani“' - ale
opravdova blizkost se rodi az tehdy, kdyz
si dovolime poznat druhého i s jeho ne-
dostatky, a presto s nim ziistat.

,Loufalstvi z moznosti“

Kierkegaard ve svém dile Nemoc k smrti
(1849) mluvi o ,,zoufalstvi z moznosti“ —
stavu, kdy nds premira voleb paralyzuje.
Moderni doba s aplikacemi, které slibuji
stovky potencidlnich partnerd, tuto kri-
zi znasobila. Sylvia Plathova to vystihla
obrazem fikovniku ve svém romanu Pod
sklenénym zvonem (The Bell Jar, 1963) -
z kazdé vétve visi jina moznost Zivota, ale

1 Volny pteklad autorky: Dans lamitié comme
dans lamour on est souvent plus heureux par
les choses quon ignore que par celles quon sait.
(Maxims, 441).

Foto: Ivana Buikova / Clovék a Vira

kdyz si nevybereme, v§echny plody na-
konec seschnou.

Cim vice moznosti méme, tim tézsi
je rozhodnout se pro jednu z nich. Jenze
laska bez zdvazku se nikdy nemuze roz-
vinout do hloubky. Kierkegaard rozlisuje
tfi Zivotni stadia — estetické, etické a na-
bozenské (Enten - Eller, 1843). Zatimco
estetické stadium hleda potéseni a libuje
si v moznostech, etické prijima odpovéd-
nost a zavazek. A pravé ten je predpokla-
dem k tomu, Ze laska preroste z pocatec-
niho poblouznéni a stane se skute¢nou
cestou k ristu.

Platonik by fekl, Ze laska za¢ina u fy-
zické krasy, ale méla by mifit vys — k las-
ce k idejim, k dobru, k Bohu (Faidros,
Symposion). Jenze dnes$ni kultura ztistava
jaksi zaseknuta na prvnim stupni. Krasa
je pro nas klicem ke svétu lasky, ale zaro-
ven se tvarime, Ze ,na vzhledu nezalezi®
Vznika tak paradox: pritazlivost rozho-
duje, ale touha po ni je oznacovéna za
povrchni.

Od Heleny Trojské pfes sirény az po
Bridget Jonesovou nés literatura varuje
pred klamem krasy, ale zaroven se ji ne-
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umime ubrénit. Nejde o to krasu popi-
rat — byla, je a bude diilezitd. Nebezpecné
je, kdyz ztistane jedinym métitkem. Pak
se snadno stane, Ze partnera redukujeme
¢isté na vzhled.

Aristoteles vénoval pratelstvi (phi-
lia) v Etice Nikomachové mnohem vétsi
prostor nez erotické vasni. Vidél v ném
zdklad $tastného Zivota — vztah, v némz
se lidé u¢i ctnostem a spoluutvareji jeden
druhého. Michel de Montaigne ve své
eseji O pratelstvi (1580) popisuje pratel-
stvi jako prostor, kde mtizeme odlozit
masku a byt plné sami sebou. A i Bible
prinasi silny obraz pratelstvi: ,,Jonatan
ptilnul celou dusi k Davidovi, zamiloval
si ho jako sebe sama.“ (1S 18,1).

Laska jako ctnost
Moderni kultura ale pratelstvi odsou-
va na okraj, zatimco romantickou lasku

ViRA A POCITY

Vira neni uklidnujici pocit. Vira zname-
na rozhodnuti, umoznéné Bozi milosti,
poslusné se ridi Bozim zjevenim a pie-
kondv4 strach.

O této pak vite, jez spaseni lidského
jest pocdtkem, Cirkev katolickd vyzndvd,
Ze jest ctnost nadptirozend, jiz z vauknuti
a prispéni milosti BoZi véfime, Ze co Biih
zjevil, jest pravda, nikoli pro vnitini prav-
divost véci, prirozenym svétlem rozumu
prohlédnutou, ale pro autoritu samého
Boha zjevovatele, jenz ani klamati ani
oklamdn byti nemiize.

(1. vatikansky koncil, Dei Filius, Hla-
va tieti)

Vira nutné potrebuje spolehlivou au-
toritu Cirkve. Na chybna vérou¢na pro-
hlaseni a 1Zi ma Cirkev 1ék: autenticky
uditelsky urad je v souladu s posvatnou
tradici a Pismem svatym. Ponechme pro-
stor pro zdravou teologickou spekulaci,
zaloZenou na vzdjemné vyméné nazort,
a polozme si otazku: Co Cirkev vzdy
ucila?

stavi na piedestal. Nasledkem toho oce-
kavame, ze partner nam poskytne vse -
intimitu, porozuméni, dobrodruzstvi,
duchovni oporu - a tak nevyhnutelné
selhavame. Pfitom pravé pratelstvi muze
cast tohoto bfemene vzit a vztahy ucinit
svobodnéj$imi.

Nejvétsi omyl spociva v tom, Ze lasku
chapeme jako dar, ktery bud prijde, nebo
ne. Aristoteles by fekl, Ze jde o ctnost —
a ctnosti se u¢ime praxi. Laska je spise
dovednost nez zézrak nebo dar: schop-
nost naslouchat, odpoustét, rtst spolu
s druhym. John Dewey ve své pragma-
tické filozofii (Experience and Education,
1938) chéape zivot jako proces uceni -
a lasku mtizeme vidét podobné. Ne jako
ukol, ktery splnime, ale jako celoZivotni
uméni, které nikdy neskon¢i.

Mozna se tedy ukazuje, Ze laska bez
iluzi neni chudsi, ale naopak bohatsi. Pti-

Vira je rozhodnuti, umoznéné

Bozi milosti, nikoli pocit

Marie byla pocata bez htichu. Jako Bozi
Matka byla vzdy pozehnand a bezhti$na.
Nebyla vsak oddélena od bolesti pohle-
du na utrpeni a smrt svého Syna. Marie
na Golgoté citila zapach rozklddajiciho
se masa. Byla svédkem jeho straslivého
utrpeni. Navzdory témto mukam v$ak
utrpent jeji viru neznicilo.

Jenom Marie s jistotou védéla, jak jeji
bozsky Syn pfisel na svét. Pouze ona v¢-
déla, Ze toto ukfizovani nemiize ani ne-
bude znamenat posledni slovo. Mariina
vira u paty ktize dokonale spojovala Sta-
ry a Novy zakon.

Bozi utécha a potéseni jsou nadher-
né dary. Mariina ¢ista vira a jeji strasliva
muka, kdyz trpéla s JeziSem, vSak ukazu-
ji, Ze nepritomnost hrejivych pocitt ne-
znamend krizi viry. Utrpeni nas vyzyva,
abychom v laskyplném spojeni s Jezisem
upevnili své odhodlani k poslu$nosti.
Apostolové a u¢eni Cirkve predavaji Ma-
riinu viru, zakotvenou v lasce.

jmeme-li, Ze neni vSéemocna, Ze nebude
bez chyb, ze vyzaduje zavazek, ze krasa je
jen zacatek a ze pratelstvi je stejné cenné
jako romanticka laska, mizeme se prestat
honit za nedostiznym idedlem. Laska pak
prestava byt mytem a stavd se uménim —
tézkym, naro¢nym, ale lidsky nesmirné
plodnym.

Magdaléna Misterkovd

%

By

Mgr. Magdaléna Misterkovd
publicistka

Vira je svobodna a poslusna
Abraham je na$ ,otec ve vife BoZi slib,
ze Abraham bude otcem mnoha narodd,
zavisel na jeho ditéti Izakovi. Pro hrdiny
Bible vira nepredstavovala jen intelektual-
ni souhlas, nybrz obnasela bezvyhradnou
poslusnost Bozi vali. Abraham Izédkovi
poslusné polozil na ramena divi k zapale-
ni obéti. A Izdk ho ponese na horu k obé-
tovani. Toto dfivi pak bude pfedobrazem
dreva ktize, které Otctiv Syn ponese na
ramenou na horu Golgotu.

Kratce pred obétovanim se Izak své-
ho otce zeptal, kde najdou obétni dar.
Abraham v hroznych mukach odpovédél
prorockymi slovy, jez pfedjimala Kalva-
rii: ,,Bith sam si vyhlédne beranka k obé-
ti.“ Kdyz Abraham pozvedl ruku, aby
svého syna zabil, Hospodintv andél mu
ji zadrzel. Abraham tehdy prokazal, ze by
v poslusnosti Bohu neusetfil ani svého
jediného syna.

Abraham ve své tryzni prorocky
zjevuje, Ze otec nema zalibeni v utrpe-
ni a smrti svého syna. Bith, Otec svého
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jednorozeného Syna, nemél, ani nemohl
mit, zalibeni v JeziSové utrpeni a smrti.
Avsak jako na$ nebesky Otec odménil
Abrahamovu poslusnost, pfijal pro vy-
koupeni svéta i poslusnost svého Syna.
Hrich je opravdu straslivéjsi, nez si umi-
me predstavit. Kfestansti mucednici s ne-
premozitelnou virou mysticky doplnuji,
»€0 zbyva do miry utrpeni Kristovych, ...
za jeho télo, to jest cirkev® (Ko 1,24).
Vira je rozumnd, ale presahuje nase
chdpani. Proto si svobodné volime Bozi
slovo, jak je zjevovano skrze jeho Cirkev.
Ktz je vnéjsi znameni Jezidovy dokonalé
poslu$nosti. Svatd me$ni obét je dokona-
lym vyjadfenim nasi poslu$nosti Jezisi:

namdsth, Coaket Bud&jmioe

wehnode.cx

»10 konejte na mou pamatku.“ Mse svata
je dokonalym vyjadrenim nasi viry.

Vira pifemaha strach

Jezi§ svym ucednikiim v evangeliich opa-
kované ptikazuje, aby se nebadli. Pokud
strach dostane prostor, aby ovladal néc¢i
zivot, snadno se stane fale$nym bohem.
Jestlize strachu dovolime ziskat preva-
hu, rodiny a narody se za¢nou rozpadat.
Mezi dablovy predni proroky iracional-
niho strachu za poslednich padesat let
patfili spisovatelé, novinafi, politici, kte-
Fi varovali svét pred populacni hrozbou.
Miminka ovladnou svét a brzy spotiebuji
veskerou potravu jako kobylky! Tuto ha-

vét je nutno zastavit. Utraceli jsme tedy
miliardy na regulaci populace - na pro-
dej kondomi, na hormonalni antikon-
cepci i potratové kliniky - to v$e pod
vlivem prostého dabelského presvéddeni:
Vas je prili§ mnoho, ale mé je akorit.

A vysledek? Masivni celosvétovy
propad porodnosti. [Mira porodnosti
v Ceské republice zaznamenala v po-
slednich letech vyrazny pokles a v roce
2024 dosahla historického minima.
V roce 2023 se uhrnna plodnost sniZila
na 1,45 ditéte na jednu zenu, coZ je vy-
razné pod mirou prosté reprodukee, jejiz
hodnota je 2,1 ditéte na Zenu; pozn. red.]
Kdy?z se tedy na msi svaté ozyva détsky
pla¢ nebo radostné $ramoceni, nebudte
rozmrzeli. Vénujte nagim budoucim da-
novym platciim trochu respektu.

Zel nenasytny démon dychtici po lid-
ské hysterii nahradil strach z ,popula¢ni
bomby* klimatickou zménou. Jedinym
fe§enim je nebojacny navrat k naemu
lidstvi: laska mezi manzeli a v rodinach,
a da-li Buh, roz$iteni danové zakladny
lidstva. Papez Jan Pavel II. byl Bozim
prorokem stfizlivosti a rozumu:

Nesmime se bt budoucnosti. Nesmime
se bdt clovéka. Neni ndhoda, Ze jsme tady.
Kazdd lidskd osoba je stvofena k ,,obrazu
a podobé® Toho, ktery je piivodem vseho, co
existuje. Mdme v sobé schopnosti moudros-
ti a ctnosti. S témito dary a s pomoci BoZi
milosti muZeme v pristim stoleti a v pristim
tisicileti vybudovat civilizaci hodnou lidské
osoby, pravou kulturu svobody. MiiZeme
a musime to ucinit! A kdyz tak ucinime,
uvidime, Ze slzy tohoto stoleti ptipravily
ptidu pro nové jaro lidského ducha.

Projev na valném shromazdéni OSN
5. fijna 1995

»Neboj se, jen vér!“ (Mk 5,36)

P, Jerry Pokorsky
Catholic Culture
prelozila Alena Svecovd

Fr. Jerry Pokorsky
zakladatel organizaci CREDO
a Adoremus
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JAK SE Z LIBERALA STAL POSTUPEM CASU
SOCIALNI INZENYR

Drzitel medaile od Vaclava Havla za
podporu disidenti v byvalém Ceskoslo-
vensku, anglicky filozof Roger Scruton,
zemtel v roce 2020. Napsal desitky knih.

V knize Vyhody pesimismu: A nebez-
peci falesnych nadéji, v originale The Uses
of Pessimism: And the Danger of False
Hope, se zamysli nad tim, pro¢ jsou na-
jednou prava jednotlivce bezcenna tva-
i v tvar skupinovym pravim, ktera se
mnozi geometrickou fadou.

0 vyvoji liberala

Pro dfivéjsi generace byl liberalem né-
kdo, kdo si cenil osobnich svobod vice
nez jakéhokoli socidlniho cile, ktery
mohl byt zaveden statem, a kdo véril, ze
jedinci jsou schopni vytesit své problémy
za pomoci svého moralniho kompasu.
V dnes$nim svété je liberalem nékdo, kdo
propaguje masivni vmeésovani statu do
ekonomického Zivota, do $kol a univer-
zit, stejné tak jako do instituci obc¢anské
spole¢nosti s uslechtilym cilem zavést
rovnost. Snaha zavadét jedno dobro za
druhym bez ohledu na jejich vzdjemnou
vazbu hriéla velkou roli ve vyvoji liberali-
smu od doby Adama Smithe k jeho mo-
derni podobé ztélesnéné svétonazorem
americkych intelektualii z velkych mést.

Skupinova prava
Kdyz je svoboda zaméstnavatele najmout
lidi podle svého uvazeni limitovana ,,an-
tidiskrimina¢nimi“ opatfenimi statu, je
to ospravedlnéno ,,osvobozenim“ dfive
utlacovanych mensin. Pokud nékdo na-
mitd, Ze prava zaméstnavatele jsou ome-
zovana regulacemi, které ho nuti délat to,
co by jinak neudélal dobrovolné, zjisti
najednou soudy, Ze prava mensin maji
prednost pred pravem zaméstnavatele.
Tato novd prdva zameéstnanci nejsou
zapsana v puvodni deklaraci Bill of Ri-
ghts z roku 1689, ktera definovala prava

jedince. Jsou to skupinova prava. Jsou to
prava, kterych nabyva ¢lovék, protoze je
soucasti néjaké skupiny, at uz je to ho-
mosexual nebo jind mensina. Nova prava
byla vymyslena, aby ospravedlnila diskri-
minaci ve jménu boje proti diskriminaci.
Jsou cestou, jak zrusit prava jednotlivce
ve prospéch zajmi riiznych skupin. Jsou
protikladem klasického chapani liberali-
smu, ktery se snazil chranit prava jednot-
livce jako jediny zaklad pro konsenzudlni
spole¢nost. Pfesto nemaji dne$ni libera-
lové nejmensich pochyb, Ze oni jsou témi
opravdovymi obhajci osobnich svobod
v modernim svété.
Svoboda vs. rovnost
Vétsina lidi bude na rozpacich, protoze
na jednu stranu chépe pochybny zaklad
»skupinovych prav®, ale na druhou stra-
nu doufd, ze nevyhodna pozice dfive
utlacovanych mensin muiZe byt vylepse-
na pravnimi postupy. Tento konflikt nic-
méné ilustruje, Ze svoboda a rovnost stoji
proti sobé. Regulace podnikani je proto
ospravedliiovdna pravy téch, ktefi by bez
regulaci trpéli, ale prava téch, jez nesou
néaklady regulaci, jsou opomijena.
Fatalni omyl, Ze dobra lze s¢itat bez
ohledu na jejich vzdjemny vztah, umoz-
nuje lidem véfit, Ze svoboda a rovnost
mohou byt dva sluditelné cile. Neni tfeba
vysvétlovat, jak jedno dobro ovliviiuje
druhé, nebot dobra se z definice s¢itaji
na finalnim u¢tu. Proto je mozné, aby byl
¢lovék liberal a vénoval se nic¢eni svobod,
které stoji v cesté za rovnosti.

Mocny nastroj

Stat je nejmocnéj$im nastrojem ze viech
néstroju kdy vymyslenych k takové ¢in-
nosti. Stat mize danit a rozdélovat peni-
ze tém, kteti by tfeba jinak neuspéli. Ve
jménu ,,zavedeni rovnosti“ mtize zavést
jakékoli nerovné zachazeni a porad héjit
prava a svobody lidi jako celku. Prestoze

liberal podporuje statni kontrolu ve ve-
fejné sféfe, prosazuje mnohdy vylouceni
statni kontroly v soukromé lidské sfére
s vyuzitim argumentu, Ze jednotlivci by
méli byt ,,osvobozeni® od pokust zavadét
moralku za pomoci zékont nebo prosa-
zovat néjaky zivotni styl jako normu.

Svoboda a moralka
Kdyz Adam Smith udélal ze svobody
ustfedni myslenku své vize moderni
ekonomiky, dal jasné najevo, Ze svoboda
a moralka jsou dvé strany jedné mince.
Svobodnad spole¢nost je komunitou od-
povédnych lidskych bytosti, které sdili
zakony sounalezitosti a povinnost chra-
nit rodinu. Neni to spole¢nost lidi, ktefi
jsou osvobozeni od v§ech morélnich po-
vinnosti, nebot ta by byla pravym opa-
kem spole¢nosti. Bez moralnich zdbran
neexistuje spoluprace, rodinné zavazky,
74dna nadéje na dosazeni ekonomického,
ale ani socidlniho radu. Liberalové casto
propaguji eliminaci mordalnich zabran
v sexualnich otazkach a véfi, ze stat nemd
mit zadnou roli pfi jejich prosazovani ve
vzdélavacim systému nebo ve spole¢-
nosti. Proto je moderni liberalni agenda
formulovana takto: statni kontrola nad
vSemi aspekty vefejného Zivota a total-
ni osvobozeni v soukromé sfére. Jestli
takova spolecnost miize prezit a jestli je
schopnd se reprodukovat, ziistava otaz-
kou. Schopnost liberalnich reformaétorit
ignorovat priznaky spolecenského tupad-
ku a pokracovat v prosazovani svych ideji
je jednim z dtikazd, Ze ziji ve svété fales-
nych nadéji.
Tolik Roger Scruton v roce 2010.
syrzdarma.cz

prevzato
vybér, preklad, viprava, mezititulky autor
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,CHESTERTONUV SYNDROM*

PFi svatém prijimani — viibec prvnim ve svém Zivoté — se Chesterton potil. Tfasl se a s posvatnou
bazni vnimal redlnou Pritomnost Kristovu ve svatosti.

Autor této tivahy se zamysli nad timto
vnitfnim chvénim - mysterium tremen-
dum - aby poukdazal na jeho ostry kon-
trast s dne$ni liturgickou praxi, ktera je
¢im dél vice ,horizontalni“ a ztraci svou
hloubku: gesta, zprostfedkovani i ticho se
postupné vytraceji. Obnova zptisobu pri-
jimani - do ust, vklece, z rukou vysvéce-
ného sluzebnika Boziho - by neméla byt
vnimana jako néco okrajového, ale jako
nezbytna soucast vychovy k posvatnému,
skute¢na pedagogika svatého.

Je dojemné predstavit si ten okamzik:
G. K. Chesterton, muz ve véku osmactyfi-
ceti let, ¢trndct let po napsani Ortodoxie,
pristupuje poprvé ke svatému prijimani.
Bylo to 30. ¢ervence 1922 v Beaconsfieldu,
a po jeho boku stal knéz John O’Connor,
ktery sehral klicovou tlohu v jeho konver-
zi. Pravé tento knéz pozdéji vypravél, ze
Chesterton, ,,zcela si védom nesmirnosti
redlné Pritomnosti‘, pristoupil ke svatosti
s chvénim a posvatnym respektem - do-
slova se potil. ,,Mam strach z té hrozivé
Skute¢nosti, svéril se spisovatel, ktery ji-
nak pisobil jako ¢lovék, jenz se neboji ni-
¢eho - mistrny polemik a brilantni duch.
A kdyz ptijimani ptijal, pfiznal, Ze pravé

vevr

prozil ,,nejstastnéjsi hodinu svého Zivota®

Tajemstvi, které si nelze ochocit

Popisovand scéna pripomind jinou uda-
lost, ktera se odehrala o vice nez stoleti
dfive - ve Florencii. M4m na mysli oka-
mzik, kdy Stendhal navstivil baziliku
Santa Croce. Jeho zavrat zpisobena pre-
mirou umélecké krasy dala jméno jevu
znamému jako Stendhaldv syndrom -
a neni tézké si predstavit podobnost
s tim, co prozil Chesterton. Samoziejmé
jde o odli$né jevy: Stendhal reagoval na
krasu, zatimco Chesterton na posvatno.
V obou ptipadech vsak citime stejné
vnitini zachvéni pred vzne$enym, pred
tajemstvim, které ¢lovéka pritahuje,
ohromuje a presahuje. Proto mi nepfi-
jde pfehnané mluvit o ,,Chestertonové

syndromu® jako o chvéni pred zdzrakem
redlné Pritomnosti.

Tento Chestertontv zbozny uzas
souvisi s jednou zakladni antropologic-
kou intuici: to, co je posvatné, se ukazuje
jako oddélené, zakazané, jako néco, co si
vynucuje odstup. Emile Durkheim to vy-
stihl pfesné, kdyz definoval posvatné véci
jako ,,oddélené a zakazané“ Posvatno je
tedy to, pred ¢im se vytvari prostor, gesta
a prostfednictvi. Pozdéji to rozvine Mary
Douglasova, ktera vysvétli, Zze symbolic-
ky svét drzi pohromadé¢ diky hranicim -
a kdyz tyto hranice mizi, nevede to ke
svobodg¢, ale ke zmatku nebo znesvéceni.
A Rudolf Otto, svou slavnou formulaci
mysterium tremendum et fascinans, po-
jmenoval to, co Chesterton ziejmé fy-
zicky zakusil: pfitazlivost a bazen pred
Ptitomnosti, ktera fascinuje pravé proto,
ze se neda ochodit. Ve skutecnosti lidé ve
véech kulturach, i v téch nejprimitivnéj-
$ich, vzdy védéli, ze existuji skute¢nosti,
kterych se nedotykame tak jako ostatnich
véci - skute¢nosti, které vyzaduji zvlastni
gesta, slova i ruce. Stary pojem tabu pres-
né vymezuje tuto hranici: zékaz urcitého
jednani, protoze se véri, ze néco je prili§

Foto: Uomo Vivo

svaté — nebo naopak prili§ prokleté - na
to, aby to mohlo byt pouzivano bézné.
Je to zakaz, ktery vychazi z uznani, ze
existuje sila, jez presahuje samotného
¢loveka.

Liturgie viru nejen vyjadiuje,
soucasné ji i formuje

To, co nas presahuje, nelze brat do rukou
lehkovazné, bez nasledki. To, co prichdzi
shiiry, si zada odstup a uctu odpovidajici
své vzne$enosti. Pokleknuti, zdrzenlivost
dotyku ¢i ticho nejsou jen ornamentalni
libtistky nebo zbozné zvyklosti, ale patti
ke ,,gramatice lidstvi, kterou vyjadtuje-
me: ,tady je Nékdo Jiny“ A pravé tim je
liturgie - citlivé vnimatelny ramec (vi-
ditelny, slysitelny, hmatatelny), v némz
vira dostava tvar a uci se dychat. Litur-
gie formuje nase vnimdni - nejen vyja-
dfuje viru, kterou mame, ale soucasné
ji formuje. Jak neomylné u¢i Cirkev: lex
orandi, lex credendi — zakon modlitby je
zédkonem viry. Sta¢i pfipomenout, co se
stalo v Anglii v 16. stoleti: zasadni krok
smérem k odkatoli¢téni spole¢nosti pro-
béhl skrze prepsani spole¢né liturgie.
Projekt Thomase Cranmera - Book of
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Common Prayer — byl teologickym za-
sahem pfimo do eucharistického jadra
liturgického jednani. Vira se proménila
skrze ritudl - stejné pfirozené, jako kdyz
novy jazyk postupné vytlaéi ten pivodni:
nejprve se tvari jako preklad, ale nako-
nec prinasi skrytou, ale zasadni promé-
nu. Zménte gesta, zménte obétni jazyk,
presunte stfedobod z oltéfe k obétni-
mu stolu, zménte smér modlitby - z ad
orientem na versus populum — a dfive
¢i pozdéji se zméni i to, co lid skute¢né
VEfi, Ze se na oltari déje. Polozme si proto
otazku: Pro¢ dnes ptisobi ,,Chestertontv
syndrom® tak nepravdépodobné? Pred-
stavme si béZnou scénu: prostor ovlada
»horizontdlno®, diktivzdani nahradilo
obét, pottasani rukou trva déle nez kon-
sekrace, pokleknuti se uz nenosi — nebo
se povazuje za vystfednost, nékdy je do-
konce zakazovano; Hostie putuje z ruky
do ruky jako pouhy symbol; a casto ji
podava mimoradny rozdélovatel v civil-
nim oble¢eni. Opravdu si myslime, ze
takova scénografie nevychovava? Ze si
télo neosvojuje to, c¢emu nakonec za¢ne
vétit i duse? Odpovéd na tuto otazku je
nepfijemna, ale nelze se ji vyhnout: vyvoj
- nebo spise upadek - liturgické praxe po
druhém vatikanském koncilu sehrél za-
sadni roli v postupné ztraté posvatnosti
Eucharistie.

Je pozoruhodné - a zaroven znepo-
kojivé - Ze tento zptisob jednani, ac¢koli
je dnes tak rozsifeny a povazovany témér
za normu, viibec nevyplyva z koncilnich
predpist, pokud je ¢teme bez ideolo-
gického zépalu. Instrukce Redemptionis
sacramentum totiz vyslovné zduraziu-
je, ze mimotadny rozdélovatel Eucha-
ristie je skute¢né ,mimo-radny* tedy
urceny pro vyjimecné situace. Zaroven
stanovuje jasna pravidla, kterd rusi vét-
$§inu obvyklych vymluv pro nespravnou
praxi: mimotadny rozdélovatel smi po-
davat svaté pfijimani jen tehdy, pokud
knéz ani jdhen nejsou k dispozici nebo
je knéz objektivné indisponovan (napti-
klad kvuli nemoci), ptipadné pokud je
pocet véricich natolik velky, Ze by se mse
svata nepriméfené prodlouzila - pfi¢emz
dokument jasné rika, ze kratké prodlou-
zeni neni v zadném pripadé dostatecnym
duvodem. Dokument také upozoriu-
je, ze riziko zneucténi (profanace) svaté

Hostie je realné, a ritus ma tomuto riziku
predchazet, nikoli ho usnadnovat. Proto
prikazuje odebrat povoleni k uchovavani
Eucharistie tam, kde takové riziko hrozi,
a ptipomina, Ze i pti donaseni svatého
pfijimani nemocnym se maji dsledné
vyhybat jakékoli ,,profanni“ nebo nedu-
stojné ¢innosti. A samozrejmé — a prave
kdy?z toto pi$u, nardzim na odkaz na roz-
hovor s hercem Jonathanem Roumiem,
predstavitelem JeZiSe ze seridlu The Cho-
sen, ktery vzpomind na jednu msi sva-
tou, pfi niz si pfi svatém prijimani klekl
- a knéz ho vyzval, aby vstal - dokument
vyslovné uvadi, Ze neni dovoleno odmit-
nout svaté prijimani véficimu, ktery si
preje prijmout vklece a do ust.
HieSit znamena ,,minout cil“
Abychom si dokézali pIné uvédomit za-
vaznost banality — dovolme si zamérny
oxymoéron - argumentd, které nékteri
knézi uvadéji na obranu trvalého (a ¢as-
to nadbyte¢ného) vyuzivani mimoiad-
nych rozdélovateld Eucharistie, mize byt
prekvapivé uzite¢né obratit se na mysleni
jednoho z nejpronikavéjsich autorti mo-
ralni filozofie - Alasdaira MacIntyra —
a ¢ist ho z liturgického hlediska. Ve své
knize Ztrdta ctnosti (angl. After Virtue)
Maclntyre definuje ,,praxi“ jako spole-
¢ensky ustalenou a spolupraci tvofenou
¢innost, v niz se naplnuji vnitfni dobra
skrze tsili o dosazeni urcité dokonalosti.
Tato ,vnitfni dobra® Ize ziskat jen tehdy,
kdyz se praxe vykonava s disciplinou, fa-
dem a ctnostmi - a jsou zasadné odlisna
od ,vnéjsich dober jako je prestiz, moc,
pohodli, efektivita, image nebo métitelny
uspéch. Ta lze sice dosahnout riznymi
zpusoby, ale pokud za¢nou prevazovat,
naru$uji samotnou praxi zevnitf. Cteme
spravné: narusuji ji zevnitf, protoze od-
vadéji praxi od jejiho cile — vyprazdnuji
jeji smysl, jeji telos, pro ktery byla ptivod-
né vytvorena. Ostatné, pravé to je ptivod-
ni vyznam slova hesit: minout cil.
Pokud je liturgie v plném slova smy-
slu duchovni praxi, jeji ,,vnitfni dobra“
nespocivaji v tom, jak Zivé je spolecen-
stvi, jak rychle postupuje fronta na priji-
mani, kolik pohodli mé véfici, nebo jaké
pocity zaziva kostelnik. Skute¢né jadro
liturgie tvori klanéni, ucta a télesné uceni
se tomu, ze Biith neni méfitelny lidskymi

méritky. Kdyz ale za¢nou prevladat vnéjsi
kritéria - aby to netrvalo dlouho, aby to
bylo pohodlné, aby mél kazdy néjakou
roli, aby to vypadalo jako spole¢na vece-
fe -, pak se liturgie odcizi své podstaté.
Ritual ztraci svlij pravy smysl. Snahou
o efektivitu a zjednodusovani gest se na-
konec obétuje to, co nelze zméfit — a tim
se vérfici prestavaji ucit, co je skute¢né
svaté. Vysledkem je teologické ,,odna-
udovani“ véticiho lidu, které v praxi vede
k postupné ztraté posvatnosti. Zavadéni
»logistickych® kritérii do zptisobu poda-
vani svatého prijimani znamena zamé-
novat to podstatné za prostedky a svadi
spolecenstvi k tomu, aby zapominalo, co
je v liturgii opravdu dilezité.

Pfijimani do ust, vklece a z rukou
vysvécené osoby — nikoli laika — neni
okrajovou volbou, ale nezbytnym zptso-
bem, jak byt vychovavan k vife v redlnou
Kristovu Pfitomnost. Véfime-li v tuto
Pritomnost, mél by to vyjadfovat i na$
zpusob prijimani — nejen slovy, ale celym
télem: postojem ucty, odstupem, tichem,
zprostiedkovanim skrze sluzebnika olta-
te. Tabu ,nedotknutelného“ neni pozis-
tatek pohanstvi, ale lidsky vyraz kiestan-
ské pravdy: co je svaté, toho se nelze jen
tak dotykat — nepatfi nam.

Chesterton se potil, protoze pocho-
pil, Ze tuto Skute¢nost nelze pojmout ani
télem, ani rozumem. Kéz nejsou daleko
dny, kdy se znovu rozhofi ona ,refor-
ma reformy*, kterou zapocal Benedikt
XVI. a jeho néstupce uhasil - reforma,
jez by mohla zptisobit, ze Chestertontv
syndrom prestane byt jen literarni kuri-
ozitou a znovu se stane Zitou zkusenosti
viry.

Pedro Gémez Carrizo
InfoCatélica
prelozil Jan Sindelka

Pedro Gémez Carrizo
novindf, pedagog, prekladatel, politicky
analytik a komunikacni experts
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JAK SE OSAMELOST STALA TICHOU EPIDEMII

NASi DOBY

Osamélost si lidé ¢asto spojuji se starSimi osobami. Je snadné si predstavit pétaosmdesatiletou
Zenu v prazdném a tichém domé, kde ji spolecnost déld pouze radio nebo televize. Jeji manzel
a mnozi z jejich pratel jsou po smrti. Své dny vétSinou zacina a kon¢i o samoté s védomim, ze

zitfek bude v podstaté stejny.

Tento stav se jiZz netykd pouze osmdesat-
nikd. V ptislusnych studiich zpracova-
nych v zdpadnich zemi naseho svéta se
ukazuje, ze ¢tyfi z deseti dospélych lidi
ve véku 45 let a star$ich se citi osaméle.
Studie prekvapivé uvadéji, ze osamélost
prevlada hlavné mezi ¢tyficatniky a pa-
desatniky. S rostoucim vékem se jejich
pocet naopak snizuje. U muzi je prav-
dépodobnost osamélosti vyssi nez u zen.
Védecké zkoumani uc¢inkd na emocio-
nélni, dudevni a télesné zdravi je zatim
v rané fazi. Nedavné doporuceni Svétové
zdravotnické organizace (WHO), ktera
je soucasti OSN, nese nazev ,,Osamélost
a izolace - skryta hrozba pro globalni
zdravi, kterou jiz nemtiZzeme ignorovat*
Uvodni tdaje jsou skli¢ujici. ,V letech
2014 az 2019 byla osamélost spojena
s vice nez 871 000 umrtimi rocné, coz
odpovida 100 imrtim za hodinu. Nyni

mame nezvratné dtikazy o tom, Ze soci-
alni zdravi - tedy nase schopnost vytva-
fet a udrzovat smysluplné lidské vazby —
je pro nasi pohodu stejné dilezité jako

7«

zdravi télesné a duSevni.

Emocionalni a fyzické dusledky

Rostouci celosvétové obavy ze socialni
izolace a osamélosti poukazuji na po-
tfebu lépe porozumét jejich dopadiim
na dusevni a télesné zdravi. Presvédcivé
dukazy dokladaji, ze faktory socialniho
propojeni jsou nezavislymi prediktory
dusevniho i télesného zdravi, pfi¢emz
jedny z nejsilnéj$ich dikazi se tyka-
ji tmrtnosti. Povaha osamélosti se sa-
moziejmé velmi li§i. Néktefi lidé se citi
osaméle v mistnosti plné znamych. Jini
naopak touzi byt dlouho sami, a nepoci-
tuji pritom negativni nasledky. Nicméné
osamélost je velmi redlnd a ovliviiuje jak
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télo, tak emoce. Socidlni izolace a osa-
mélost jsou spojeny s nepfiznivymi zdra-
votnimi nasledky. Existuji presvédcivé
dukazy, které propojuji socidlni izolaci
a osameélost se zvySenym rizikem zhor-
$eného zdravi srdce a mozku obecné. So-
cialni izolace a osamélost rovnéz souvisi
s horsi progndzou u osob, které jiz trpi
ischemickou chorobou srde¢ni nebo pro-
délaly mozkovou mrtvici.

Priciny, které urychluji

neblahy stav

Existuji pomérné zietelné tfi davody
nartstu osamélosti: ztrata socialnich
vazeb, technologie a ,zivotni zmény*
Ztrata socialnich vazeb je odborny vyraz
pro skute¢nost, Ze vétsina lidi ma méné
pratel nez jejich rodice a predkové. Ta-
kovy zavér dava velky smysl. V drivéjsich
dobdch si vétsina lidi nachazela pratele
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na ¢tyrech mistech: v kostele, v soused-
stvi, v praci a ve $kole. Na vSech téchto
mistech se dnes lidé vétsinou setkavaji
s mnohem mens$im poctem lidi nez pred-
chozi generace.

Cirkve jsou jiz dlouho Zivnou pidou
pro pratelstvi. Rozhovor s nezndamym
¢lovékem na cirkevni akci obvykle vy-
usti v pifjemnou interakci s nékym, kdo
ma podobné nazory. Kostely vsak jiz
nejsou takovymi spole¢enskymi centry
jako dfive. Pfed rokem 1960 bylo vzacné,
aby nékdo oteviené daval najevo, ze se
nehldsi k Zadnému nabozenstvi. V roce
2024 viak studie Pew Research Center
ptinesla informaci, zZe lidé, kteti jsou ,,nd-
bozensky ,nezarazeni tvofi nyni nejveétsi
samostatnou skupinu®

Sousedstvi, pracovisté a Skoly

Lidé dnes také nenavazuji tolik pratel-
skych vztahi se svymi sousedy. V pa-
desatych a pocatkem Sedesatych let byly
socialni vazby ve véts§iné ¢tvrti po-
mérné 7ivé. To uz dnes neplati. Ani ne
30 procent lidi znd vétsinu svych souse-
da. A 12 procent uvadi, Zze nezna vibec
nikoho z nich. Tato ¢isla ukazuji, Ze spo-
le¢nost je stdle oddélenéjsi, roztfisténéjsi
a lidé si udrzuji odstup od téch, kdo ziji
pobliz.

Proménou prosla také pracovisté.
Kdysi bylo zcela bézné, ze v jednéch kan-
celatich, tovarnach, skladech ¢i obcho-
dech pracovaly spole¢né desitky nebo
stovky lidi. Dnes je to mnohem méné
pravdépodobné. V nasi zemi je spousta
uzavienych tovaren. Pocitace nahradily
celé zastupy ucetnich, technickych kresli-
¢ a pisafek. Pandemie covidu vzedmula
vlnu lidi pracujicich z domova. Firem-
ni schiizky probihaji na dalku a ucast-
nici se ,,rozchazeji“ prostym zavienim
notebooku.

Ze Ctyf nejcastéjsich mist, kde si lidé
nachazeli pratele, si pouze $koly zachové-
nové vztahy. Nicméné stejné jako tehdy
i dnes si jen malo lidi udrzi vétsi pocet
téchto vztaht i v dospélosti.

Uloha technologii

Mnozi Ctenafi si uz pravdépodobné do-
mysleli, jakou roli v mnoha téchto zmé-
ndch hraji technologie. Jeden technolo-

gicky efekt je vSak méné zfejmy. Mnoho
lidi se obraci ke svym pocita¢tim a telefo-
nam, aby utisili pocit osamélosti. Takova
samolécba vsak problém jen prohlubuje.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze
neomezend zdbava emociondlni hloubku
izolace omezuje. V malych davkach to
je mozna pravda. Uniknout nudé sledo-
vanim kratkého filmu na zajimavé téma
miize byt pifjemnym zpestfenim. Takové
praktiky se v8ak rychle stavaji zvykem.
Vztahy s druhymi lidmi mohou byt fru-
strujici, inavné a vycerpavajici. Pfistroje
si naproti tomu nestézuji na nadmeérné
pouzivani, opakovani ani na rozma-
ry uzivatele. Takova svoboda muze byt
uklidnujici, zaroven vsak prohlubuje ne-
bezpeénou izolaci.

Rozpad spolecenské struktury

Posledni ze tfi pfi¢in osamélosti, které
studie uvadi, je zaroven nejméné jasna —
zivotni zmény. Samoziejmé ne vSechny
zmény vedou k osamélosti. Nové pra-
telstvi, svatba, narozeni ditéte, dovole-
na, koupé domu a nové zaméstnani jsou
»prechody®, které naopak izolaci oslabuji.
Kazdy z nich propojuje jednoho ¢lovéka
s ostatnimi a pusobi proti osamélosti.
Nicméné rozchod, rozvod, potrat, mi-
momanzelské vztahy, zanedbani povin-
nosti a dal$i podobné situace jsou také
prechody. Ty lidi rozdéluji. Kazdy roz-
padly vztah prohlubuje izolaci. Kazdy
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z nich vytvari nedavéru, ktera se ¢asto
prendsi do dalsich vztaht. VSechny tyto
destruktivni pfechody jsou dnes castéjsi
nez u predchozich generaci. K soucasné
epidemii osamélosti prispivaji i tolerant-
ni postoje spole¢nosti, které tyto jevy
umoznuji.

Ti, kdo v Sedesatych a sedmdesatych
letech pretvareli spole¢nost, slibovali
osvobozeni a sebeurceni. O tfi desetileti
pozdéji propagatori internetu slibovali
okamzité spojent, které pfinese harmonii
a pratelstvi vSem lidem na celém svété.
Ani jeden z téchto slibt se nenaplnil. Ani
nemohl - protoze vsichni prehlizeli jedi-
ny zdroj dokonalé svobody a harmonie:
naSeho Pana, JeZiSe Krista.

Edwin Benson
PreloZil Pavel Sticka
The American TFP

Edwin Benson
ucitel historie
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LIDSKY ZIVOT — APLIKACE KE STAZEN

Fejetonistka Anna Nowogrodzka zve-
fejnila podnétny text o starnuti, v némz
pripomind, ze ve svété, kde se mladi
a dokonaly vzhled stavaji méfitkem
hodnoty ¢lovéka, se stafi jevi predev$im
jako obdobi ztrat. Pfitom podzim zivo-
ta lze prozivat také jako ¢as dustojného
zklidnéni - jako sklizen plodl zasetych
na jare, uchovanych v 1été a ptipravenych
k pouziti v zimé. Takto chdpany soumrak
existence neni plodny jen pro ty, kdo jim
prochazeji, ale i pro nastupujici generaci.

Zijeme viak v dobg, kdy je mladi ne-
jen ideal, ale témér moralni povinnost.
Kdo nestiha, nabira vrasky, zpomaluje
nebo - nedej Boze - onemocni, ten jako
by vypadl ze zabéru. Strach z pfirozené-
ho procesu starnuti a honba za omlazu-
jicimi procedurami vedou ke zkreslovani
pravdy o lidské télesnosti. A tim para-
doxné i k vytésnovani skutecnosti, kterd
je nevyhnutelnd: Ze lidsky zivot ma sviij
zacatek, vyvoj i konec. Snaha o atraktivni
vzhled tak muze odvadét pozornost od
véci, které byly pro predchozi generace
skute¢né dilezité - od vztahi, odpovéd-
nosti a predavani zku$enosti.

Od 1. ledna Ize v Cesku ukon¢it man-
zelstvi de facto prostfednictvim datové
schranky. Novela obc¢anského zakoniku
zavadi pojem ,smluveny rozvod man-
zelstvi®, u néhoz se jiz nezjistuji priciny
rozpadu. Pokud se manzelé dohodnou
ve vécech péce o déti a na majetkovém
vyrovnani, soud vychazi z domnénky, ze
manzelstvi je nenapravitelné rozvracené.
A je to. Jako kdyz se aplikace neosvéd¢i -
smazeme, stihneme jinou. JenZe déti ne-
jsou zkuSebni verze a rodina nenf pred-
platné, které lze zrusit jednim kliknutim.

Matefstvi a otcovstvi pritom zasahuji

nejhlubsi vrstvy lidské identity a smyslu
zivota. Kdy?z se je nedafi naplnit, pricha-
z{ nabidka technického feseni v podobé
oplodnéni in vitro. To vsak znamena
zasadni posun: dité se nestdva plodem
manzelské lasky, ale produktem labora-
torntho procesu. O tom, ze oplodnéna
lidska embrya - tedy pocaté déti - za-
stavaji zmrazena i desitky let a mnoha
z nich nakonec ¢eli likvidaci, se mluvi jen
zfidka. Presto jde o kli¢ovou skute¢nost,
o niz nejsou mnohé pary dostate¢né in-
formovany a Casto pak celi dtsledkiim,
které mivaji nékdy az védecko-fantastic-
ky rozmeér.

Evropa se mezitim zacina ptat, zda
déti skute¢né potrebuji socialni sité dfive
nez socialni dovednosti. Spojené kralov-
stvi a Francie zvazuji omezeni pouziva-
ni socialnich médii détmi a teenagery
a sleduji krok Australie, ktera jako prvni
zakazala pristup na platformy typu Insta-
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gram, TikTok ¢i YouTube osobam mlad-
$im Sestnacti let. Impulsem jsou nartista-
jici problémy dusevniho zdravi mladych
lidi. Debata je vasniva - ale otazka zni,
zda jsme ochotni pfiznat, Ze ne vSechno,
co je technologicky mozné, je také lidsky
dobré.

Papez Lev XIV. v poselstvi ke Dni ne-
mocnych upozornuje, ze v kazdodennim
shonu ¢asto prehlizime utrpeni druhych.
Vztah k trpicim je méfitkem toho, jak
zdrava je nase spolecnost, pise Svaty otec.
Skute¢nd vira se pozna podle toho, jak se
chovame k druhym. Poméhat nemocnym
znamend davat najevo svou viru konkrét-
nimi skutky. Zaroven poukazuje na to, Ze
skute¢na sebehodnota ¢lovéka nespociva
v uspéchu, postaveni ¢i vykonu, ale ve
vztazich - k Bohu i k druhym. Clovék
dozrava tehdy, kdyz se neuzavira do sebe,
ale otevird se druhym.
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