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Z OBSAHU Posvécovani Boziho jména a nejsvétéjsi jméno Jezi$

O pFimluvé svatych, jejich patronatu a hranicich lidové zboznosti

Jsou volnost, rovnost a bratrstvi univerzalnimi hodnotami?

Dvé svateé, jedna cesta

Svatost nezna statnich hranic, nezavisi na ptivodu ani na spole-
¢enském postaveni. Je odpovédi clovéka na Bozi lasku. Skvélym
ptikladem toho jsou dvé vyjimecné Zeny stiedovéké Evropy — sva-
t4 Anezka Ceskd a svatd Hedvika Slezska. Je zndmo, ze Hedvika
byla Anez¢inou tetou, a Ze pravé ona sehrala dulezitou roli v jejim
détstvi. Obé Zeny navic patfily k mimorddnému okruhu stredoev-
ropskych panovnickych Zen 13. stoleti, které spojily vysoky $lech-
ticky ptivod s hlubokou zboznosti a sluzbou chudym. Ac¢koli se
nakonec jejich Zivotni cesty lidily, spojovala je jedna touha: slouzit
Kristu pfitomnému v druhém ¢lovéku.

Anezka, narozend v roce 1211, byla dcerou ¢eského krale Pre-
mysla Otakara I. Budoucnost ji mohla pfinést kralovskou korunu,
bohatstvi a politicky vliv. Ona si v§ak zvolila jinou cestu. Fasci-
novana idealy svatého Frantiska a svaté Klary z Assisi zasvétila
svlyj zivot Bohu. V Praze zalozila klaster klarisek a podporovala
charitativni ¢innost. Jeji rozhodnuti bylo svédectvim o neobycej-
né duchovni svobodé. Anezka pochopila, Ze skute¢né bohatstvi
spocivéa v srdci odevzdaném Kristu.

Jinou cestou se ubirala Hedvika Slezskd, manzelka Jindficha
Bradatého, slezského knizete. Jako manzelka, matka a panovnice
nezapominala na nejchudsi lidi. Podporovala nemocné, poméhala
potfebnym a starala se o rozvoj nabozenského zivota. Zvlastnim
plodem jeji ¢innosti bylo zalozeni cisterciackého klastera v Treb-
nici. Hedvika zazila také utrpeni a ztratu nejblizsich. Neztratila
v8ak dtivéru v Boha. Jeji zivot ukazuje, Ze svatosti lze dosahnout
i uprostfed rodinnych povinnosti, kazdodennich starosti a odpo-
védnosti za druhé. Anezka si zvolila feholni Zivot, Hedvika napl-
novala své povolani predev$§im v rodiné a ve sluzbé spole¢nosti.
Ob¢ objevily stejnou pravdu evangelia: ,,Cokoli jste ucinili jedno-
mu z téchto mych nejmensich bratti, mné jste ucinili“ (Mt 25,40).
Jejich zivot nam pripomina, Ze vira se nesmi omezovat pouze na
modlitbu a ndboZenskd prohlaseni. Musi se proménit v konkrétni
lasku, kterd vnima ¢lovéka potfebujictho pomoc.

Dnes, kdy Evropa ¢asto zapomina na své kiestanské koteny,
tyto dvé svaté pripominaji hodnoty, které spojuji narody pres hra-
nice. Anezka Ceska a Hedvika Slezskd patii ke spole¢nému du-
chovnimu dédictvi Cechti a Polakd. Jejich poselstvi ziistdva aktu-
alni: k tomu, aby ¢lovék ménil svét, neni tfeba mit velkou moc ani
bohatstvi. Staci srdce oteviené Bohu a bliznimu. Svatost totiz zac¢i-
nd tam, kde laska prestava byt pouhym slovem a stava se skutkem.

P. Maciej Gozdzik

k Bohu
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Vitrai v kostele sv. Mikulase v Krucemburku, Svata Aneika.
Foto: Tatana Binkova / wikimedia.org
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Kdyz se za viru plati zivotem

Pronésledovani kiestant neni jen vzdilenym problémem.Také v Evropé uz pomérné bézné
dochazi k utokdm na kostely, nasili vici véficim i sporim o svobodu verejné vyznavat viru.
Cervend stfeda pripoming, Ze nabozenska svoboda neni samoziejmosti.

Jsou mista na svété, kde muze byt ucast
na msi svaté nebezpec¢na a kde se ¢lovék
musi obavat o zivot kvili svému nabo-
zenskému presvédceni. Kostel se tam sta-
va ¢astym teréem utoku. To, co je pro nas
jesté diky Bohu zatim stale samozfejmou
soucasti zivota, mize byt jinde divodem
k véznéni, ndsili nebo smrti. Pravé na
tyto lidi upozortiuje Cervena stfeda, me-
zinarodni iniciativa s heslem ,,Spole¢né
za viru a svobodu®

Letos pripada na 25. listopadu. Jejim
symbolem je Cervené svétlo, kterym se
nasvécuji kostely, synagogy, verejné bu-
dovy a dalsi vyznamnd mista. Zapojit se
mohou farnosti, instituce, ale i laici, ktef{
ve své obci naptiklad usporadaji setkani
zaméfené na toto téma, debatu, prednds-
ku nebo pietni akci apod. Cervena barva
pripomind krev téch, ktefi trpi pro svou
viru, svétlo pak nadéji, ktera nezhasind
ani uprostred temnoty. Iniciativa vznikla
v roce 2016 ve Velké Britanii z podnétu
organizace Aid to the Church in Need
(Cirkev v nouzi), kterd pomaha prona-
sledovanym kfestaniim a podporuje cir-
kev v nouzi. V Ceské republice se kona
od roku 2018. Jejimi hlavnimi poradateli
jsou Ceska biskupska konference, Eku-
menickd rada cirkvi a Federace Zidov-
skych obci.

Za cisly jsou konkrétni lidé
Zprava organizace Aid to the Church
in Need Religious Freedom in the World
2025 upozoriuje na zavazné poruSovani
nabozenské svobody v 62 zemich svéta.
Ve 24 zemich lidé ¢eli pronasledovani,
v dal$ich 38 diskriminaci kvili svému
nabozenskému presvédéeni. Celkem
64,7 procenta svétové populace, tedy té-
méf 5,4 miliardy lidi, Zije v zemich, kde
dochazi k zavaznému poru$ovani nabo-
zenské svobody.

Za témito (isly jsou konkrétni lidské
osudy. Jednim z nich je ptibéh sudan-

ského knéze Youhanny Al-Amina, kte-
ry v ¢ervnu 2026 zahynul pfi nasilném
incidentu v oblasti pohoti Nuba. Podle
mistnich zdroju citovanych organizaci
Aid to the Church in Need mohl byt utok
odvetou za to, Ze ozndmil kradez 1éka
uréenych mistnimu obyvatelstvu. Okol-
nosti jeho smrti vyzaduji dalsi objasnéni.

Pribéh tohoto knéze pripomind, Ze
cirkev v chudych a nebezpec¢nych oblas-
tech ¢asto neposkytuje pouze duchovni
sluzbu, ale také zdravotni péc¢i a pomoc
nejzranitelnéj$im. Vérnost povolani zde
muze znamenat rozhodnuti neopustit
své spolecenstvi ani tehdy, kdyz ¢lovék
riskuje vlastni zZivot.

Ani Evropa neni bez atoki

Pronasledovani kfestant si ¢asto spoju-
jeme predev$im se vzdalenymi zemémi,
kde véticim hrozi vézeni nebo smrt. Ani
Evropa vsak neni bez protikfestanského
nasili. Evropska observatof pro nesna-
Senlivost a diskriminaci vii¢i kfestanim
(OIDAC Europe) ve své zpravé za rok

Foto: Lucie Hornikova / Clovék a Vira

2025 uvadi za predchozi rok 2211 pro-
tikfestanskych trestnych ¢inti z nenavis-
ti. Zaznamenala mimo jiné 274 utoku
na jednotlivce a 94 zharskych utoki na
kostely a dalsi krestanské objekty. Jde
o souhrn udaji z rtiznych zdrojt, nikoli
o pocet ptipadi, které by vSechny neza-
visle ovérila samotna observator.

Mezi zavazné pripady roku 2024 pa-
tfilo téméf uplné znileni historického
kostela ve francouzském Saint-Omer pti
7hafském utoku. V listopadu téhoz roku
byl pti ttoku na klaster ve Spanélsku za-
bit Sestasedmdesatilety mnich a dalsi lidé
byli zranéni.

Vedle fyzického nasili se v Evropé
vedou také spory o hranice svobody na-
bozenského projevu. Pozornost vzbudily
naptiklad pripady lidi postihovanych za
tichou modlitbu v ochrannych pasmech
kolem potratovych zatizeni nebo soudni
fizeni tykajici se vefejného vyjadrovani
kiestanskych nazoru. Jednotlivé pfipa-
dy je nutné posuzovat podle jejich kon-
krétnich okolnosti. Ne kazdy pravni spor
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znamena pronasledovani pro viru a situ-
aci v Evropé nelze ztotoznovat s poméry
v zemich, kde jsou kfestané vystaveni
systematickému nasili.

Presto tyto udélosti pfipominaji, Ze
nabozenska svoboda zahrnuje nejen
moznost vérit, ale také svobodné svou
viru vyznavat, pokojné o ni mluvit a ridit
se vlastnim svédomim. Ani v demokra-
tické spole¢nosti bychom neméli pokla-
dat tato prava za samoziejmost.

Svoboda pro kazdého

Pro¢ by nas méla situace pronasledova-
nych zajimat, i kdyz Zijeme v zemi, kde
jesté muizeme svobodné chodit do kostela
(ale uz ne tolik do ulic a fada lidi je cilené
$ikanovéna, pasobi-li ¢i chtéji-li pusobit
napf. v organech statni spravy nebo i na
vy$$ich mistech, viz napriklad souc¢asna
kampan proti novému obsazeni Legisla-
tivni rady pro lidskd prava nebo lonské
vyhroZovani arcibiskupu Graubnerovi pti
jeho aktivnim zapojeni do priivodu Po-
chodu pro Zivot a nasli bychom mnoho
dalsich)? Protoze cirkev neni pouze spo-
le¢enstvim lidi zijicich na jednom misté.
Kfestané jsou spojeni také s témi, jejichz
vira je vystavuje nebezpecdi. Apostol Pavel
pise: ,Trpi-li jeden ud, trpi spolu s nim
vSechny ostatni“ (1 Kor 12,26).

Obrana nabozenské svobody se ne-
smi omezovat jen na kfestany. Svoboda
svédomi a nadbozenského vyznani néalezi
kazdému c¢lovéku, at je kiestanem, Zi-
dem, muslimem, pfislusnikem jiné nabo-
zenské tradice, nebo se nehlasi k zadné

vire. Solidarita s prondsledovanymi neni
vyrazem soupefeni nabozenstvi, ale ob-
hajobou lidské dustojnosti. Nésili pacha-
né ve jménu nabozenstvi nelze omlouvat
virou ani tradici.

Cervené svétlo jako vyzva

Cervend stieda nds zve, abychom se ne-
zastavili u soucitu, ale zapojili se tak, jak
nam to naSe moznosti dovoli. V Praze se
letos uskute¢ni také benefi¢ni koncert
Spiritual kvartetu, a to 25. listopadu od
20 hodin v kostele sv. Havla. Vytézek
podpofti projekt Déti Afriky v Tanzanii,
ktery pomdha sirotktim a détem ze soci-
alné slabych rodin.

Samotné rozsviceni kostela cervenym
svétlem samoztejmé nezméni osud ¢lo-
véka vystaveného nasili. Mze nam vsak
pripomenout, Ze za hranicemi naseho
bezpeéného svéta Ziji lidé, na které ne-
mame zapominat. Modlitba neni utékem
pred skute¢nosti. Je vyrazem védomi, Ze
lidské utrpeni se nas tyka a ze kazdy ¢lo-
vék ma nezadatelnou dustojnost.

Cervena stfeda je proto nejen pti-
pominkou téch, ktefi pro svou viru trpi
nebo polozili zivot, ale také zkouskou
nasi vlastni vérnosti evangeliu. Dokaze-
me si vzpomenout na ty, jejichz jména
nezname? DokdaZeme se ozvat, kdyz je
nabozenska svoboda upirana druhym?
A dokdzeme za né vytrvale prosit?

Pro vice informaci odkazujeme na
http://cervenastreda.cz.

redakce

Z nabidky nakladatelstvi a knihkupectvi PAULINKY
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SLOVO KNEZE

Nechci ze sebe délat Skarohlida, ale
mam takovy sviravy pocit, Ze se opét
ponékud prohloubi a protihne ona
pomyslna propast, ktera rozdéluje
spolecnost. Tentokrate kvdli televiz-
nim poplatkim.

Nepopiram, Ze nékteré ndzory mo-
hou mit vliv na nasi spasu, ale myslim
si, Ze zrovna ndzor na to, zda platit, Ci
neplatit koncesionar'ské poplatky mezi
né neplati. Tedy alespon potud, pokud
zlstaneme pouze u ndzoru s tim, Ze
ostatni mohou mit nazor opacny. Ale
pokud jsme, alespori okrajové, sledo-
vali média v poslednich dnech, mohli
jsme si vS§imnout, Ze uz v samotném
parlamentu, kde se maji nizory tribit
a o nich diskutovat, se v den projed-
navani oteviela stavidla ¢ehosi, co Ize
nazvat nenavisti. Nasledné se okamzité
a strrelhbité odnékud vynofili obhijci
poplatkd, ktefi vynofivsi se poslance
z Utrob parlamentu ¢astovali tu potles-
kem poslance opozi¢ni, tu jedovatou
slinou (slovni i kapalnou) ty koali¢ni.
NadsSeni pro poplatky bylo dokon-
ce tak silné, Ze dalo kfidla i dlazebni
kostce. Ano, ani prazské dlazbé neni
Ihostejny osud verejnopravnich médii.
A obévam se, Ze timto to nekondi, na-
opak predpokladam stupriovani. | to uz
je vidét, kdyz jakysi poslanecky nova-
ek (a jisté neni sdm) nazyva své kolegy
z koalice zlocinci.

Znovu opakuji; o tom zda platit, ¢i
neplatit verejnopravni radio a televizi
si mizeme svobodné myslet cokoli,
stejné tak v Uvaze, zda verejnopravni
média jsou nezavisla, nestrannd a vy-
vazena, ¢i nikoli jsme zcela svobodni.
A tak bychom se méli (oba nazorové
tabory) uklidnit,a pokud se v nas pre-
ce jen vzedmou viny rozdileni, neza-
pomerime na slova sv. apostola Pavla:
Ani kdyZ se rozhnévdte, nenechte se
strhnout ke hrichu. Slunce at nezapadd

NAKLADATELSTVI PAULINKY
Jungmannovo nam. 18, 110 00 Praha 1,
tel.: 224 818 757, on-line knihkupectvi:
www.paulinky.cz, objednavky@paulinky.cz

nad vasim hnévem. Nedopustte, aby vds
ovlivnil dabel.“ (Ef 4,26—27).Pak uz by to

4 auh'nkrv na nasi spasu negativni vliv mit mohlo.

Karel Skocovsky: Bozi zvéfinec [r—
Fejetony a jiné ndpady o Zivoté v cirkvi

Humorné ladéna sbirka (nejen) fejetont od znamého
knéze o. Karla Skocovského z let 2020-2026.

Broz., 176 s., cena 299 K¢

Bl EVERINEC

P. Mgr. Evermod Jan Sladek, OPraem.
administrator farnosti Zruc¢ nad Sazavou
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MALO JsI SPRAVOVAL VERNE, POJD
SE RADOVAT SE SVYM PANEM

5. listopad 2026 — 33. nedéle v mezidobi — Mt 25,14-30

Jeronym

Zavolal si apostoly a svéfil jim nau-
ku evangelia, jednomu vice, druhému
méné. Neucinil tak z divodu $tédrosti
¢i skouposti, ale podle schopnosti téch,
kteti méli jeho dary prijmout. Podobné
rika apostol, ze tém, ktefi jesté nemohli
ptijimat pevny pokrm, daval pit mléko
(1 Kor 3,2). Proto nasleduje: Jednomu
dal pét hiiven, druhému dvé a tfetimu
jednu, kazdému podle jeho schopnosti,
a odcestoval.

A tika: Byl jsi vérny nad malem.
Vsechno, co mame nyni, byt se to zda
velké a pocetné, je ve srovnani s budou-
cimi skute¢nostmi malé a nepatrné.

To, co se zde pise, odpovida skutec-
nosti: i tomuto sluzebnikovi se stava, ze ke
své lenosti a nedbalosti pridava jesté hiich
pychy, aby ospravedInil své provinéni. Mél
jednoduse ptiznat svou nedinnost a po-
prosit pana o odpusténi. On ho v$ak misto
toho obvinuje a tvrdi, Ze jednal rozumné,
protoze se nechtél pfi snaze o zisk vystavit
riziku ztraty svéfeného vkladu.

Reho¥ Veliky

Jsou také mnozi, ktefi sice nedokdzou
proniknout do vnitfnich a mystickych
skutecnosti, ale jejich mysl je zaméfena
na nebeskou vlast. Podle svych moznosti
proto vyucuji spravné nauce na zakladé
vnéjsich skute¢nosti, které jim byly své-
feny. Plati to oviem za predpokladu, ze se
chréni télesné zadostivosti, touhy po po-
zemskych vécech a rozkose z viditelnych
skute¢nosti a ze také druhé napominaji,
aby se od nich odvratili.

Tento sluzebnik je obrazem mnoha
lidi v Cirkvi, kteti se boji vykro¢it na ces-
tu lepsiho Zivota, ale neboji se setrvavat
v télesné necinnosti. Povazuji se za hris-
niky a obavaji se vykrocit na cestu svatos-
ti, ale uz nemaji strach ztstavat ve svych
nepravostech.

Vzapéti se ptipojuje také obecné tvr-
zeni: nebot kazdému, kdo m4, bude dano

a bude mit nadbytek. Kdo nem4d, tomu
bude vzato i to, co ma. Kazdy, kdo ma
lasku, dostava i dalsi dary. Kdo vsak las-
ku nemd, ztrati dokonce i dary, o nichz se
zda, Ze je dostal.

Origenés

Na tomto misté si v§imni, Ze to nejsou
sluzebnici, kdo ptichdzeji za panem, aby
je soudil, nybrz Pan ptichdzi k nim, az
se naplni ¢as, o némz se rika ,,po dlouhé
dobé® To znamena poté, co schopné slu-
zebniky vyslal, aby se starali o spasu dusi.
Snad pravé proto neni snadné najit né-
koho z téch, ktefi byli zptsobili k tomuto
dilu, kdo by z tohoto Zivota odesel brzy.
Doklada to i skute¢nost, ze apostolové se
dozili stafi. Petrovi se fika: A7 zestarnes,
vztdhnes$ ruce (Jan 21,18) a o Pavlovi se
v listu Filemonovi pi$e: Pavel, uz statec
(FIm 1,9).

Kdyz se tika, ze predstoupil ten, kte-
ry dostal pét hfiven, i ten, ktery dostal
dvé, mas toto predstoupeni chapat jako
odchod z tohoto svéta do onoho. V§im-
ni si, ze obéma se rikd totéz, aby snad
ten, kdo mél mensi schopnosti a podle
svych moznosti je viechny vyuzil, nemél

Willem de Poorter: Podobenstvi o hfivnach (I7. st.)

u Boha méné nez ten, kdo mél schopnos-
ti vétsi. Pozaduje se pouze to, aby ¢lovék
vyuzival k Bozi slavé v§echno, co od
Boha dostal.

Pan nepfipustil, ze by byl tak tvrdy,
jak se sluzebnik domnival, ale jeho ostat-
ni slova uznal. Ve skuteénosti je vSak
prisny vici tém, ktefi zneuzivaji Bozi
milosrdenstvi jako zaminku ke své ne-
dbalosti, misto aby je vyuzili k obraceni.

Jan Zlatousty

Je dobry sluzebnik, protoze mluvi o dob-
ru, které prokazal bliznimu, a vérny,
protoze si neptisvojil nic z toho, co patfi
jeho panovi.

Kdo ma dar feci a vyucovdni, aby jimi
prospival druhym, ale nevyuziva je, ten
o tento dar prichazi. Kdo v$ak prokaze
usili, ziskd dalsi dary.

Augustin

To bude plnost nasi radosti, nad niz uz
zadnd vétsi neni: radost z Bozské Trojice,
k jejimuz obrazu jsme byli stvofeni.

preloZeno, zpracovino a redakcné
upraveno podle www.catenaaurea.sk
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NAD KNIHOU BIBLE A CTNOSTI TOMASE

MACHULY

Nova kniha naseho predniho znalce dila sv.Tomase, specializovaného zejména na jeho
nauku o ctnostech, je dllezitd knizni novinka.

Pred Machulou psal u nas o ctnostech
naposledy zaslouzily O. Reginald Dacik
OP. Jeho obsahld Mravouka (1946) ma
sice $ir$i namét, ale nauka o ctnostech
v ni zabira zhruba tfi ¢tvrtiny celkového
obsahu (téméf 400 stran). Kniha kdysi,
v dobach totality, slouzila ¢eskému cCte-
nari jako tehdy vlastné jediny relativné
dostupny zdroj informaci o kfestanské
etice.

Povaha a pfinos Machulovy knihy vy-
nikne, srovname-li ji s timto cennym di-
lem star$im. Dacik, vérny zak Tomastv,
rozvrhuje svtj vyklad o ctnostech podle
Tomasovy Theologické summy. Ta je in-
spirovana vedle Pisma pfedevs$im dilem
Aristotelovym a v oblasti pfirozeného
prava (o némz Dacik pojednavd v ramci
vykladu o spravedlnosti) mys$lenkovym
odkazem stoikd. Dacik zjednodusené,
ale vérné reprodukuje Tomasav systém
a dopliiuje svij vyklad tu a tam odkazy
na Pismo.

Machulova pfitomna prace je co do
zékladniho obsahu nauky o ctnostech
s Dacikovym dilem v podstaté shodna,
lisi se vSak od ni vyznamné zptisobem
vykladu. Zatimco Dacik postupuje po-
dle Toma$ova v podstaté filosofického
rozvrzeni latky, Machula vychazi naopak
z biblické nauky Pisma o ctnostech a tu
teprve, abych tak fekl, druhotné ¢leni je
podle systematiky filosofického pavodu.
Tento ve srovnani s Dacikem opaény
postup ma prinejmens$im dvé vyhody.
Predné je vyklad ctnosti, oziveny u Ma-
chuly biblickymi priklady i pfibéhy, pro
Ctendie Zivéjsi, Ctivéjsi a ovSem i sndze
zapamatovatelny. To je pfednosti hlavné
pro praktickou pottebu, coz ¢tendf oceni,
zvlast je-1i sam napt. katechetou ¢i kaza-
telem. Biblické vyklady o ctnostech a ne-
festech, jak se s nimi setkdvame v Pismu,
a zejména u sv. Pavla, jsou ovSem z filo-

Tomig Machuly

sofického hlediska nesoustavné a tidi se
spise rétorickymi nez logicko-filosoficky-
mi potfebami. Machula biblicky vyklad
ctnosti zprvu jen jakoby volné reprodu-
kuje, pfi nasledujici interpretaci obsahu
biblického textu vSak jiz zcela nenucené
prechdzi k vykladu podle pojmoslovi
prevzatého od sv. Toméase Akvinského.
A v tom spatfuji druhy ptinos Machulo-
va postupu. Je z néj totiz dobfe patrno, Ze
biblické mysleni nepredstavuje myslen-
kovy svét od feckého radikalné odlisny,
jak nékteti zastavaji, nybrz Ze se zjevend
nauka s filosofickym myslenim hlavné
feckého ptivodu harmonicky doplnuji
a vzajemné obohacuji.

Machulova ¢tivé napsand kniha (au-
tor se tu a tam nevyhyba ani humoru) je
urcena $irSimu okruhu dne$nich ¢tenafa
(coz o Dacikové dnes jiz osmdesét let sta-
rém dile jiz zfejmé fici nelze). Z toho hle-
diska by tuto Machulovu praci bylo moz-
no charakterizovat jako dilo ,,popularni®

Foto: Karmelitanské nakladatelstvi / FB

Nélezi ovS§em k typu populdrnich dél,
jejichz autory jsou vynikajici odbornici
v oboru, o némz pisi. Jsem presvédcen,
ze si knihu precte rad nejen vérici, nybrz
ze do ni nahlédnou se zdjmem i theo-
logové, a ze bude - jak jsem ostatné jiz
upozornil — nemalo uzite¢na i ucitelim
nabozenstvi a kazatelim. Ptal bych nové
Machulové knize, aby byla hojné ¢tena
i studovana. Zaslouzi si to.

Tomds$ Machula: Bible a ctnosti, Praha,
Krystal, 2026.

Prof. Stanislav Sousedik
filosof
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POSVECOVANI BOZIHO JMENA
A NEJSVETE]SI JMENO JEZi$

Druhé prikazani chrani svétlo, pokrm i lék lidské duse.

V starovékém mysleni nemélo slovo ,,jmé-
no“ povahu pouhého vnéjsiho oznaceni;
skryvala se v ném takova duchovni sila,
Ze vyjevovalo samotnou esenci a identitu
jmenovaného. Tento princip tvori hlubo-
ké, skryté jadro Druhého prikazani, kte-
ré nas stavi pred obousmérné tajemstvi.
Na jedné strané v ném prosime Boha,
aby oslavil Své jméno ¢iny, kterymi nds
posvécuje, a na strané druhé jsme sami
volani k tomu, abychom Boha oslavova-
li svym kazdodennim Zivotem na zemi.
Skrze spolupréci na dile, které nam svéril,
a zjevovan{ Jeho jména lidem, které ndm
ve svété sveéril do péce, se nase pozemska
existence stava zivym svédectvim.

Tento dynamicky vztah tcty nachazi
svij nejprirozenéjsi vrchol v majestatni
modlitbé oslavujici Boziho jména: v do-
xologii. Nejprostsim, a pfitom nejhlub-
$im vyjadfenim tohoto postoje je oka-
mzik, kdy rano za¢indme den znamenim
ktize. Touto kratkou, zdanlivé obycejnou
modlitbou védomé vyvySujeme Boha,
oslavujeme Ho a zasvécujeme se V$emo-
houcimu s touhou Zit pod Jeho ochranou
a vedenim. Vzdyt spravné a védomé pro-
zité znameni kiize neni pouhym ritual-
nim Gvodem, ale hlubokou a plnohod-
notnou modlitbou samou o sobé.

Historicky zapas o Jméno v liturgii
Nejsvétejsi jméno Jezi§ bylo katoliky zboz-
né vzyvano jiz od pocatku Cirkve, ale v li-
turgickych slavenich se zacalo uctivat az
od 14. stoleti. Pfi liturgické reformé po
druhém vatikanském koncilu se svatek
zrudil, ale diky rozhodnuti sv. papeze Jana
Pavla II. je dnes nezavazna pamatka Nej-
do vano¢ni doby, kdy se ¢te biblicky try-
vek z proroka Izajase (Iz 9,5). Pojmenova-
nim Boziho syna se definitivné naplnilo
také proroctvi Ezechiela, ve kterém se Bih
slitovava nad Svym svatym jménem, kte-
ré Bozi lid znesvécoval, kamkoliv prisel.

Prorokuje, Ze Btih saim posvéti své veliké
jméno (Ez 36,24-28).

Jedinecnost a troji sila

JeziSova jména

Jedine¢né je JeziSovo jméno, nebot je nad
kazdé jiné jméno (Flp 2,9). Josefovi Biih
pravi, Ze Maria porodi syna a ,,da§ mu
jméno Jezi$; nebot on vysvobodi sviyj lid
z jeho hricha“ (Mt 1,21). Proto sv. apo-
§tol Petr hldsa, ze ,,v nikom jiném neni
spasy; neni pod nebem jiného jména,
zjeveného lidem, jimZ bychom mohli byt
spaseni (Sk 4,12). V Pisni pisni je Zeni-
chovo jméno prirovnano k oleji: ,,Pti-
jemné voni tvé oleje, nejcistsi olej — tvé
jméno“ (Pis 1,3). A sv. Bernardin Siensky
dodava, ze olej je svétlo, pokrm i Iék,
a proto jméno Jezi§ osvécuje ducha, ne-
bot timto jménem vyvedl svét z temnot
modlafstvi ke svétlu viry. Neustale v nas
ozivuje svétlo viry a povzbuzuje nas tim,
Ze nam pripominad vSe, co Jezi$ pro nasi
zachranu udélal. Je pokrm pro dusi, pro-
toze nam déva silu a odvahu pro Zivot
na nasi pozemské pouti se vSemi proti-
venstvimi. Je lékem duse, nebot odpou-
$ti véechny nase viny, 1é¢i véechny nase
neduhy, vykupuje nas zivot ze zahuby
a vénci laskou a slitovanim. Posiluje nas
proti pokusenim débla.

Projev Bozi moci v Novém zakoné

Jezi$ovo jméno neni jen jedine¢né, ale
skrze Jeho jméno se projevuje Bozi moc.
Zli duchové se jeho jména boji a JeZiSo-
vi u¢ednici v jeho jménu konaji zazraky;
vzdyt Otec jim dé vSechno, o¢ ho prosi
v JeziSové jménu (KKC 434). V Novém
zakoné se kfestané sami oznacuji jako
ti, kdo vzyvaji jméno Pané; jméno Pan
uz neni aplikovdno na Jahveho, ale na
Jezise. Ve jménu Pana JeziSe apostol Petr
uzdravuje chromého od narozeni (Sk 3,6)
a zasnoucim kolemstojicim hlasa evange-
lium (Sk 3,12). Tento pribéh nam ukazu-
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Foto: Milena Machalkova / Clovék a Vira

je, Ze to neni jen ve vysloveni JeziSova
jména, co uzdravuje, ale predev$im vira,
ze v Jeho jménu je moc.

V tom je jadro kérygmatu: Buh je
Laska, ktera dala svého Syna, aby byl
uktizovan, vykoupil lidstvo a kazdého
clovéka zvlast z otroctvi hiichu a smirti,
byl vzkiisen, abychom mohli byt spase-
ni, a vstoupil na nebesa, abychom méli
véény zivot v blazenosti. JeziSovo jméno
predstavuje Immanuela-Boha, ktery je
s nami (Mt 1,23), ktery touzi mit s kaz-
dym jedine¢ny vztah a touzi, aby se Jeho
Duch vyléval skrze nds na cely tento svét
a prinesl Bozi zivot druhym. Jezi$ovo
jméno predstavuje kazdy Bozi zazrak,
ktery jsme kdy vidéli, kazdou zodpové-
zenou modlitbu, kazdy okamzik v Jeho
pritomnosti, pokazdé kdyz nas pevné dr-
zel v narudi na dné naseho Zzivota. Takze
kdyz se modlime v Jeho jménu, rozhoii
se v nas vira, ktera je potvrzena vérnosti
Bozi po celé déjiny spasy.

Vira jako hoici¢né zrnko
a intimita vztahu k Otci
Utinnost ptimluvné modlitby (Mk 9,23)
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souvisi s nasi virou, ale ne v tom smys-
lu, Ze by ji nékdo mél malou. JeZi§ prece
tika, Ze mala vira jako hof¢i¢né zrnko déla
velké divy (Mt 17,20). Spis jde o to, aby-
chom nasi viru nestavéli na sobé, ale na
naroznim kameni, ktery stavitelé zavrhli,
a nenesli vlastni ovoce, ale plody Boziho
kralovstvi (Mt 21,42-43). Jde tedy o to si
ptivlastnit Zivotni postoj ,On musf rast, ja
vSak se mens$it“ (Jn 3,30). Aby byla nase
ptimluvnd modlitba u¢inna (Jn 16,26-27),
musi byt postavena na naSem upfimném
a vérném vztahu k nebeskému Otci, na
kterého se pfimo obracime ve jménu Je-
zie Krista v Duchu svatém. Niterny vztah
s Otcem vsak ziskdme niternym vztahem
se Synem, nebot On je cestou k Otci,
a kdo zna JeziSe, zna nebeského Otce (Jn
10,30; 14,9-12). Zadat véci Bozi ,ve jménu
Jezise®, aniz bychom pochopili, kym Jezis
skute¢né je a co predstavuje, neni nic ji-
ného nez mavnuti kouzelnym proutkem
nad nasimi problémy. Jezi$ za nas zemfel
na kiizi, abychom my mohli mit stejné in-
timn{ vztah k Otci jako On; abychom byli
naplnéni Jeho Duchem Svatym a v této
moci vyslovovali Bozi jméno.

Pan touzi po tom, aby Jeho jméno
bylo posvécovano skrze nas zivot. Bud-
me pripraveni ke sluzbé: ,,Koho poslu?
Kdo nam pujde? ,,Zde jsem, posli mé!*
(Iz 6,8). Mlzeme se modlit za kohoko-
liv - ve jménu Jezise — a vidét je uzdra-
vené, obnovené a vysvobozené. Berme
tedy Bozi jméno do ust tak, aby kazdy
jazyk mohl vyznat, Ze Jezi§ Kristus je Pan
(Flp 2,10-11). Pak budeme ptipraveni
i na konec ¢asi, kdy ,,slunce se obrati
v temnotu a mésic v krev, nez prijde den
Pané, ten velky den. A kazdy, kdo bude
tehdy vzyvat jméno Pané, bude zachra-
nén” (Sk 2,20-21; Rim 10,13).

JeiiSova modlitba a vnitini dialog
Modlitba je svédectvim Zivota vyjadrena
slovy. Stavame se ji tim, ¢im jsme byli
stvofeni: Bozimi détmi. Jsme témi, ve
kterych diky kitu a zZitému kfestanstvi
zivy Biih nejen prebyva a pretéka do to-
hoto svéta, ale probiha s Nim Zivy a neu-
staly vnitfni dialog.

Jeden zptisob, jak vyjadrit tento neu-
tuchajici vztah, je tzv. ,,JeziSova modlitba‘,
ktera spociva v opakovaném vzyvani Je-
ziSova Jména. Je inspirovana modlitbou

slepého Bartimaia (Mk 10,46-52). Rada
ktestand si ji oblibila pro jeji jednodu-
chost a nendro¢nost v praxi. JeziSova
modlitba je sice mechanicka. Nejde o to,
premyslet o kazdém slové, ale nechat se
vést samotnym Jezi$em k nejhlub$imu ta-
jemstvi rozjimani. V zasadé se sklada ze
slov: ,,Pane Jezisi Kriste, Synu Bozi, smiluj
se nade mnou hiiSnym“. Hebrejské jméno
Jezi§ v prekladu znamend ,,Bth zachra-
nuje®, ,,Buh je spasa“ Dovoldvame se tedy
Boha, ktery je nase osobni zachrana a spa-
sa. Ostatni slova modlitby je mozné libo-

volné pozménit, nebo dokonce vynechat.

Poznani fedi stvoreni

v denni praxi

Jezisova modlitba je v ptibéhu jednoho
poutnika rozvinuta v knize Up#imnd vy-
pravéni poutnika. Neustalé opakovani této
modlitby nepfineslo poutnikovi vnitf-
ni pokoj, o ktery usiloval, ,pouze® ¢im
dal hlubsi prebyvani v Bozi pfitomnosti:
»KdyZ jsem se pfi tom zacal modlit srd-
cem, v$e, co mé obklopovalo, mi pfipada-
lo okouzlujici (...), vée jako by mi fikalo, Ze
existuje pro ¢lovéka, dosvéd¢uje Bozi las-
ku k ¢clovéku. A vie se modli, opévuje Bozi
slavu. Pochopil jsem z toho, ¢emu se fika
,poznani reci stvofeni, a objevil jsem zpu-
sob, kterym je mozné rozmlouvat s Bo-
zimi tvory... Jindy jsem citil vrouci lasku
k Jezisi Kristu a ke vSemu BoZimu stvo-
feni. (...) a kdyz jsem putoval po rtiznych
mistech, nechodil jsem uz tak jako dfive,
v bidé. Vzyvani jména Jezi$e Krista mé na
cesté obveselovalo a vsichni lidé byli ke
mné lepsi, zdalo se, jako by mé milovali...
Kdyz mé nékdo urazi, jen si pfipomenu,

Foto: Jan Policer / Clovék a Vira

jak oblazujici je JeziSova modlitba, urazka
a zlost hned prejde a v§echno zapomenu.
Jezisova modlitba ndm pomaha nachdzet
Krista v kazdém clovéku a kazdého cloveé-

ka v Kristu.“

Ocisténa ire€ jako cesta

k opravdovému setkani

Zkoumani Druhého prikazani nds pri-
vadi k zasadnimu zjisténi: h¥ichem brani
Boziho jména nadarmo neni jen védomé
rouhani ¢i kletba, ale také kazdé formal-
ni, mechanické a bezduché slovo, kterym
se k Bohu obracime. Kdyz z modlitby vy-
tracime védomi Bozi pritomnosti a stavi-
me své vlastni z4jmy nad Jeho moudrost,
zneuzivame dar posvatné komunikace.
Pan Jezis nds v Horském kdzani nevede
k formalismu, nybrz k naprosté trans-
parentnosti srdce, kde ,,ano“ znamena
skute¢né vnitfni ano a modlitba se stava
vzdjemnym, zivym rozhovorem. Zname-
na to opustit iluzi vlastni sobésta¢nosti
a s hlubokym tizasem i bazni dovolit Du-
chu svatému, aby skrze uctivani a vzyva-
ni svatych jmen promeénil celou nadi exis-
tenci v posvatny prostor setkani s Otcem.

P. Tomas van Zavrel

P. Mr. Mgr. Tomas van Zavrel
administrdtor farnosti Hlubokd nad
Vitavou a Hosin



CiRKEV A SPOLECNOST

RCM 21/2026

TRAPENi NEMECKYCH BISKUPU

V Sasku-Anhaltsku se 6. zaFi néco zlomilo. AfD nékolik let posilovala, ale 6. zaFi prestala pusobit
jako strana rebell a zacala vypadat jako dominantni politickd sila jednoho spolkového statu.

Toho dne ziskala Alternativa pro Némec-
ko 43,8 procenta hlast, vice nez zdvojna-
sobila sviij vysledek z roku 2021 a odsu-
nula kdysi dominantni CDU - klasickou
volbu katolickych voli¢ti - na 17,2 pro-
centa. AfD ziskala 39 z 83 kiesel v novém
zemském snému, CDU 15. Volebni u¢ast
dosahla 77,8 procenta, coz je nejvice od
znovusjednoceni Némecka.

At si o AfD myslime cokoli, 43,8 pro-
centa jiz nelze vérohodné oznacovat za
protest omezeny na politické okraje. Hla-
sovalo pro ni vice nez pil milionu lidi.
Podle povolebnich prizkumai byla jeji
podpora jesté vyrazné vyssi mezi délniky.

wewr

Tvari vitézstvi se stal Ulrich Siegmund.
Je mu 35 let a predstavuje ponékud jiny
politicky typ nez rozzufeny populista
z karikatur. Dokonce i regionalni verej-
nopravni rozhlas MDR, ktery rozhodné
neni AfD naklonén, jej pfed volbami na-
zval geschliffener Kommunikator — obrat-
nym komunikatorem. Mluvi klidné, ne-
unavné opakuje nékolik sdéleni a naucil
se s lehkosti vyuzivat socidlni média, coz
je v némecké politice stale pomérné vzac-
né. S tim souvisi i jedna komicka piihoda
béhem kampané: tfi tydny pred volbami
umistil Der Spiegel Siegmunda na titulni
stranu s titulkem ,,Nejnebezpe¢néjsi muz
Némecka“. Cést toho, co mélo Siegmun-
da udajné ¢init tak nebezpe¢nym, spo-
¢ivala pravé v tom, ze nijak nebezpecné
nepusobil.

Zatimco obalka ¢asopisu méla byt
jen dal$im prispévkem k ocernovani
politikd a voli¢t AfD, Siegmund ji pojal
jako reklamu. Zvetejnil ji na Instagramu
a zacal podepisovat jeji vytisky na pred-
volebnich akcich. Snaha o stigmatizaci se
proménila v pfedvolebni bonus, v néco,
co ptisobilo vyrazné ,trumpovsky*, a¢-
koli toto srovnani se tyka spise politické
techniky nez politického presvédceni.

' ‘
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Prezident Trump uz pred lety zjistil, Ze
obvinéni ztraci svou silu, kdyZz obvinény
odmitne respektovat jeho vaznost. Misto
aby se obhajoval v ramci, ktery vymezili
nepritelsky naladéni novinafi, tento ra-
mec zesmésnuje.

Nebezpeci této strategie spociva
v tom, Ze jakmile jsou obvinéni z ,extre-
mismu® pouzivana prili§ vagné, mohou
voli¢i mavnout rukou i nad témi, ktera si
zaslouzi pozornost. AfD v Sasku-Anhalt-
sku je od roku 2023 zemskym Utadem
pro ochranu ustavy klasifikovana jako
gesichert rechtsextremistisch — ,prokaza-
telné pravicové extremisticka“

Toto oznaceni viak zdroven vyzaduje
urditou presnost. Tento urad je zpravo-
dajska sluzba, zadny ustavni soud; v Sas-
ku-Anhaltsku je soucdsti ministerstva
vnitra, které vede politik CDU. To ne-
znamena, ze je toto zji$téni nepravdivé.
Znamena to v$ak, Ze ditkaz by nemél byt
zaménovan za apoliticky verdikt, ktery
uzavird politickou debatu.

,Yolte uvédoméle!*

Pro katoliky v Sasku-Anhaltsku nabyly
tyto otazky zvlastni naléhavosti, proto-
ze cirkev vstoupila do volebni kampané

Magdebursky biskup Gerhard Feige. Foto: Bistum Magdeburg

s neobvyklou intenzitou. Katolici tvori
v tomto spolkovém staté jen malou men-
$inu - pfiblizné 66 000 lidi z vice nez
dvou miliont obyvatel -, ale 0 magde-
burském biskupstvi je na vefejnosti hod-
né slyset diky Charité, skolam, $kolkdm
a dal$im socidlnim a vzdélavacim insti-
tucim. Jeho biskup Gerhard Feige se stal
jednim z nejvyraznéjsich kritika AfD.

Na zacatku roku 2026 Feige varoval
své spolubratry némecké biskupy pred
tim, co oznacil za Retro-Traum einer Fa-
milienidylle, tedy ,retro sen o rodinné
idyle“ AfD. Kritizoval jeji pojeti reemi-
grace a jeji nepratelsky postoj vici etab-
lovanym cirkvim. KdyzZ strana zvefejnila
program pro zemské volby, Feige se pri-
pojil k pfednim protestantskym pred-
stavitelim a tvrdil, Ze jeho dulezité ¢asti
odporuji kfestanskému chapani lidské
osoby.

Biskupstvi nasledné zahajilo roz-
sdhlou kampan pod ndzvem , Bewusst
wdhlen!“ - ,Volte uvédomeéle!“. Zapojily
se do ni katolické $koly, Charita, farnosti
a vzdélavaci instituce. Poselstvi zdiraz-
novalo lidskou dustojnost, solidaritu,
lasku k bliznimu a demokracii. Za tim
stalo téz prohldseni Némecké biskupské



rcmonitor.cz

CIRKEV A SPOLECNOST

konference z roku 2024 o ,,vélkischer Na-
tionalismus®, tedy ,etnickém nacionalis-
mu, v némz se uvadeélo, ze etnicky naci-
onalismus a kfestanstvi jsou nesluéitelné.

Usttedni argument biskupt byl an-
tropologicky a neni na ném nic nového.
Kfestanstvi nemuze ucinit ptivod mérit-
kem lidské hodnoty. Cizinec u brany ne-
prestava mit lidskou dustojnost proto, Ze
je Syfanem, a nikoli Sasem. Antisemitis-
mus, pohrdéani rasou a podfizeni osobni
duastojnosti kolektivu chapanému etnic-
ky jsou v pfimém rozporu s kiestanskym
chapanim ¢lovéka. Némecka katolicka
vyplyvat z prohlaseni biskupu.

AfD v Sasku-Anhaltsku je vyslovné
pro-life. V programu trva na tom, aby
umély potrat ziistal soucasti trestniho za-
koniku, odmita ustanoveni potratu jako
lidského prava a pozaduje vétsi pomoc
zenam Celicim krizovému téhotenstvi.
V socialni politice vyrazné upfednostiiu-
je manzelstvi, déti a pfirozenou rodinu.
V téchto otazkach je jeji program pod-
statné blize historickému katolickému
moralnimu udeni nez programy stran,
s nimiz némecka cirkev udrzuje pratel-

Katolicky voli¢ se tak mtize ocitnout
v podivné situaci. Jedna strana mluvi
rozpoznatelné katolickym jazykem o ne-
narozeném Zivoté a roding, zaroven vsak
prosazuje predstavy o narodu a migraci,
které muize povazovat za obtizné sludi-
telné s katolickou socidlni naukou. Jiné
strany vymluvné hovofi o lidské distoj-
nosti a inkluzi, zaroven v$ak povazuji
umély potrat za pravo a tradi¢ni kies-

Ulrich Siegmund. Foto: vision2026.de

tanskou sexualni antropologii za néco
zastaralého.

Tomuto dilematu se nelze vyhnout
tim, Ze si ¢lovék vybere tu polovinu ka-
tolické antropologie, kterd nahodou od-
povida jeho jiz existujicimu politickému
presvédceni. Volby ptinesly pozoruhod-
ny naznak toho, jak se s timto dilematem
vyporadali sami katolici.

Kdy hrozi zneuziti
duchovni autority
Podle povolebni analyzy vyzkumné sku-
piny Forschungsgruppe Wahlen, o niz
informoval katolicky tisk, volilo AfD
32 procent katolickych voli¢a. Mezi pro-
testanty to bylo 33 procent a mezi nabo-
zensky neutrdlnimi 47 procent. CDU si
mezi katoliky vedla podstatné lépe nez
mezi voli¢i obecné a ziskala 26 procent —
ale skoncila za AfD. Jinymi slovy, zda se,
ze priblizné kazdy tfeti katolicky voli¢
ignoroval, nebo prinejmensim dospél
k odlisnému praktickému politickému
usudku, nez jaky vyplyval z vystoupeni
biskupd.

Kardinal Gerhard Ludwig Miiller se
k tomuto bodu po volbach vyjadril zcela
konkrétné. Byvaly prefekt Kongregace pro
nauku viry AfD nepodpotil, ale tazal se na
spravny rozsah biskupské autority. Bisku-
pové maji podle Miillera plné pravo ucit
moralni zasady, které maji katolici vnaset
do politického Zivota. Nemaji v§ak podle
jeho nazoru ovliviiovat svou duchovni
autoritou volebni rozhodovéni - ,,ve pro-
spéch konkrétni politické strany, nebo
proti ni. Pfi takovém jednani podle néj
riskujeme, Ze se stane ,,zneuzitim duchov-

ni autority k politickym tc¢eliim®. Miillero-
vo rozliSeni stoji za to brat vazné i v ptipa-
dé, Ze s jeho zavérem nesouhlasime.

Biskup musi fici, Ze rasismus je Spat-
ny. Musi hajit dtistojnost migrantd i ne-
narozenych déti. Musi odsuzovat anti-
semitismus, eutanazii a politické nasili.
Katolické morélni uceni by se stalo bez-
vyznamnym, kdyby biskupskd autorita
mlcela pokazdé, kdyz se jeji dtisledky
stanou politicky nepohodlnymi.

Ptechod od tvrzeni ,tento vyrok
odporuje kiestanskému chapani ¢lové-
ka“ k tvrzeni ,,katolik nemiize volit tuto
stranu® vSak znamena prechod od mo-
ralni nauky k praktickému politickému
usudku. Politické strany jsou souborem
politik, osobnosti a nasledki. Jen malo-
ktera z nich ztélesnuje katolickou social-
ni nauku v jeji uplnosti. Némecti katolici
to védi stejné dobfe jako kdokoli jiny —
a volby to ukazuji.

Cirkev proto ¢eli vlastnimu problé-
mu. Udajny ,etnicky nacionalismus®,
ktery narusuje lidskou dustojnost, nelze
posvétit pro-life programem; stejné tak
nelze prehlizet umélé potraty, eutanazii
nebo rozvolnéni rodiny jen proto, Ze je-
jich zastanci mluvi pfimocareji o migra-
ci. Katolicka socialni nauka zistava poli-
ticky nepohodlna, protoze zZadna strana
ji nezastava v jeji tplnosti. I biskupové by
to méli vzit na védomi. Moralni autorita,
kterou disponuji, je skute¢né cennou -
a zaroven kiehkou - ménou. Kdyz je
biskupska intervence obtizné odlisitelnd
od slovniku jednoho politického tdbora,
katolici s odlisnym politickym ndzorem
mohou nakonec prestat naslouchat.

Jan C. Bentz
The Catholic Herald
prelozil Jan Sindelka

Dr. Jan Bentz, Ph.D.
predndsejici a tutor na Blackfriars
Studium v Oxfordu
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O PRIMLUVE SVATYCH, JEJICH PATRONATU
A HRANICICH LIDOVE ZBOZNOSTI

Kdyz ztratime klice, obracime se ke svatému Antoninovi. Pfi nemocech krku vzyvame svatého Blazeje,
hasic¢i maji svého patrona ve svatém Floridnovi a knézi ve svatém Janu Marii Vianneyovi.

Katolicka tradice zna patrony jednotli-
vych profesi, mést, zemi, nemoci i nej-
riznéjsich zivotnich situaci. Maji ale sva-
ti v nebi skute¢né rozdélené kompetence?
A ma viibec smysl obracet se na konkrét-
niho svétce s konkrétni prosbou?
Nedavno jsem se marné pokousela
odstranit skvrnu z manzelovy kosile. Vy-
zkousela jsem snad vSechno, co domaci
arzendl nabizel, ale skvrna odolavala
s takovou vytrvalosti, az mé napadlo, zda
bych se neméla obratit na nékterého ze
svatych. Jenze na kterého? Kdo ma v nebi
na starosti neodstranitelné skvrny? Jedi-
n4, kterd mé napadla, byla svatd Veroni-
ka. Jenze pfi vzpomince na jeji rousku mi
doslo, Ze pravé s odstraiiovanim otiskd
z latky neméla zrovna nejlepsi zkusenost.
Pfedstava nebeského zastupu speci-
alistt, z nichz kazdy odpovidé za urci-
tou oblast lidského Zivota, mize piisobit
ponékud tsmévné. A nejen to. Pokud
véfime v jediného vSemohouciho Boha,
pro¢ bychom se méli obracet na svaté?
Neni jednodussi, a predevsim teologicky
spravnéjsi, prosit ptimo jeho? A jestlize
uz prosime o ptimluvu svaté, zalezi vi-
bec na tom, kterého z nich si vybereme?

Proc prosit svaté, kdyz

mame Krista?

Jednou z nejc¢astéjsich namitek proti
vzyvani svatych je odkaz na slova apo-
§tola Pavla: ,Je totiz jeden Bih a jeden
prostfednik mezi Bohem a lidmi, ¢lovék
Kristus Jezi§“ (1 Tim 2,5). Pokud je Kris-
tus jedinym prostfednikem mezi Bohem
a ¢lovékem, neznamend pfimluva sva-
tych zbyte¢né, nebo dokonce neptipustné

vytvareni dalsich prostfednika? Odpoveéd

na tuto otdzku vychdazi z rozliSeni mezi
Kristovym jedineénym prostfednictvim
a pfimluvou jednotlivych ¢lent jeho
mystického téla. Kristus je jedinym pro-
stfednikem spdsy, protoze pouze jeho

vtéleni, smrt a zmrtvychvstani smifuji
&lovéka s Bohem. Zadny svétec nemize
tuto ulohu prevzit ani doplnit, jako by
Kristovu dilu néco schazelo.

To ov§em neznamena, Ze by se kies-
tané nemohli pfimlouvat jeden za dru-
hého. Ostatné saim apostol Pavel bez-
prostfedné pred zminénym vyrokem
vybizi, aby se konaly ,,prosby, modlitby,
ptimluvy a dikuvzdani za v8echny lidi“
(1 Tim 2,1). Apostol Jakub zase piSe, ze
»velkou moc ma vrouci modlitba spra-
vedlivého* (Jak 5,16). Jestlize tedy prosi-
me pritele, aby se za nas modlil, nepopi-
rame tim Kristovo jediné prostfednictvi.
Naopak uznavame, Ze Kristus nds sjed-
notil v jedno télo, jehoz jednotlivé udy si
mohou navzdjem pomahat.

Pro¢ by vsak tato vzajemna
pomoc méla kondit smrti?

Zde vstupuje do hry katolické uceni
o spolecenstvi svatych. K cirkvi patii také
ti, kteti jiz dosahli nebeské slavy, i i, kte-
I jsou v ocistci. Smrt neprerusuje jejich

Hans Memling: Svata Veronika s rouskou (cca 1470)

prislusnost ke Kristu, a proto ani jednotu
jeho mystického téla. Druhy vatikansky
koncil v konstituci Lumen gentium pti-
pomina, Ze ti, kdo jsou jiz v nebi, nepre-
stavaji se za nas pfimlouvat u Otce (srov.
LG 49-50).

Svati tedy nejsou prostedniky stojici-
mi mezi nami a Kristem, jako bychom se
bez nich ke Kristu nemohli dostat. Jsou
na$imi bratry a sestrami, ktef1 jiz dosahli
cile, k némuz sami sméfujeme. A pravé
proto, Ze jsou dokonale spojeni s Kris-
tem, mohou se za nas pfimlouvat.

Maji svati v nebi rozdélené akoly?

Tim jsme ovSem vyfesili pouze prvni
¢ast problému. Piipustime-li, Ze se za nds
svati mohou ptrimlouvat, pro¢ se obraci-
me na kazdého z nich s jinou zélezitosti?
Pro¢ prosit svatého Josefa o pomoc v ro-
dinnych zalezitostech, svatého Jana Marii
Vianneye za knéze nebo svatého Antoni-
na pfi hleddni ztracenych véci? Nemohl
by se za nas kterykoli z nich pfimlouvat
stejné dobfe? Odpoved vyzaduje rozliso-
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vat mezi samotnou pfimluvou svatych
a jejich patronatem.

Patronat svétce zpravidla souvisi
s jeho pozemskym Zivotem, mucednic-
tvim, zvla$tnimi ctnostmi nebo s histo-
rickou tradici jeho ucty. Svaty Floridn,
jehoz mucednictvi je spojeno s vodou,
se postupné stal ochrancem pred poza-
ry a patronem hasi¢t. Svaty Jan Maria
Vianney je patronem farara predevsim
proto, ze jeho vlastni Zivot predstavoval
mimofadné svédectvi knézské sluzby.
Svata Cecilie je uctivana jako patronka
hudebnikii na zékladé tradice spojené
s jejim zivotopisem a liturgickou uctou.
V piipadé svatého Antonina Padudn-
ského se patrondt nad ztracenymi vécmi
poji s vypravénim o ztraceném rukopisu,
ktery se mu mél na jeho pfimluvu vratit.
Tyto priklady ukazuji, Ze patronat ne-
vznika vzdy stejnym zptisobem. Nékdy
vyvstava pfimo z zivotniho poslani svét-
ce, jindy z udalosti zachované v tradici,
mistni Gcty nebo zku$enosti véficich.
Nékteré patronaty byly také vyslovné po-
tvrzeny cirkevni autoritou.

Bylo by v8ak chybou predstavovat si,
ze Buh kazdému svétci pridélil urcitou
oblast, nad niz vykonavd samostatnou
pravomoc. Svaty Florian nema vylu¢nou
kompetenci v otazkach pozari, stejné
jako svaty Antonin nedisponuje zvlastni
moci nad ztracenymi predméty. V§ichni
svati jsou Gcastni jediného Kristova zivo-
ta a jejich primluva ¢erpa svou ucinnost
vyhradné z Bozi milosti.

Pozoruhodnou odpovéd na nasi pt-
vodni otdzku nabizi také scholasticka
teologie. Svaty Tomas Akvinsky se v The-
ologické summé zabyva tim, zda je vhod-
né obracet modlitby ke svatym (II-II, q.
83, a. 11). Vysvétluje, ze modlitba muize
byt adresovana nékomu dvojim zptiso-
bem: bud jako tomu, kdo prosbu sam
splni, nebo jako tomu, kdo se pfimluvi
za jeji splnéni. V prvnim smyslu se mod-
lime pouze k Bohu, protoZe jen on je pu-
vodcem milosti a dobra, o néz prosime.
Ve druhém smyslu se miizeme obracet
také na svaté.

Jesté zajimavéjsi je otdzka, kterou
nalezneme v Dodatku k Theologické su-
mmé (Supplementum, q. 72, a. 2): Mame
se obracet spie na nékteré svaté nez na
jiné? Na prvni pohled by se mohlo zdat,

ze ¢im vétsi svatosti nékdo dosahl, tim
ucinnéjsi musi byt jeho primluva. Logic-
ky bychom pak méli své prosby smérovat
predevsim k nejvétsim svétcim, a niko-
li k tém, které tradice spojuje s urcitou
konkrétni potfebou.

V odpovédi se v$ak zduraznuje, Ze
davéra v pfimluvu urcitého svétce muze
vychdzet z vice okolnosti. Vedle jeho sva-
tosti mtize hrét roli také zvlastni vztah,
ktery k nému véfici chova, jeho patronat
nebo zkusenost s vyslySenymi prosbami.
Dtilezita je zde skute¢nost, ze Bih muze
chtit prokazovat svou dobrotu také pro-
sttednictvim pfimluvy konkrétnich svét-
ct. Rozmanitost jejich tcty tak neni nut-
né vyrazem lidské svévole, ale muze byt
jednim ze zptisobt, jak se v Zivoté cirkve
projevuje bohatstvi Bozi milosti. To v§ak
neznamena, ze by svati disponovali vlast-
ni, na Bohu nezavislou moci nebo Ze by
urcitd modlitba automaticky vedla k po-
zadovanému vysledku.

Patrondt je predev$im vyrazem
zvlastniho duchovniho vztahu, ktery
miize mezi véficimi a konkrétnim svét-
cem vzniknout.

Patron neni jen pFimluvce,

ale také vzor
V diskusich o pfimluvé svatych nékdy

Bicci di Lorenz: Svaty Juda Tadea$ (1440)

prehlizime jesté jeden podstatny rozmér
jejich patrondtu. Svati jsou predevsim
vzory kiestanského Zivota. Kdyz se knéz
obraci na svatého Jana Marii Vianneye,
nejde jen o to, aby mu tento svétec vy-
prosil potfebné milosti. Jeho Zivot mu z4-
roveil pfipomina, jak ma vypadat vérna
knézska sluzba, obétavost, laska ke sva-
tostem a péce o svérené duse.

Podobné mize svaty Josef ptipomi-
nat otcim odpovédnost za rodinu, svata
Monika rodi¢tim vytrvalost v modlitbé
za déti a svaty Toma$ Akvinsky studen-
tim a ucenctim, ze hledani pravdy vy-
zaduje nejen intelektualni usili, ale také
pokoru. Ucta ke konkrétnim patrontim
proto mize byt také $kolou nasledovani
Krista. Kdyz prosime svétce o pfimluvu,
méli bychom byt soucasné ochotni udit
se z jeho Zivota.

Kdy se z ucty ke svatym

stava povéra?

Jestlize nékdo véri, ze urcitd modlitba ke
konkrétnimu patronovi musi za vsech
okolnosti prinést pozadovany vysledek,
prestava rozumét podstaté krestanské
primluvy. Rozdil mezi kiestanskou uctou
a povérou spociva v tom, co od takové
modlitby o¢ekdvame a komu pripisujeme
moc ji vyslySet. Prosime-li svatého An-



tonina, aby se za nds pfimluvil u Boha,
jedna se o legitimni projev katolické
zboznosti. Domnivame-li se v$ak, ze vy-
sloveni urcité formule automaticky zajisti
nalezeni ztraceného predmeétu, priblizu-
jeme se magickému chapani ndbozenstvi.
Podobné neni spravné predstavovat si, ze
se k Bohu dostaneme snaze pres urcitého
svétce, protoze Bih sam je ptili§ vzda-
leny, pfisny nebo neochotny naslouchat
nasim prosbam.

Nebeské spolecenstyvi, nikoli
nebeska byrokracie

Ma tedy smysl prosit konkrétniho svétce
o ptimluvu v urcité zalezitosti? Ano. Ni-
koli v$ak proto, ze by kazdy svétec spra-
voval zvlastni usek nebeské pusobnosti.
Smysl patronatu spociva predevsim ve
spolecenstvi, které presahuje hranice po-

MAME NA TO?

Ja jsem mél v posledni dobé dvé moznos-
ti potulovat se po zemich koruny ceské
a protoze jsme se toulali pésky, ¢asu na
uvahy bylo dost.

Tou prvni oblasti byly Krusné hory,
zhruba oblast, kde hrani¢i plzenska a li-
toméricka diecéze. Uzasl jsem, jak pfiro-
da zbavena zatéze primyslem nabira
na sile, jak se obnovuji lesy, jak ¢isty je
vzduch a uté$eny je pohled na krajinu
vibec. O dost horsi to bylo v obcich,
kudy jsme prochézeli. Trosky tovarnich
budov, opusténé zemédélské podniky
a dalsi objekty davaly tusit, Ze zivot v téch
mistech neni snadny. A obcantl evident-
né ubyva.

Hory milcici a hory promodlené

Samoziejmé jsem si v§imal i kosteltl. Ke
cti jejich spravcl nutno fici, Ze kromé
téch budov, které jsou v rozvalinach, maji
témér vSude nové stiechy, novou fasadu

zemského Zivota. Btih nas nestvoril jako
izolované jednotlivce a ani nase spasa
neni osamélou cestou. Patfime do cirkve,
jejiz jednota smrti nezanika. Svati, ktef1
jiz doséahli blazeného patfeni na Boha,
nejsou od nasich starosti odtrzeni. Jejich
laska nebyla smrti zrudena, ale byla do-
vréena. Proto se mohou primlouvat za ty,
kteti dosud putuji k témuz cili.

Kdyz se tedy obracime ke svatému
Josefovi, svatému Antoninovi nebo sva-
té Monice, nemusime mit obavu, Ze tim
ubirame néco z uUcty nalezejici samotné-
mu Bohu. Pokud jejich ptimluvu spravné
chapeme, vede nds pravé k nému. Ostat-
né ani zde na zemi nepovazujeme za zby-
te¢né prosit o modlitbu ¢lovéka, jehoz
vife divétujeme. Pro¢ bychom méli tuto
moznost upirat tém, jejichz vira jiz do-
sdhla svého naplnéni?

a nové okna. V téch dnech nasi navstévy
bylo hezké pocasi, takze ty kostely, které
zfejmé nyni jiz spravuji obce, mély dvere
oteviené, neb se vétralo. Ty zivé kostely
byly ov§em vét§inou zaviené, s vyvés-
kou, ze mse svata je jednou za tyden ¢i
za 14 dnt. Kladl jsem si otdzku, jaky je
zivot duchovnich v tomto kraji, jak tam
asi s nimi pfimo cloum4d tfeba otazka
synodality nebo podobné soucasné cir-
kevni trendy. Moc reportazi na toto téma
jsem v posledni dobé nezaznamenal. Ale
nechci byt prilis jizlivy.

Druhou oblast, kterou jsem navstivil,
je oblast Bilych Karpat, kraj dlouhych
kopci, kvétnatych pastvin a sadt, ma-
lebnych obci a razovitych tradic. Kraj,
ktery nikdy nebyl bohaty, kde nikdy ne-
byl rozvinuty primysl a odkud odchaze-
ly v minulosti celé rodiny do Ameriky,
protoze doma byly bida a hlad. A v§imal
jsem si i zde kosteltl — Zivych, otevfenych,
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Svaty Antonin tedy nema v nebi na
starosti zvlastni oddéleni ztrat a nalezu.
Ma v$ak néco mnohem podstatnéjsiho:
ucast na Kristové zivoté a ldsce. A pra-
vé proto ma smysl prosit jej o pfimluvu,
at uz hledame ztracené klice, nebo cestu
zpét k Bohu.

Magdaléna Misterkovd

%
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Mgr. Magdaléna Misterkovd
publicistka

funkénich, vystafirovanych, s vyvéskami
o spousté nejriznéjsich aktivit — zkratka,
uplné néco jiného nez v prvém pripadé.
Ten kraj je jakoby pfimo nasycen vini
poctivého chleba a lahodného vina.

Kladu si otazku, v ¢em je vlastné ten
rozdil mezi témito dvéma oblastmi, a na-
byvam presvédceni, Ze jednim z mnoha
pricin je jejich duchovni rozmér. Ty Bilé
Karpaty jsou jakoby prosycené praktiko-
vanou virou, modlitbou, bohosluzbou,
jsou jaksi promodlené. Kru$né hory,
jakkoliv kouzelné, jsou jakoby ml¢ici,
ztichlé, prazdné. Kdo najde ptiznacné;jsi
pojmenovani, at mne doplni.

Neéktefi nasi politici a vefejni ¢initelé
tvrdi, Ze nase zemé je ,,spalenou zemi“
a vidi v8e ¢erné. Druzi tvrdi, Ze jsme ,,rd-
jem na zemi, Ze si v8ichni Zijeme jako ni-
kdy dfive a ze vlastné uz ani nic vic chtit
nebo ¢ekat nemtizeme.
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Slysis-li slovo problém,

nahrad ho slovem hiich

Ja jsem presvédcen, ze pravdu nemd ani
jeden z téchto hlast, ze pravda je nékde
»mezi“ a v riznych oblastech se zfejmé
kloni na tu ¢&i onu stranu. Koneckoncti,
lidé za vSech dob a vSech rezimu po-
tfebuji vzdycky hlavné mit co na sebe,
mit stfechu nad hlavou, néco do hrn-
ce a néjakou tu spfiznénou dusi blizko
sebe. A vzdycky tady byly, jsou a budou
problémy.

Vzpomindm na zvé¢énélého p. Jitiho
Reinsberga, ktery tvrdil, ze kdyz slysis
slovo problém, zkus to nahradit slovem
hrich. A tak si kladu pfi vzpomince na
toulky po téch krajich nasi zemé otaz-
ku, jaké jsou to ty dnesni ,,problémy* ¢i
spise htichy. Hficht mame plné Pismo
svaté, knézi o nich kdzou, mame je ve
zpovédnim zrcadle — ale mne napada je-
den hrich, ktery tak jednozna¢né nikde
zminovan neni. Je to podle mého velmi
skrovného minéni zapominany hfich
proti prvnimu z Desatera Bozich prika-
zani - totiz htich bezboznosti!

Maéme svobodu vyznani, svobodu
nabozenskou, kazdy ¢lovék se mize
rozhodnout, zda bude zit jako vérici, ¢i
nevétici. Soudim v8ak, ze bychom méli
zcela jednoznaéné Fici, ze ¢lovék, kte-
ry se at uz z lenosti, nezdjmu, v dasled-
ku vychovy nebo z jakéhokoliv dtivodu
rozhodne, ze s virou skoncuje, se tim
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automaticky stavd hri$nikem, dopousti
se htichu bezboZnosti. Pokud z Desa-
tera vytrhneme prvni pfikdzani, stava
se téch zbyvajicich devét prikdzani vel-
mi vratkym navodem k Zivotu, ktery je
mozno kdykoliv ptislu$nym zékonem,
natizenim nebo prosté z osobni liboviile
ménit. Podobné htich bezboznosti je pak
logicky predpokladem vsech dalsich hii-
cht, které v nasi civilizaci t. ¢. miiZeme
zaznamenat. Ve Skutcich apostolii ¢teme,
jak za apostoly pfichazeli nejraznéjsi lidé
a ptali se, co maji délat. Lidé, ktefi resili
své problémy/htichy, prichazeli a hledali
nové cesty, nova reSeni, nové odpovédi
na otazky, které je tiZily. A apostolové jim
odpovidali, protoze v sile Ducha Svatého
védéli, co maji fici. Méli na to!

Nevime o sobé

I dne$ni svét a dne$ni lidska civilizace se
nachdazi jako za dob apostolu ve stadiu
urcitého zlomu. At uz jsou to zalezitosti
ekologické, ekonomické ¢i socidlni. A ptd
se dnes viibec nékdo cirkve na jeji nazor,
na jeji postoj? A nabizi viibec dnesni cir-
kev néjaké reseni? Na nasich socialnich
sitich se tu a tam blyskne jako praminek
postoj ¢i nazor katolicky smyslejiciho
jednotlivce, ktery naznacuje, Ze neni vie
ztraceno. Potiz vidim v tom, Ze tito lidé
o sobé navzajem nevédi. A pritom je to
pravé katolicka cirkev, ktera by v sou-
¢asné dobé méla prichazet s vlastnimi

impulzy, s vlastnimi ndzory a vlastnimi
postoji k té ¢i oné paldivé otdzce dneska.
Chybi jakasi vzajemna platforma, na niz
by se ty nazory ,zapadlych vlastenca®
mohly tfibit, tak aby ve finale cirkev méla
moznost nabidnout profinnimu svétu
svij uceleny nézor.

Pisatel téchto radkd je dalek toho, aby
volal po jakémsi ¢eském hnuti ,, Wir sind
Kirche“ nebo po podobnych zcestnos-
tech. Je naopak presvédcen o nutnosti
vytvorit jakési forum, které by ve vérnos-
ti ucitelskému tradu a evangeliu hledalo
vychodiska v té ¢i oné oblasti. Vytvoreni
takovéto struktury by mélo byt v zdjmu
vSech, od biskupti ptes feholni fady az
k jednotlivetim, kterym neni zatézko usi-
lovat o moudrost.

Jestli mate cas a silu, zajdéte nékdy
rano tfeba v Praze na Smichovské na-
drazi nebo na Cerny most nebo kdeko-
liv jinde v této zemi — nékam, kde se lidé
rano sjizdéji ze svych domovii a spéchaji
do zaméstnani. A sledujte vyrazy v tva-
Fich téch nekoneénych davtl. A polozte si
otazku, zda doba, v niZ Zijeme, je oprav-
du tou finalni nirvanou lidské existen-
ce, zda dnes$ni doba je opravdu koncem
déjin a zda soucasné hospodarské, spo-
le¢enské (a politické) usporadani nasi
epochy je definitivni. Zda Zivot bez Boha,
bez cirkve, bez transcendentalniho roz-
meéru je nejvy$sim myslitelnym stupném
vyvoje lidské spole¢nosti.

Jsem presvédcen, Ze dnesni dobé chy-
bi hlubsi zamysleni, a to nejen nad sou-
¢asnym stavem, ale hlavné nad budouc-
nosti. A nejen nasi zemé, ale celého svéta.
Kli¢ova otazka pro nas vétici ovSem zni -
mame (viibec jesté) na to?

Jan Toman

L

MUDr. Jan Toman
pediatr
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JSOU VOLNOST, ROVNOST A BRATRSTVI
UNIVERZALNIMI HODNOTAMI?

Jesté k cesté Svatého otce do Francie: otazkou neni, zda katolici mohou podporovat volnost,
rovnost a bratrstvi; samozi‘ejmé& mohou. Podstatou problému je vécny obsah, ktery tyto pojmy
ziskavaji, kdyz jsou predkladany jako vSeobecné platné etické imperativy.

Papez Lev XIV. nedavno v ramci své
paté zahrani¢ni apostolské cesty od za-
¢atku svého pontifikatu navstivil Fran-
cii. Zatimco mnozi cestu hodnotili jako
uspésnou, nékteré katolické internetové
magaziny jej kritizovaly za to, Ze ,,0sla-
vuje heslo francouzské revoluce uzivané
svobodnymi zednafi - ,volnost, rovnost,
bratrstvi‘ — jako ,v§eobecné platné etic-
ké imperativy“. Svaty otec véficim fekl,
ze tato slova ,,nejsou pouhymi napisy
na prucelich vadich vefejnych budov;
odkazuji k v§eobecné platnym etickym
imperativiim, které rovnéz v poselstvi
evangelia nachdzeji nevycerpatelny zdroj
inspirace a naplnéni®

Papez Lev XIV. tim otevtel hlubsi
historickou a teologickou otazku, zvlas-
té vzhledem k tomu, Ze zednarska loze
Le Grand Orient de France (Velky orient
Francie) md za své heslo pravé Liberté,
Egalité, Fraternité. To pochézi z obdobi
protikatolické francouzské revoluce, jejiz
jakobinsky teror provazelo pronasledova-
ni biskupt, knézi, feholnich spolecenstvi
i katolickych laikd.

Slova a jejich vyznam
Oznaduje-li papez ,volnost, rovnost
a bratrstvi“ za ,vSeobecné platné etic-
ké imperativy“ a tvrdi-li, Ze v evangeliu
nachazeji ,nevycerpatelnou studnici in-
spirace a uskute¢néni lze jeho ptistup
vnimat jako snahu znovu zasadit tyto
principy do kfestanského pojeti lidské
dustojnosti. Takova formulace vsak vy-
volavé otazku, zda dostate¢né rozlisuje
mezi jejich sekularnim a revolu¢nim pu-
vodem a jejich kfestanskym vykladem.
Tyto vyrazy totiz v déjinach ziskaly né-
kolik vzdjemné protichiidnych vyznamii.
Nejde o to, zda katolici mohou pod-
porovat volnost, rovnost a bratrstvi; sa-

moziejmé mohou. Podstatou problému
je vécny obsah, ktery tyto pojmy ziskava-
ji, kdyz jsou predkladany jako vseobecné
platné etické imperativy. Zasadni je, Ze
totoznymi slovy lze vyjadrovat naprosto
odli$na pojeti lidské svobody, rovnosti,
vlady i vztahu mezi naboZenskou virou
a politickou moci.

Lev zdiiraznil, Ze ndbozenskou svo-
bodu nelze chéapat jako pravo volit si
¢i vyznavat viru, pokud neni v souladu
s objektivni pravdou. Zdalo se pritom, zZe
kritizuje francouzskou sekularistickou
politiku, jejiz kofeny sahaji az k fran-
couzské revoluci: snahu zajistit, aby na-
bozenstvi nemélo vitbec zadny vliv na
politické zalezitosti statu. Kdyz naptiklad
papez FrantiSek v roce 2023 slavil msi
svatou v Marseille, prezident Emmanuel
Macron se ji v souladu s touto zasadou
zGcastnil, aniz by se do bohosluzby za-
pojil. Zdtiraznoval, ze je pritomen pouze
jako prezident z tcty a zdvorilosti, nikoli
jako praktikujici vérici.

Foto: Vatican Media

wldravy laicismus‘
»Krestana, ktery se angazuje ve verejném
Zivoté a jedna podle svého svédomi osvi-
ceného virou, nelze povazovat za néko-
ho, kdo usiluje o proselytismus, ani za
hrozbu pro jednotu vlasti,“ uvedl papez
Lev. Na prvni pohled to odpovida tomu,
co Lev skute¢né fekl: nabozenskou svo-
bodu nelze chépat jako autonomni pravo
vybirat si, vyznéavat a $ifit naboZenskou
viru nezavisle na objektivni pravdé. Pa-
pez tak kritizoval francouzsky postre-
voluéni sekularismus. Také papezové
Benedikt XVTI. a FrantiSek sdileli urcitou
predstavu o misté katolické cirkve ve
spole¢nosti a o jejich vztazich se sekular-
nim svétem: ,,zdravy laicismus®

Tento pojem poprvé zminil papez
Pius XII. v roce 1958, kdyZ uznal moz-
nost a opravnénost ,,zdravého laicismu
statu®. Touto formulaci nejen ptipustil
rozli$eni mezi ,,sekularismem® jako soci-
alni filozofii a ,,laicismem" jakoZzto zpu-
sobem usporadani statu, ale také v kato-
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lickém mysleni otevtel prostor pro uvahy
o roli a vyznamu autonomie laik{i obecné
a statu zvlaste.

Jinymi slovy, ¢lovéku je vlastni na-
bozenské zaméreni, nebot byl ,,stvofen
k obrazu a podobé Bozi“ (Gn 1,26-27).
Ptijeti agnostického ¢i sekularniho sta-
tu - jaky existoval v nékdej$im Sovét-
ském svazu nebo dnes existuje v komu-
nistické Ciné — proto neptichdzi v Gvahu.
Pius XII. rovnéz poukazal na vnitfni roz-
por obsazeny ve vyrazu ,,sekuldrni stat®,
soucasné vSak odmitl i ,,konfesijni stat
tedy stat, v némz se ob¢anska, politickd
a hospodarskd prava odvozuji od prislus-
nosti k urc¢itému vyzndni.

Subjektivni dsudek nemiize byt
zakladem nabozenské pravdy

Potiz nastava ve chvili, kdy je ndbozenska
svoboda chapana tak, Ze kazdy ¢lovék ma
vysostné pravo sam za sebe rozhodnout,
co je pravda, a tuto pravdu hlasat neza-
visle na pravdé objektivni. To je bludny
postoj, ktery Pius IX. odsoudil v encyk-
lice Quanta cura: nauku, podle niz ma
kazdy ¢lovék pravo svobodné prijmout
a vyznavat jakékoli ndbozenstvi, které

povazuje za pravé. Katolické pojeti své-
domi ne¢ini ze subjektivniho tsudku za-
klad ndbozenské pravdy. Je vazano hleda-
nim pravdy, kterou lidské svédomi musi
zkoumat a jiz se musi podridit.

Jadrem problému je, zda se nabo-
zenskd svoboda chdpe jako nezéavislé
lidské pravo urcovat si a vyznavat nabo-
zenské presvédceni bez ohledu na jeho
objektivni pravdivost, nebo jako ochra-
na pfed donucovanim v nabozenskych
zalezitostech.

Stejny problém se tyka i slov, kte-
rd z st Svatého otce padla k terminim
»volnosti, rovnosti a bratrstvi“ kdyz je
oznadil za ,véeobecné platné etické impe-
rativy®. Katolicka vira vSechny tyto zasa-
dy uznava, nezaklada je vSak na nezavislé
lidské svrchovanosti. Svoboda musi smé-
fovat k pravdé, nebot pravda je jen jedna.
Pro¢? Protoze pii hledani Boha a smyslu
lidské existence na této zemi miZe exis-
tovat pouze jedina pravda - jediné Bozi
zjeveni, jak uci katolickd cirkev. Vstupu-
je-li cirkev do dialogu s témi, kdo stoji
mimo jeji spolecenstvi, musi tak ¢init
s jasnym vérou¢nym védomim, ze plnost
zjevené pravdy se nachazi v katolické

cirkvi, kterou zalozil Jezi$ Kristus.
Rovnost musi byt zaloZena na stejné
dtistojnosti véech lidi stvofenych Bo-
hem. Bratrstvi pak v kone¢ném dtisled-
ku vychazi ze spole¢ného ptivodu lidstva
a jeho konec¢ného uréeni v Bohu. Rozho-
dujici otazkou tedy neni, zda jsou tyto
zasady slucitelné s kfestanstvim, nybrz
zda je jejich vyznam zakotven v kfestan-
ské antropologii, anebo v nenabozenské
politické tradici, v niZ se rovnéz zrodily.

Fr. Mario Alexis Portella
Crisis Magazine
prelozil Pavel Sticka

Fr. Mario Alexis Portella, J.D., J.C.D.
knéz v katedrdle Santa Maria del Fiore ve
Florencii, cirkevni pravnik

[ Aﬁinsnﬁckﬁ* kompaSy
& pro neklidnou dobu

Prakticky pravodce po dilekitych

V liberalni interpretaci se déjiny jevi jako proces osvobozova-

ni ¢lovéka od toho, co se z rliznych pri¢in stavélo do cesty jeho
plného rozvoje. V tomto pohledu se zvlastnim zptisobem vy-
zdvihuje tzv. moderni racionalita, ktera ¢lovéka vymanila z pout
nabozZenstvi a vSeho iracionalniho balastu, kterym ho tiha staré
tradice po celd staleti zotrocovala.

V urc¢itém momenté se v§ak zacalo ukazovat, ze ptivodni osvi-
censky optimismus nebyl ni¢im jinym nez dalsi verzi sebeklamu
nespokojeného ¢lovéka. Nesporny pokrok, ktery s sebou moder-
ni doba ptinesla, ma bohuzel i velmi stinné stranky. Dynamika
osvobozovani dnes dospéla tak daleko, Ze stroje, vlastni plod mo-
derni technické racionality, za ¢lovéka nekonaji uz jen obtiznou
fyzickou praci, ale za¢inaji prebirat i jeho mysleni. Mizeme tuto
nasi specificky lidskou ¢innost delegovat na nékoho jiného od
nés ¢i dokonce na néco jiného od nas? To uz s procesem osvobo-
zovani nema nic spole¢ného, a naopak se zd4, ze se tim vstupuje
do éry finalni dekonstrukce ¢lovéka. Kdo na své vlastni my$leni
nehodla rezignovat prizptisobovanim se souc¢asnym trendim
stale vice ovladanych umélou inteligenci, ma pri cetbé této knihy
prilezitost k né¢emu mnohem blahoddrnéjsimu: ke kritickému
posileni své inteligence prirozené.
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VERNOST PROTI PROUDU

Zijeme v &ase, kdy se mluvi predeviim
o prizptisobeni se. Pfizpiisobeni se svétu,
jeho normdm, jeho pozadavkim. Také
v Cirkvi se ozyvaji hlasy volajici po zmé-
néch, po reformach, po tom, aby se Bozi
zakon priklonil k lidskym pranim. Kardi-
ndl Gerhard Ludwig Miiller v§ak nedéav-
no v polské Lomzi vyslovil: neni tkolem
ovéka reformovat Cirkev Bozi. Ukolem
¢lovéka je ménit sam sebe.

To je vyzva k radikalni zméné per-
spektivy. Kdyz kardinal tika, ze ¢lovék
neni soucasti spole¢nosti mérené t¥idni
prislusnosti nebo ideologii, ale Ze je oso-
bou stvofenou a milovanou Bohem, vy-
zyva nas k uznani své vlastni distojnos-
ti. Jsme osoby, které Biith pozval ke kitu
a bifmovani, aby Zily Zivot plny smyslu
ve spolecenstvi s ostatnimi lidmi. Toto
poselstvi méd obrovsky spolecensky do-
sah zrovna v dobé¢, kdy se lidskd identita
redukuje na politické stanovisko nebo
socialni status.

Cirkev neni a nemtize byt neziskovou
organizaci zaméfenou na vytvoreni po-
zemského réje. Neni to socialni projekt.
Je zivym organismem, Kristovym télem,
jehoz hlavou je sam Kristus. Toto rozli-
$eni je klicové. Kdyz si Cirkev vezme za
ukol fesit vSechny spolecenské problé-
my podle vlastniho uvazeni, ztraci dusi.
Jeji poslani neni politické ¢i ideologické.
Jeji poslani je zbavit lidi htichi a vést je
k vé¢nému spaseni. To ¢ini kazdého z nas
jedine¢nou osobou.

Pravé proto je dulezité, aby vérici
chapali, co znamena byt vérny. Nedav-
nd pout do maridnského poutniho mista
v belgickém Beauraing pfinesla svédec-
tvi, které v soucasném svété zni témér
revolu¢né. Setkali se tam véfici, ktefi
zUstali vérni svému manzelskému slibu
i po civilnim rozvodu. Nejsou v novych

Dékanatni setkani ministrantii ve Valaiskych Kloboukach. Foto: Tomas Hysek / Clovék a Vira

svazcich. Ziji v uréité prazdnoté, jak
fekla jedna z ucastnic. Presto si uvédo-
muji hloubku svatosti, kterou si slibili.
Jejich postoj neni romantickou fantazii.
Je to tvrda, kazdodenni praxe odpusténi,
modlitby a vérnosti.

Zajimavé je, ze tito vérfici Casto slysi
od ostatnich, aby si ,znovu zafidili Zi-
vot“. Nékdy to fikaji i knézi. Snazi se jim
pomoci, jejich zamér je dobry. Ale zapo-
minaji na jednu véc: prvni oporou v ta-
kové situaci je sam Kristus. Neni to novy
vztah. Je to setkdni s Kristem, ktery nds
znd a miluje v naSem utrpeni.

To je ucent, které Cirkev musi znovu
objevit pro praxi doprovazeni. Kdyz ¢lo-
vék pochopi, ze jeho diistojnost pochazi
od Boha, ne od spole¢nosti; kdyz chape,
ze manzelstvi neni smlouva, kterou lze
zrusit, ale svatost, ktera trva; kdyz se na-
udi trpélivosti a odpusténi — pak se méni
sam. A kdyz se méni jednotlivec, méni se
také spole¢nost.

Spole¢nost, kterd zapomina na Boha,
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se postupné vylidnuje. Lidé se stavaji
funkcemi, ¢isly, hlasy v prazkumech. Je-
jich hodnota se méfi jejich uzitecnosti.
Cirkev v$ak tikd néco jiného. Rik4, ze
kazda osoba ma nekone¢nou cenu, pro-
toZe je milovana Bohem.

Kdyz vérici ztistavaji vérni svému
manzelskému slibu i v bolesti, kdyz od-
mitaji nasledovat spolecensky tlak, kdyz
se modli a odpoustéji — vydavaji svédec-
tvi. Jejich vérnost je tichym protestem
proti kultufe jednoduché vymény.

A pak je tu (zdanliva) drobnost: $pa-
nélsky fotbalovy trenér Luis de la Fuente
ptinesl do marianské baziliky Panny Ma-
rie na Sloupu v Zaragoze svou vitéznou
trofej. Uspéch, ktery by mohl byt piede-
v§im divodem k osobni slavé, proménil
v gesto vdécnosti. I vitézstvi ve sportu tak
pripomnélo, Ze ¢lovék nemusi byt stie-
dem vlastniho vesmiru.

—zd-



